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Это  цифровая  коиия  книги,  хранящейся  для  потомков  на  библиотечных  полках,  прежде  чем  ее  отсканировали  сотрудники 

компании  Соо^1е  в  рамках  ироекта,  цель  которого  -  сделать  книги  со  всего  мира  доступными  через  Интернет. 

Прошло  достаточно  много  времени  для  того,  чтобы  срок  действия  авторских  ирав  на  эту  книгу  истек,  и  она  иерешла  в  свободный 

доступ.  Книга  переходит  в  свободный  доступ,  если  на  нее  не  были  поданы  авторские  ирава  или  срок  действия  авторских  ирав 

истек.  Переход  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  осуществляется  ио-разному.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ, 

это  наш  ключ  к  прошлому,  к  богатствам  истории  и  культуры,  а  также  к  знаниям,  которые  часто  трудно  найти. 

В  зтом  файле  сохранятся  все  пометки,  примечания  и  другие  записи,  существующие  в  оригинальном  издании,  как  ттаиомиттапис 

о  том  долгом  пути,  который  книга  прошла  от  издателя  до  библиотеки  и  в  конечном  итоге  до  Вас. 

Правила  использовапия 

Компания  Соо§1о  гордится  том,  что  сотрудничает  с  библиотеками,  чтобы  иоровссти  книги,  исрсшодн1ио  в  свободный  доступ,  в 
цифровой  формат  и  сделать  их  широкодоступными.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ,  принадлежат  обществу,  а  мы  лишь 
хранители  этого  достояния.  Тем  не  менее,  эти  книги  достаточно  дорого  стоят,  поэтому,  чтобы  и  в  дальнейшем  предоставлять 
этот  ресурс,  мы  иредириняли  некоторые  действия,  иредотвраш^1юпще  коммерческое  использование  книг,  в  том  числе  установив 
технические  ограничения  на  автоматические  запросы. 
Мы  такж:е  иросим  Вас  о  следующем. 

•  Не  исиользуйте  файлы  в  коммерческих  целях. 

Мы  разработали  программу  Поиск  книг  Ооо§1е  для  всех  иа'шзователей,  иоэтому  исиользуйте  эти  файлы  только  в  личных, 
некоммерческих  целях. 

•  Но  отправляйте  автоматические  запросы. 

Не  отправляйте  в  систему  Соо§1е  автоматп^1еские  запросы  любого  вида.  Если  Вы  занимаетесь  изучением  систем  матнинного 
перевода,  оптического  распознавания  символов  или  других  областей,  где  доступ  к  болыному  количеству  текста  может 
оказаться  полезным,  свяжитесь  с  нами.  Для  этих  целей  мы  рекомендуем  использовать  материалы,  перешедшие  в  свободный 
доступ. 

•  Не  удаляйте  атрибуты  Соо§1е. 

В  каждом  файле  есть  "водяной  знак"  Соо§1е.  Он  иозволяет  пользователям  узнать  об  этом  проекте  и  иомо1ает  им  найти 
дополнительные  материалы  ири  помощи  программы  Поиск  книг  Сооё1с.  Не  удаляйте  его. 

•  Делайте  это  законно. 

Независимо  от  того,  что  Вы  исиользуйте,  не  забудьте  проверить  :1ак01Н10Сть  своих  действий,  за  которые  Вы  несете  полную 
ответственность.  Не  думайте,  что  если  книга  иерешла  в  свободный  доступ  в  США,  то  ее  на  этом  основании  могут 
исиользовать  читатели  из  других  стран.  Условия  для  перехода  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  различны, 
иоэтому  нет  единых  правил,  иозволяюшдх  определить,  можно  ли  в  определенном  случае  исиользовать  определенную 
книгу.  Не  думайте,  что  если  книга  появилась  в  Поиске  книг  Соо§1е,  то  ее  можно  исиатьзовать  как  у10дно  и  1де  угодно. 
Наказание  за  нарушение  авторских  ирав  может  быть  очень  серьезным. 

О  программе  Поиск  кпиг  Сооё1е 

Миссия  Соо§1е  состоит  в  том,  чтобы  организовать  мировую  информацию  и  сделать  ее  всесторонне  доступной  и  полезной. 
Пр01-рамма  Поиск  книг  Соо§1е  иомохает  пользователям  найти  книги  со  всего  мира,  а  авторам  и  издателям  -  новых  читателей. 
Полиотекстовый  поиск  ио  этой  книге  молено  выполнить  иа  ст]>аиице [ЬЪЪр ;  //Ьоокв . §оо§1е .  сош/ 1 
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в  ^  ^  Изъ  газетъ  за  первую  половину  1902  года). 

В  г  ^  ^  осмотръ  выставки  древностей  въ  Императорской 
I  *  «*       ^  Археологической  Коммиссш. 

X  26-го   апр'Ьля,  въ   четвертомъ  часу  дня   Ихъ   Величества 

^     1Торъ  и  Государыня    Императрица    Александра    веодоровна 
омъ  дворц1Ь  Императорскую  Археологическую  Коммисс1Ю. 
были   при   входЬ   встр1Ьчены   начальникомъ  спб.  дворцоваго 
;  ген.-м.    Сперанским ъ,  а  въ  первой  комнагЬ   коммисс'ш 
См  .  ^  ь  сенаторомъ  графомъ  Бобринскимъ,  членами  гг.  Вес е- 

ловскимх«,  лицынымъ,  Фармаковскимъ  и  д'Ьлопроизводителемъ 
Сусловым ъ.  Ихъ  Величества  начали  обзоръ  древностей  съ  случайной  на- 
ходки въ  Саратовской  губерн1и  большого  количества  предметовъ  м^днаго  вЪка 
(преимущественно  мелкхя  вещи).  Въ  этой  залЬ  Ихъ  Величества  обратили  вни- 
ман1е:  на  коллекцш  древнихъ  русскихъ  рублей  (продолговатые  рубленые  куски 
серебра,  найденные  въ  Тульской  губерн1и),  на  болыпую  коллекщю  бронзоваго 
и  каменнаго  в'Ьковъ,  пр1обр1Ьтенную  въ  течен1е  прошлаго  года,  на  замеча- 
тельный золотой  образокъ  Бож1ей  Матери  съ  перегородчатой  эмалью  отъ 
Д1адемы,  найденной  въ  Ярославл'Ь  п  относящейся  къ  XII  в^ку,  на  коллекщю 
предметовъ  изъ  раскопокъ  г.  Сер  г  Ь  ев  а  въ  русскихъ  курганахъ  Гн^здова 
Смоленской  губ.,  относящихся  къ  X  в*ку,  на  собранхе  предметовъ  изъ  раско- 
покъ г.  Глазова  въ  курганахъ  Спб,  губерн1и,  относящихся  къ  пер1оду  вре- 
мени съ  XI  по  XIII  вЪкъ,  и  на  предметы,  добытые  г.  Спицынымъвъ  раскоп- 
кахъ  могильниковъ  Пермской  губ.  IX  и  X  в*ковъ.  Осмотр'Ьвъ  древности  Се- 
вера, Ихъ  Величества  перешли  въ  сл'Ьдующ1й  залъ,  гдЪ  осматривали  предметы, 
добытые  раскопками  генерала  Бранденбурга  скиеосарматскихъ  кургановъ 
въ  К1евской  и  Полтавской  губерн1яхъ,  и  очень  любопытную  коллекщю  шведскихъ 
XVII  стол4т1я  монетъ  въ  1  и  въ  8  талеровъ,  найденныхъ  при  землечерпа- 
тельныхъ  работахъ  на  днЬ  Западной  Двины  близъ  Риги.  Монеты  эти— четы- 
реугольныя  доски  красной  м^ди,  на  которыхъ  въ  5  м^стахъ  поставлены  монетные 
штампы.  Монета  въ  8  талеровъ — большая  доска  в'Ьсомъ  около  пуда  и  це- 
нится въ  настоящее  время  коллекщонерами  въ  1000  руб. 

ЗагЬмъ  была  подробно  осмотрена  замечательная  коллекц'ш  изъ  раскопокъ 
Ольв1и (Херсонской губ.) г.  Фармаковскаго. Въ коллекц1и много древне-грече- 
скихъ  предметовъ,  относящихся  къ  пер10ду  времени  отъ  III  в.  до  Р.  X.  и  до  II  в.  по 
Р.  X.  Наибол'Ье  замечательны  въ  этой  коллекщи — большая  ваза  съ  б^лой  обли- 
цовкой, украшенной  полихромнымъ  рельефомъ.  Ваза  была  найдена  въ  Ольв1и 
съ  монетами  Ш  в.  до  Р.  X.  Не  менЬе  зам-Ьчательна  коллекщя  древне-греческихъ 
вещей  VI  и  VII  вв.  до  Р.  X.,  найденныхъ  на  о.  Березани  въ  Черномъ  мор* 
около  Оча:кова.  Этотъ  островъ    былъ    древнЪйшимъ    поселенхемъ   грековъ   на 

Къ  шив.  3.  1 


югЬ  Росс1и.  Поа!^  обз^.фа  этпгь  Еголесп^п  Пхъ  Ведтп1*>?тва  «х^р^птил  вн1П1ан1'е 
еще  на  одну  коллекц1Ю  нр€дм«-'ТОВЪ  пть  рзссопогь  г.  I*  «^  с  с  л  е  р  а  кь  ЗаЕавиазь1; 
древн-Ьйшихъ  ьременъ,  на  Еоллекшп  изъ  рзсЕопоЕЪ  графл  Б  о  О  р  н  н  с  к  а  г  о 
сарматскихъ  кургаповь  въ  К|'евской  гтберн1П  п  на  прететы  пзъ  раскопокь 
г.  ведорова,  добытые  въ  монастыре  КпзнльвалгЬ  на  р.  Ар:1Ес1;.  Вс4  эти 
предметы  преимущественно  относятся  еъ  домашней  ттварн  ХЛ"  в.  до  Р.  X.  п 
являются  самыми  древнейшими  пзъ  того,  что  до  снхъ  поръ  отЕрывалп.  ДалЬе 
Ихъ  Величества  осмотрели  ЕоллеЕцдю  расЕопоЕЪ  г.  БабенЕа  близь  Харь- 
кова, изъ  предметовъ,  аналогичныхъ  съ  алансЕпмп  предметами  на  с4верномъ 
Кавказ*  IX  в.  Въ  третьемъ  зал*,  Етда  переш.1п  Пхъ  Величества,  6ы.1и  со- 
браны предметы,  найденные  въ  Керчи  и  Херсоне^.  Первою  была  осмотрена 
большая  греческая  коллекщя  предметовъ  изъ  времени  оть  II  в.  до  Р-  Хр.  по 
III  в.  по  Р.  Хр.,  добытыхъ  раскопками  г.  Шкорпила  въ  Керчи.  Особое 
вниман1е  Пхъ  Велпчествъ  обращено  было  па  н^^юльштю  теракотовую  бляшку 
(величиною  съ  двугривенный)  съ  рельефнымъ  изс»бражешемъ  пзловы  Авины 
въ  тип*  Аоины  Фпд1Я  въ  Аоинахъ,  на  нскусственно  д»*(|юрмированный  че- 
репъ,  найденный  съ  монетами  III  в.  до  Р.  Хр.,  на  иод1.1ки  изъ  глины,  кры- 
той чернымъ  лакомъ,  относящ1яся  къ  П"  в.  до  Р.  Хр.,  на  ме.1к1я  заютыя 
вещи:  серьги,  кольца,  замечательно  тонкой  работы,  на  известковые  раскрап1ен- 
ные  прил'Ьпы  къ  гробу,  изображаюп^е  головы  Горгоны  и  амуровъ,  ле- 
тающизп»  на  птидахъ,  и  на  древне-греческое  стек-ю  и  изваяшя  изъ  тер- 
ракотты. 

ЗагЬмъ  Ихъ  Величества  осматривали  въ  этомъ  же  зал!>  колдекцш  пред- 
метовъ, добытыхъ  раскопками  г.  К  о  с  д  ю  П1  к  о-В  а  л  ю  ж  и  н  и  ч  а  въ  ХерсонесЬ, 
состоящую  изъ  золотыхъ  вещей  н  предметовъ  изъ  терракотты  и  мрамора  древне 
греческой  и  византШской  эпохъ.  НапболЬе  замечательна  тутъ  терракоттовая 
фигура  варвара,  обломокъ  алтарной  преграды,  медная  визант1йская  кад1иь- 
ница  плоской  формы  и  мелк1я  золотыя  вещи.  Въ  этомъ  же  30.1-6  осмогрЬны 
предметы,  добытые  раскопками  г.  Весел  о  век  аго  въ  Кубанской  области, 
относяпцеся  къ  аланским!»  и  греко-аланскпмъ  предметамъ  II  и  III  в.  по  Р.  X. 
Наиболее  зам^чателонъ  здЬсь  серебряный  поясъ  римскаго  воина,  мЬдный  ко- 
телъ  и  мелк1я  изд'Ьл1я  изъ  золота.  Ихъ  Величества  обратили  тахаке  вниман1е 
на  золотыя  ножны  меча  сарматскаго  времени  съ  рельефными  пзображен1ями 
двухъ  львовъ  и  кабана.  Ножны  найдены  при  раскоп1сахъ  г.  У  П1  а  к  о  в  а  близъ 
Дона.  Зат4мъ  осмотрена  большая  коллекщя  золотыхъ  вещей,  добытыхъ  въ  сел  Ь 
ОЬрогозахъ,  Таврической  губ.,  преимущественно  состоящая  изъ  предметовъ 
конскаго  убора  скиеосарматовъ.  При  обзор*  этой  коллекцш  гра(|)Ъ  Вобринской 
01Ъ  имени  Императорской  Археологической  Коммисс1и  им^лъ  счаст1е  под- 
нести Государыне  Императриц'Ь  золотую  брошь  работы  Фаберже  въ  видЬ  ми- 
Н1'атюрной  уточки,  представляющую  точную  копш  съ  золотой  вещицы,  най- 
денной въ  одномъ  изъ  кургановъ  са1а  СЬрогозъ.  Ихъ  Величества  осмотр^1и 
загЬмъ  коллекцш  шведскаго  археолога  Мартина,  состоящую  изъ  древнихъ 
крестовъ,  прюбр'Ьтенныхъ  имъ  въ  Константинопол'Ь,  и  шитый  золотомъ  поясъ 
сербской  фамил1и  Бранковичей,  относящ1йся  къ  XV  вЬку,  и  перепып  въ  4-й 
з?и1Ъ.  Зд'Ьсь  осмотрена  коллекщя  вещей  изъ  раскопокъ  г.  Гезе  русскаго  го- 
родища близъ  устья  р.  Роси  (Кхевской  губ.),  относящихся  къ  XII  и  XIII  в., 
а  та1сжо  писанный  на  полотн'Ь  масляными  красками  коп1и  съ  мозаикъ  древ- 
няго  Херсонеса.  Въ  исход*  четвертаго  часа  11хъ  Величества,  простившись  съ 
членами  Коммисс1и,  отбыли  изъ  Зимняго  дворца  на  ВаршавскШ  вокзалъ  и 
загЬмъ  въ  Царское  Село. 

Повое   Вр.   27   аир.,   №   931Ю;   ср.    Бирж,  Вгьд,  27    апр.,   №  112;  Петерб.  Лист. 
27  ап]).,  ^  113;  Одеешй  Лист.  3  мая,  ]\&  115. 
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П.  деятельность  ученыхъ  Обществъ  *). 
1.  Императорское  Русское  Археологическое  Общество. 

1.  Обгцее  собранге. 

Общее  собран1е  членовъ  Императорскаго  русскаго  археологическаго 
общества  состоялось  9-го  января,  подъ  предсЬдательствомъ  графа  И.  И.  Тол- 
стого. На  собран1и  разсмотр'Ьна  и  утверждена  см4та  доходовъ  и  расходовъ 
общества  на  текущШ  годъ.  Наибольш1й  расходъ  требуютъ  издан1я  общества. 
На  раскопки  ассигнуется  200  р.  Сов'Ьтомъ  предложено  было  избрать  г.  Мартья- 
нова, въ  виду  исполнившагося  25-л4т1я  минусинскаго  музея,  въ  почетные 
члены  общества.  Предложен1е  принято  единогласно.  Доклады  прочли:  профес- 
соръ  Н.  И.  Веселовскхй — с  О  раскопкахъ  въ  Кубанской  области  въ 
1901  г.»  и  г.  Щусевъ— «Объ  алтарныхъ  преградахъ».  Раскопки  Кубанской 
области  произведены  были  нын^пшимъ  л'Ьтомъ  въ  обширныхъ  разм4рахъ.  Г.  Ве- 
селовскнмъ  было  вскрыто  около  60  курганныхъ  насыпей  новаго  типа.  Кур- 
ганы невысок1е;  они  состав.1яли  огромное,  простирающееся  на  20  верстъ  кур- 
ганное кладбище.  Сокровищни1Ц1  предметовъ  древности — гробницы  оказались 
въ  нихъ  въ  большинств'Ь  случаевъ  пустыми,  ограбленными  уже  въ  давнее 
время.  Только  одвнъ  курганъ  сохранилъ  случайно  нетронутое  еще  погребете, 
но  сравнительно  б'Ьдное  вещами.  Зд'Ьсь  найдено  два  костяка  и  у  одного  изъ 
нихъ — серьги,  бусы  и  золоченый  котелъ.  Посл'Ьднхй  найденъ  почти  во  вс4хъ 
случаяхъ  погребешй  въ  изсл-Ьдованныхъ  курганахъ.  Среди  находокъ  обращаютъ 
внимаше:  крупныя  бляшки  изъ  золота,  служивпия,  по  мн^нш  докладчика, 
украшен1емъ  кольчугъ,  множество  мелкихъ  бдшпекъ,  серьги,  пластинки  съ 
накладнымъ  серебромъ  ^щя^  пояса  и  пр.  Найденные  предметы  относятся  ко  Н 
и  111  стол'Ьт1ямъ  напюйэры. — Истор1я  алтарныхъ  преградъ  послужила  предметомъ 
изучешя  второго  референта,  г.  Щусева,  въ  виду  того,  что  онъ  получилъ  за- 
казъ  на  составлеше  проекта  иконостаса  въ  стил*  XI  столМя.  Изображен1я 
а.1тарныхъ  преградъ  многихъ  церквей  были  демонстрированы  посредствомт, 
волшебнаго  фонаря.  Дополнешя  къ  докладу  были  сдЬланы  гг.  С  т  а  с  о  в  ы  м  ъ, 
Иокровскимъ  и  Кондаковымъ. 

Русекгй  Инвал.  12  января,  №  10;  ср.  Бое.  Вр.  11  января,  №  9287. 

Общее  годовое  собран1е  происходило  2-го  мая  подъ  предсЬдательствомъ 
графа  И.  И.  Толстого.  Почтена  была  вставан1емъ  память  скончавшихся 
членовъ:  барона  В.  Г.  Тизенгаузена,  Д.  в.  Щеглова  и  А.  Н.  Не- 
у  с  т  р  о  е  в  а.  Прочитано  было  П.  К.  Коковцовымъ  ззключен1е  ревизюнной 
коммисс{и.  Секретарь  общества  сообщилъ  отчетъ  о  деятельности  общества.  Въ 
отчетномъ  1901  г.  общество  состояло  изъ  280  членовъ  (19  почетныхъ,  148 
д^йствительныхъ  и  113  членовъ-сотрудниковъ);  засЬдашй  происходило  въ  те- 
чен1в  года  26;  вышло  несколько  выпусковъ  издашй  общества:  восточнаго, 
русскаго  и  классическаго  отд^ленШ.  Раскопки  по  порученш  общества  произ- 
ведены были:  В.  Н.  Глазовымъ  въ  Псковской  и  И.  А.  Тихомировымъ 
въ  Тверской  губ.  Ученая  дЬятельность  общества  заключалась  также  въ 
паграждеши  медалями  выдающихся  ученыхъ  трудовъ  въ  области  археолог1и. 
Средства  общества,  какъ  сообщилъ  казначей  общества  А.  К.  Марковъ,  дости- 
гали къ  1-му  явнаря  1902  года  суммы  31,400  рублей,  приходъ  за  1901  г. — 
19,962  р.  89  к.,    расходъ — 18,928  р.  67  к.    Библхотека   общества   приведена 


';  Въ  этоиъ  и  сл'Ьдзгющихъ   отд^ахъ   н^^которыя   изв'Ьст1Я    перепечатаны  не 
д'кгакоиъ,  а  въ  Н8влечен1яхъ  и  съ  поправками.  Ред. 
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въ  полный  порядокъ.  Сообщено  содержан1е  зав'Ьщашя  В.  Г.  Тизенгаузена, 
зав^щавшаго  часть  своей  библ10теки  въ  даръ  обществу.  Для  распред'Ьлен1я 
зав^щанныхъ  книгъ  между  заинтересованными  учрежден1ями  избраны  отъ 
общества:  баронъ  В.  Р.  РозенъиИ.  В.  Аничковъ.  Представителями 
общества  на  харъковскШ  съЪздъ  избраны:  князь  П.  А.  Путятинъ,  С.  Л. 
Пташицкхй,  Н.  В.  Покровск1й  и  Н.  И.  Веселовск1й.  Произведены 
были  выборы  должностныхъ  лицъ  на  новое  трехл'Ьтге;  избраны:  помощникомъ 
предсЬдателя— графъ  И.  И.  Толстой  и  секретаремъ— В.  Г.  Дружинин ъ. 
Въ  члены  общества  избранъ  Э.  Э.  Ленцъ.  Высшую  награду  общества  въ 
этомъ  году — большую  золотую  медаль  медальная  коммисс1я  присудила  графу 
А.  А.  Бобринскому  за  трудъ  его:  «Курганы  и  случайный  находки  близъ 
местечка  См'Ьлы»— трудъ  многол^^тн^й,  огромный  и  снабженный  богатыми 
рисунками.  Состоитъ  онъ  взъ  трехъ  большихъ  томовъ  и  представляетъ  раз- 
нообразнМшШ  и  богатЬйшШ  археологическШ  матер1алъ.  Книга  графа  А.  А. 
Бобринскаго  сд^^лается  вскор'Ь,  по  заявлешю  проф.  Н.  И.  Веселовскаго,  настоль- 
ною  книгою  каждаго  археолога.  Серебряную  медаль  коммисс1я  назначила  Б.  В. 
Фармаковскому  за  изсл'Ьдоваше:  сВизантШскШ  пергаменный  рукописный 
списокъ  съ  мин1атюрами,  принадлежапцй  археологическому  институту  въ 
Константинопол'Ь  > . 

Нов,  Вр.  5  мал,  ^^&  9308;  ср.  СПб,  Влд.  4  мая,  №  119. 

//.  Восточное  отд$ьленге. 

24-го  января,  подъ  предсЬдательствомъ  акад.  барона  В.  Р.  Р  о  з  е  н  а,  происхо- 
дило зас4дан1е  членовъ  Восточнаго  отд'Ьлешя.  Прочитанъ  былъ  докладъ  ино- 
страннаго  кореспондента  общества  А.  Грюнведеля,  указавшаго  на  важное 
научное  значеше  богатаго  собратя  князя  Э.  Э.  Ухтомскаго— буддШскихъ 
статуэтокъ,  образовъ  и  другихъ  предметовъ  будцШскаго  культа.  Некоторые 
изъ  предметовъ  коллекц1и  князя  были  имъ  любезно  демонстрированы  въ  засЬ- 
данш.  Вещественныхъ  памятнпковъ  тибетско-монгольскаго  буддизма  собрано 
вообще  очень  мало.  Собран1е  князя  яамется  исключешемъ.  Кодлекщя  его  отли- 
чается р'Ьдкостью  встречающихся  типовъ  отдельныхъ  божествъ,  разнообразхемъ 
сюжетовъ,  безупречной  сохранностью  предметовъ,  а  также  большимъ  вкусомъ. 
Для  истор1и  ламайскаго  искусства  коллекцхя  даетъ  обильный  матерхадъ.  Доклад- 
чикъ  обратилъ  особенное  внимаше  на  выражеше  лицъ  статуэтокъ.  Поздн^йтгн 
изображен1я  буддхйскихъ  божествъ  характеризуются  многочисленностью  фи- 
гуръ: — ониим'Ьютъ  по  нескольку  лицъ,  глазъ,  по  множеству  рукъ  и  пр.  Фи- 
гуры бол^е  древн1я  им4ютъ  нормальное  количество  членовъ.  Большое  разно- 
образ1е  сюжетовъ  и  матер1алъ  для  опред'Ьлен1я  послЬднихъ  даютъ  образа  кол- 
лекщи,  иногда  сопровождаемые  подписями.  Быстро  усваивая  все  новыя  и  но- 
вый формы  чужого  искусства,  буддизмъ  обладаетъ  крайнимъ  разнообраз1емъ 
сюжетовъ  своихъ  религшзныхъ  изображен1й,  точное  опред^ленхе  которыхъ 
часто  весьма  затруднительно.  Докладъ  вызвалъ  оживленный  обмЪнъ  мн^нШ. 
Предс^Ьдатель,  отъ  имени  Восточнаго  отд*лешя,  выразилъ  князю  Э.  Э.  Ух- 
томскому благодарность  за  оказанную  наук4  услугу  въ  д^л*  собран1я  бо- 
гатыхъ  матерхаловъ  для  изучения  буддизма,  а  также  и  за  любезное  предостав- 
лен1е  предметовъ  своей  коллекщи  для  разсмотр-Ьихи  во  время  засЬданхя. 

Нов.  Вр.  26  янв.,  №  9302;  ср.  Биржевыя  В1ьд.2&  пнв,^  Ж  25^  Влд,  СПб,  Градонич, 
27  яыв.,  ^N6  23. 

Въ  зас4дан1и  21-го  марта  обсуждался  вопросъ  о  назначеши  суммы  въ 
420  руб.,  составляющей  ®/о  о/о  съ  капитала  Восточнаго  отд'Ьлешя — 12.000  р., 
на  расходы  по  экспедиц1и  дМствительнаго  члена  общества  Н.  Я.  Марра  въ 
Синай  и  1ерусалимъ.  Экспедиц1я  эта,  въ  которой  принимаютъ  участ1в  трв 
члена  общества  (кром^завЬдывающаго  вкспедищей  Н.  Я.  Марра — гг.  Джеваховъ 
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И  Васильев ъ),  им'Ёетъ  Ц'кнью  ознакомлеше  съ  рукописными  сокровищами 
синайских  ъ  и  1ерусалимскихъ  монастырей.  Кром'Ь  указанныхъ  420  р.,  ассиг- 
нованныхъ  единогласно  отдЬлешемъ,  отпущено  на  экспедищю  еще  2.050  р. 
с.-петербургскимъ  университетомъ.  Зат4мъ  проф.  Н.  И.  Вес  ело  век!  й  про- 
челъ  содержан1е  любопытной  поэмы,  переведенной  съ  киргизскаго  нар'Ьч1я 
офицеромъ-кпргизомъ  Чоканомъ-Валихановымъ  въ  половине  прошлаго  столЪтхя. 
Нын4,  по  поручен1ю  географическаго  общества,  профессоръ  ВеселовскШ  занять 
приведешемъ  въ  порядокъ  бумагъ-  Валиханова  и  ихъ  издашемъ.  Поэма, 
или  в'Ьрн'Ье  часть  поэмы,  прочитаная  проф.  Веселовскимъ,  рисуетъ  смерть  Ку- 
котайхана,  посл^дшя  слова  его,  обращенныя  къ  народу,  его  зав^щаше;  зна- 
чительное м^^сто  отведено  въ  поэмЬ  описанш  поминокъ  по  умершемъ  ханЪ, 
устроенныхъ  сыномъ  покойнаго.  Обпцй  характеръ  киргизскихъ  поэмъ,  по  мн'Ь- 
Н1Ю  докладчика,  былинный;  герои  поэмъ  обнаруживаютъ  свои  выдаюпцяся 
способности  обыкновенно  въ  раннемъ  возрасгЬ.  Конь  обязательно  фигури- 
руетъ  въ  поэмахъ  нераздельно  съ  его  влад^льцемь.  Ц*.1ыя  страницы  полны 
описан1ями  достоинствъ  той  или  другой  лошади.  Въ  заключен1е  принесены 
Я.  И.  Смирновымъ  въ  даръ  обществу  находки  изъ  одного  кургана  кир- 
гизскихъ степей.  Проф.  Н.  И.  Веселовск1й  пожертвовалъ  въ  библютеку 
общества  редактированные  имъ  комментар]и  архимандрита  Палладк  Каеарова 
на  путешеств1в  Марко  Поло  по  северному  Китаю. 

Прав.  В^ьстн.  23  марта,  ^^  67;  ср.  Спб,  Впд,  23  марта,  №  80;  Нов,  Вр,  23  марта, 
№  9367. 

25  апр'Ьля,  подъ  предс4дательствомъ  барона  В.  Р.  Розе  на,  состоялось 
последнее  въ  истекающемъ  академическомъ  году  засЬданхе  членовъ  отд4лен1я 
восточной  археологш. Предметомъ  занятШ  служили  доклады:  П.  М.  Мел1оран- 
скаго  с  Небольшая  орхонская  надпись  на  серебряной  кришсЬ  Румянцевскаго 
музея»  и  В.  А.  Жуковскаго  «Изъ  области  персидской  литературы».  Орхон- 
ская надпись,  о  которой  сообщилъ  первый  референтъ,  открыта  Я.  И.  Смирно- 
в ы м ъ  на  дн'Ь  небольшого  серебрянаго  сосуда,  найденнаго  В.  В.  Радловымъ 
во  время  производства  имъ  раскопокъ  на  Алта*.  Надпись  состоять  изъ  четырехъ 
буквъ,  который,  по  мн4шю  референта,  означаютъ  назваше  города  Логучена, 
звучавшее  въ  древности  «люгчюнгъ»  или  слюгчингъ». 

СПб.  Впд.  27  апр.,  ^Че  112.  Ср.  Чернш.  Впд.  28  мая,  №  9364. 

III.  Русское  отдгьленге. 

19  января  состоялось  зас'Ьдан1е  отд'Ьлешя  археолопи  русской  и  славянской 
ИмпЕРАТОРСКАГо  русскаго  археологическаго общества.  Предметомъ  занятШ 
а^ужили  доклады:  И.  А.  Шляпки  на  с  Изъ  по']^здки  на  островъ  Торчелло»  и 
А.  А.  Спицына  сОбъ  аланахъ  на  СЬверномъ  Донц*»  (по  поводу  новыхъ 
археологическихъ  открытШ  въ  Харьковской  губерши).  Островъ  Торчелло  ле- 
житъ  въ  двухъ  часахъ  'Ьзды  на  пароход*  отъ  Венец1и.  Посещается  онъ 
сравнительно  мало,  въ  особенности  русскими.  И.  А.  Шляпкинъ  посЬтилъ 
Торчелло  весною  1901  года  и  вынесъ  оттуда  массу  интересныхъ  впечатл'Ьн1й. 
Торчелло — нын*  маленькое  селенхе,  зам4чателенъ  своими  редкими  памят- 
никами древности.  С'Ьдая  старина  охватываетъ  невольно  туриста,  входящаго 
въ  древнюю  базилику  Торчелло,  основанную  еще  въ  УП  столЬтш  хри- 
стианской эры.  Храмъ  не  разъ  перед'Ьлывался  и  сохранилъ  въ  сгЬнахъ 
своихъ  памятники  разяыхъ  эпохъ.  Поражаютъ  посетителя  базилики  сгЬнныя 
росписи  (фрески)  храма.  Въ  облачен1яхъ  изображенныхъ  на  нихъ  святыхъ 
проглядываетъ,  несомн'Ьнно,  восточный  визант1йск1й  характеръ.  Фигура  Бого- 
матери напоминаетъ  образъ  К1ево-СофШскаго  собора.  Полъ  базилики  съ  лю- 
бопытными ивображешями  басенныхъ  сюжетовъ.  Фреска  Страшнаго  суда — 
исполинскаго   размера — представляетъ    наиболее   древнюю    композищю   этой 
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темы.  Надъ  этой  фреской  И.  А.  Шляпкинъ  нашелъ  неизв'Ьстное  преж- 
нимъ  изсйдователямъ  базилики  изображешо  Распятхя.  Интересна  мра- 
морная спинка  епископскаго  м4ста  (VII  вЬка);  въ  центр'Ь  рельефнаго  креста 
спинки  изображено  благословляющее  православное  двуперстное  крестное  зна 
меше.  Такимъ  образомъ,  древность  посл4дняго  еще  разъ  подтверзадается. — 
Раскопки,  о  которыхъ  сообщилъ  А.  А.  Спицынъ,  произведены  были  нын4ш- 
нимъ  л'Ьтомъ  проф.  Багал'Ьемъ  и  Покровскимъ  въ  Харьковской  губ., 
въ  местности,  гд'Ь  сд'Ьлалъ  передъ  этимъ  любопытное  открытхе  учитель  народ- 
ной школы  Бабенко.  Открытхе  имЬегь  огромную  важность.  Бабенко  открылъ 
новую  оригинальную  культуру,  господствовавшую  зд4сь  въ  VIII— X  стол4т1яхъ. 
Референтъ  сд^лалъ  важные  выводы;  судя  по  аналопямъ,  культура  эта  шла  съ 
с'Ьвернаго  Кавказа  и  принадлежала  племени  алановъ,  колоши  которыхъ  рас- 
пространены были  далеко  къ  с4веру  огь  Кавказа. 

аПб,  Впд.  26  янв.,  :^  21. 

Зас'Ьдан1е  26-го  января  происходило  подъ  предсЬдательствомъ  Н.  Д.  Ч  е- 
чулина.  Е.  Ф.  Шмурло  избралъ  темою  своего  доклада  вопросъ  о  томъ, 
когда  началъ  учиться  грамогЬ  Петръ  ВеликШ.  Въ  исторической  литератур* 
установилось  мн4ше,  что  царевичъ  Петръ  началъ  свое  образоваше  12-го 
марта  1677  года,  т.  е.  съ  пятил4тняго  возраста.  Другая  предполагаемая  дата 
относится  ко  времени  еще  бол'Ье  раннему,  приписывая  начало  учешя  буду- 
щаго  великаго  преобразователя  Россш  чуть  не  съ  трехъ  л4тъ.  Докладчикъ, 
тщательно  изсл-Ьдованъ  детали  вопроса,  пришелъ  къ  н'Ьскодько  иному  выводу, 
а  именно:  начало  ученая  Петра  относится  къ  декабрю  1679  г.,  то-есть  когда 
царевичу  пюлъ  уже  седьмой  годъ.  Около  этого  времени  Петръ  перешелъ  съ 
рукъ  мамокъ  подъ  наблюдете  боярина  Род1она  Стрешнева.  Учеше  начиналось 
обыкновенно  съ  «пророка  Наума»,  т.-е.  съ  1-го  декабря;  за  два-три  дня  пе- 
редъ этимъ  служили  молебны.  Въ  образоваши  Петра  принималъ  участхе  и 
Симеонъ  ПолоцкШ;  можно  думать,  что  составленный  имъ  около  того  времени 
букварь  былъ  предназначенъ  спещально  для  Петра  АлексЬевича.  Референтъ 
въ  своемъ  докладе  пришелъ  тахше  къ  выводу,  что  н4гь  никакихъ  серьезныхъ 
основанШ  приписывать  какую-нибудь  особенность  обучен1ю  Петра.  По  мн4тю 
докладчика,  Петръ  началъ  учиться,  какъ  и  друг1я  царсшя  д'Ьти,  съ  семил-Ьт- 
няго  возраста,  и  обучен1е  его  шло  обычнымъ  установленнымъ  порядкомъ, 
будучи  главнымъ  образомъ  релипознымъ.  Такъ,  почти  одновременно  съ  буква- 
ремъ  начиналъ  изучаться  и  часословъ. — Второй  докладъ  принадяежалъ  князю 
П.  А.  Путятину.  «Вар1анты  мегалитическихъ  обрядностей  на  С'ЬверЪ  Рос- 
С1И»,  перечисленные  докладчнкомъ,  илюстрированы  бы1и  какъ  любопытными 
коллекц1ями  каменныхъ  орудШ  п  остатковъ  гончарства,  такъ  и  множествомъ 
фотографШ.  Между  прочимъ  княземъ  демонстрированы  были:  интересная  кол- 
лекция изъ  раскопокъ  баронессы  Соф1И  Торма  въ  В^нгр1и  и  собран1е  пред- 
метовъ  каменнаго  в'Ька,  найденныхъ  княземъ  при  раскопкахъ  его  близъ  Бо- 
логого въ  1901  г. — Д.  е.  Щегловъ  попытался  объяснить  происхожден1е  за- 
гадочныхъ  предметовъ,  впервые  найденныхъ  при  раскопкахъ  въ  М1гаувшемъ 
году  въ  Орловской  губ.,  произведенныхъ  поручикомъ  Апухтинымъ.  Доклад- 
чикъ  считаетъ  эти  предметы  за  остатки  булавъ. 

Нов.  Вр.  30  янв.,  №  9306;  ср.  СПб.  Влд,  28  япв.,  №  27. 


Въ  засЬдаши  9  -го  марта  сделаны  доклады:  С.  А.  П  т  а  ш  и  ц  к  и  м  ъ:  <  Актъ 
люблинской  ун1н  1569  г.»,  А.  А.  Спицынымъ  (домадъ  И.  А.  Юргенса) 
«Объ  авторе  ливонской  хроники»  и  княземъ  П.  А.  ПутятинымъсО древности 
дольменовъ».  Первый  изъ  докладчиковъ  представи.1ъ  результаты  своего  изсл*- 
довашя  документовъ  уши  1569  г.  Ихъ—три.  Актъ  упш  написанъ  въ  двухъ 
экземплярахъ:  польскомъ  и  литовскомъ;  подписей  яЪть^  скреплены  акты    пе- 
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чатями  должностныхъ  лидъ  обоихъ  народовъ.  Актъ  уши  былъ  подтвержденъ 
иольскимъ  королемъ  Сигизмундомъ  Августомъ,  подиисавшимъ  это  подтвержден1е 
въ  присутствш  сената  на  особомъ  акгЬ.  ЗагЬмъ  этотъ  посл^дшй  актъ  былъ 
впесенъ  въ  книги  королевской  канцедярш.  Содержан1е  уши — обоюдный  дого- 
воръ  народовъ  польскаго  и  литовскаго  объ  ихъ  политическомъ  единств'Ь,  един- 
ств*  законодательнаго  учрежден1я,  монеты,  объ  отсутствш  внутреннихъ  та- 
моженъ. — Второй  докладчикъ  не  соглашается  съ  общеустанов.1еннымъ  мн4шемъ, 
называющимъ  авторомъ  ливонской  хроники  Генриха  Латыша,  и  приводить 
тому  рядъ  уб4дительныхъ  доказательствъ.  Референтъ  высказалъ  предпо- 
ложенхе,  что  авторомъ  ливонской  хроники  могъ  быть  епископъ  Теодорихъ. — 
Князь  П.  А.  Путятинъ  высказалъ  взглядъ,  что  дольменныя  погребешя, 
достигающ1я  весьма  крупныхъ  разм-Ьровъ  въ  Бретани,  не  могутъ  быть  отно- 
симы къ  особенно  глубокой  древности,  по  сравненш,  наприм4ръ,  съ  наход- 
ками Хвойко  въ  Юевской  губерши  и  другими. 

Прав,  В^ьстн.  13  марта,  ^^  58. 


Въ  засЬданш  16-го  марта  проф.  Н.  П.  Некрасовъ  далъ  новое  объяснеше 
н'Ькоторымъ  темнымъ  и  туманнымъ  пунктамъ  договора  Игоря  съ  греками  945  г., 
именно  3  и  4  статьямъ.  РЬчь  зд'Ьсь  идетъ  о  побЬгахъ  рабовъ  русскихъ  на 
греческой  территор1и.  Руссше,  живш1е  въ  особомъ  предм'Ьсть'Ь  св.  Мамы,  у  ко- 
торыхъ  уб'Ьжалъ  рабъ,  могли  д'Ьлать  обыски  только  у  русскихъ  же,  живущихъ 
въ  Грецш.  Русск1е  должны  были  к.1ясться,  что  не  укрываютъ  раба.  Если  же 
рабъ  не  находился,  то  греки  платили  за  него  определенную  ц^ну  (2  паво- 
локи). Рабъ,  уб'Ьжавш1й  отъ  грека,  долженъ  былъ  быть  возвращенъ  его  вла- 
д'Ьльцу  такъ  же,  какъ  и  все  похищенное  имущество;  за  временное  же  поль- 
зоваше  рабомъ  и  вещами  потерп4вппй  (грекъ)  получалъ  установленную  плату 
(2  золотника). — С.  В.  Рождественскхй  сд^ладъ  докладъ:  «Новыя  данныя 
относительно  земскаго  собора  1642  года».  Два  изслёдованные  докладчикомъ 
документа  проливаютъ  некоторый  свЬтъ  на  событ1я  указаннаго  перхода.  Царь 
Михаилъ  веодоровичъ  приказалъ  боярамъ  разсмотр4ть  челобитье  атамана 
донскихъ  казаковъ  Наума  Васильева  о  передачЬ  Москв'Ь  Азова  и  о  посылк'Ь 
туда  московскаго  воеводы.  Бояре  составили  см'Ьту  расходовъ,  общая  сумма 
которыхъ  простиралась  до  221,000  р.  Заключеше  бояръ  было  сделано  скорее 
въ  отрицательномъ  смысл'Ь,  но  они  высказали  пожелан1е,  чтобы  вопросъ  былъ 
р'Ьпюнъ  окончательно  выборными  людьми  всей  земли.  Соборъ  созванъ  былъ 
съ  чрезвычайной  посп'Ьшностью.  Въ  составъ  его  вошли  и  многхе  изъ  д4тей 
боярскихъ,  бывшхе  въ  МосквЬ  по  своимъ  судебнымъ  д-Ьламъ. 

Ное,  Вр,  18  марта,  №  9352;  ср.  Прав.Вгьстн.  20  марта,  №64;  СПб.  В$ьд.  18 марта,  №75. 

Въ  зао'Ьданш  27-го  марта  сдЬланы  доклады:  О.  А.  Брауномъ — «О 
н-Ькоторыхъ  варяжскихъ  именахъ  къ  к1ево-печерскомъ  Патерик'Ь»  и  А.  А. 
Спицы  нымъ — с  О  раскопкахъ  шевскаго  археолога  В.  В.  Хвойко  въ  1901 
году  и  о  по'Ьздк4  И.  А.  Тихомирова,  по  поручсшю  общества,  на  верховье 
р*ки  Меты».  Раскопки  г.  Хвойко  дополняютъ  его  важное  открыт1е  такъ  на- 
зываемыхъ  «глнняныхъ  площадокъ»,  принадлежавшихъ  къ  домикенской  эпох* 
(за  н'Ьсколько  тысячел-ЬтШ  до  Р.  Хр.).  Въ  1901  году  г.  Хвойко  открылъ  остатки 
жилищъ,  относящихся  къ  той  же  эпох'Ь.  А.  А.  Спиц.ынъ  признаетъ  эти  жи- 
лища за  мастерск1я  гончарныхъ  издЬлШ.  Расположены  жилища  по  склону  овра- 
говъ;  средину  площадки  занпмаетъ  яма,  въ  углу  которой  печка,  одна  или 
н'Ьско.1ько,  квадратная  или  круглая.  Находки  въ  жилищахъ  заключаются  въ 
тупыхъ  костяныхъ  оруд1яхъ,  сосудахъ,  иногда  съ  изображенхями  челов4ческихъ 
фигуръ,  костяхъ  животныхъ,  зол*  и  р'Ьчныхъ  раковинахъ. 

Прав,  Влетн.  29  марта,  №  71;  ср.  СПб.  Влд.  29  марта,  №  85. 
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Д'1ятельность  отдЪлешя  въ  текущемъ  академическомъ  году  закончилась 
зас^дашекъ  7-го  мая  подъ  предсЪдательствомъ  проф.  С.  в.  Платонова. 
Председатель  отд^лешя  сд^лалъ  докладъ  о  занят1яхъ  организащоннаго  коми- 
тета предстойщаго  въ  1903  г.  тверского  областного  археологическаго  съезда. 
Съ  этимъ  докладомъ  былъ  связанъ  вопросъ  о  производстве  въ  текущемъ  году 
расконокъ  на  средства  общества,  такъ  какъ  русское  отд4лете  постановило 
оказать  съезду  всякую  возможную  съ  его  стороны  поддержку.  Поддержка  вы- 
разится въ  раскопкахъ  въ  местностяхъ  Тверской  и  соседнихъ  съ  нею  обла- 
стей, а  также  въ  издаши  тома  «Записокъ»  отделен1я,  посвященныхъ  вопросамъ, 
входящимъ  въ  11рограмму  деятельности  съезда.  Районъ  раскопокъ  текущаго 
года  на  средства  общества  ограничится  некоторыми  уездами  Тверской,  Псков- 
ской и  Новгородской  губершй  по  программе,  составленной  П.  И.  Веселов- 
скимъ  и  А.  А.  Спицынымъ.  ПоследнШ  сделалъ  кроме  того  доклэудь  о 
любопытномъ  обряде,  замеченномъ  имъ  среди  погребенШ  въ  Пермской  губершй 
у  камской  чуди.  Щлые  могильники  оказываются  перерытыми,  надъ  могилами 
заметны  ямы  и  следы  кострища.  Обрядъ  существовалъ,  повидимому,  довольно 
долго;  онъ  наблюдается  при  погребен1яхъ  IX — X  и  ХП1  —XIV  вековъ  у  пле- . 
менъ  пермяковъ,  зырянъ  и  вотяковъ.  Князь  П.  А.  Путятинъ  высказать 
мнеше,  нельзя  ли  видеть  здесь  обрядъ  крещешя  костей  предковъ-язычниковъ 
потомками  христ1анами.— С.  Л.  Пташицк1й  сообщилъ  интересныя  новыя 
данныя  о  московскомъ  первопечатнике  Иване  бедорове  во  Львове  и  о  судьбе 
типографш  его.  Последняя  была  арестована  посзе  смерти  ведорова  княземъ 
Острожскимъ.  По  произведенной  оценке  все  имущество  стоило  около  1150  р. 
Оставш1еся  экземпляры  (120)  библ1и  оценивались  каждая  5  р.  60  к.  Въ  ту  же 
сумму  оценивался  на  рынке  того  времени  (конецъ  XVI  стол.)  целый  быкъ. 
Новыя  данныя  говорятъ  также  о  существованш  еще  одной  типограф1и  въ 
Константинове  (неизвестной  до  настоящаго  времени)  и  о  командировке  ведо- 
рова Стефаномъ  Баторхемъ  въ  Краковъ  въ  1583  г.,  причемъ  ведоровъ  полу- 
чилъ  на  расходы  по  поездке  63  руб. 

Нов.  Вр.  9  мая,  №  9408;  ср.  Живоп,  Россгя  19  мал,  ^1^  72. 

IV.  Отдгьленге  классической^  византгйской  и  западной  археологьи. 

Въ  заседан1и  2-го  марта,  подъ  предсЬдательствомъ  проф.  И.  В.  Помя- 
ловскаго,  М.  И.  Ростовцевъ  сообщилъ  о  результатахъ  последнихъ 
раскопокъ  Помпеи.  Почва  Помпеи  служитъ  неисчерпаемымъ  источникомъ  для 
археологовъ.  Работы  ведутся  деятельно,  каждый  годъ  открываются  все  новыя 
и  новыя  археологическ1я  сокровища;  древн1й  городъ  мало-по-малу  возрож- 
дается изъ  покрывающаго  его  пепла.  Последн1я  раскопки  производились  въ 
пятомъ  и  шестомъ  кварталахъ  города  и  открыли  рядъ  частныхъ  домовъ.  Осо- 
бенный интересъ  имеетъ  целый  рядъ  изображешй  рвмскихъ  божествъ,  почи- 
тавшихся въ  этой  местности,  которыя  открыты  въ  домашнихъ  святилвщахъ 
помпеянскихъ  жилищъ.  Среди  изображешй  чаще  другихъ  встречается  Венера 
помпеянскал— богиня  покровительница  города.  Одинъ  изъ  вновь  открытыхъ 
домовъ,  построенный  около  11  года  до  Р.  X.,  служилъ  некогда  жилищемъ  гла- 
д1аторовъ.  Раскопана  булочная,  въ  которой  три  мельницы  приводились  въ 
движен1е  ослами.  Огромные  размеры  находящейся  здесь  же  конюшни  свиде- 
тельствуютъ,  что  тутъ  помещались  животныя,  работавш1я  также  и  въ  сосед- 
нихъ  булочныхъ.  Шкафъ  одного  изъ  домовъ  сохранилъ  много  любопытныхъ 
предметовъ  домашняго  обихода,  среди  которыхъ  найдены  монеты,  статуетки 
Венеры,  гешевъ  и  пр.  Важное  место  среди  посхЬднихъ  открыт1й  занимаютъ 
фрески,  на  которыхъ  изображены  наполненные  виллами  берега  Кампаваи  и 
вообще  пейзажи  западнаго  берега  Италш. — Князь  П.  А.  Путятинъ  сооб- 
щилъ о  загадочной  статуэтке-бюсте  римскаго  императора,  находящейся  во 
Францш.  Ученые  расходятся  во  мнен1яхъ   относительно  того,  чей  это  бюстъ. 
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Князь  П.  А.  Путятинъ,  къ  ютЬвш  котораго  присоединился  и  М.  И.  Роотов- 
цевъ,  приписываетъ  бюстъ Траяну. — Секретарь  отд'Ьлвн1я  С.  А.  Жебелевъ 
разобралъ  вопросъ  о  богине  АфайЪ;  судя  по  одной  изъ  надписей  У1  вЪка  до 
Р.  X.,  Афайя  была  самостоятельнымъ  божествомъ,  а  не  одвимъ  изъ  именъ 
Артевшды,  какъ  думали  ран'Ье.  Прен1я  выяснили,  что  подъ  именемъ  Афайи 
поклонялись  той  фазЪ  луны,  когда  посл'Ьдняя  становится  невидимой. 

Нов,  Вр.  4  марта,  ^^&  9338;  ср.  Прав.  Влстн.  6  марта,  №  52;  СПб.  Впд.  4  марта, 
Л&  61;  Впдш  Одесек.  Г^адонач.  13  марта,  ^^  58. 


Въ  зас^данш  4-го  апр'Ьля  сперва  выслушанъ  былъ  рефератъ  А.  в. 
Э  н  м  а  н  а  «Къ  какому  племени  принадлежали  жители  террамаръ».  Референтъ 
указалъ,  между  прочимъ,  на  вновь  вышедшШ  важный  въ  научно-археологи- 
ческомъ  отношеши  трудъ  проф.  В.  И.  Модестов  а,  касающШся  вопросовъ 
о  доисторическомъ  прошломъ  древнихъ  обитателей  территор1и  современной 
Италш.  Въ  своемъ  труд*  проф.  Модестовъ  пытается  проникнуть  въ  тайну 
происхождешя  Рима.  Главная  тема  труда — вопросы  этнологическ1е.  На  осно- 
ваши  имеющихся  матерхаловъ,  по  типамъ  жилищъ  первобытнаго  челов'Ька, 
значительное  м]Ьсто  среди  которыхъ  занимали  свайныя  постройки,  докладчикъ 
осв4тилъ  отчасти  темный  вопросъ  о  племенахъ,  населявшвхъ  территорш 
Итал1и  въ  доисторическую  эпоху  (начало  2-го  тысячел4т1я  до  Р.  Хр.).  ЗатЬмъ 
академикъ  Н.  и.  Кондаковъ  сдФлалъ  докладъ  <0  поддельности  н^кото- 
рыхъ  визавтШскихъ  эмалей  въ  коллекцш  М.  П.  Боткина».  Необыкновенная 
редкость,  высоко-художественвое  исполнеше  рисунка,  трудность  техники,  секретъ 
которой  неизв^стенъ  до  настоящаго  времени,  давно  уже  привлекали  внимаше 
ученыхъ  на  находки  древнихъ  византШскихъ  амалевыхъ  изображен1й.  Изго- 
товлеше  ихъ  относится  къ  эпох']^  расцвЬта  этого  ремесла  въ  Византш  (около 
X  в^^ка).  Техника  эмалей  составляла  принадлежность  цеховъ.  Изъ  Визант]и 
эмаль  распространялась  отчасти  и  въ  друг1Я  страны:  къ  намъ  въ  Кхевъ,  Си- 
цилш  и  пр.,  но  получала  при  этомъ  н'Ькоторыя  особенности  нащональнаго 
характера,  отличающ1я  ее  отъ  настоящей  византхВской  эмали.  Въ  среднхе  в'Ька 
было  много  попытокъ  на  запад*]^  къ  подо.'Ьлк'Ь  эмалей  или  вЪрн^^е  къ  подра- 
жанш.  Таковы  эмаль  короны  Карла  Великаго,  Стокгольмской  митры  и  пр.  ДвЬ 
подобный  поддЬлки  известны  въ  Инсбрук*  и  В'Ьн*.  Поддельность  эмалей  мо- 
жетъ  быть  обнаружена  лишь  наблюдешемъ  надъ  толщиной  слоя,  свойствомъ 
красокъ,  характеромъ  стиля.  Современныхъ  подI]^елокъ  неизвестно.  Появлеше 
ихъ  представляетъ  большую  опасность  для  собирателей.*  Докладчикъ,  раз- 
смотр^въ  некоторые  изъ  экзомпляровъ  богатейшей  коллекц1В  эмалей  (до  100) 
М.  П.  Боткина,  собранной  посдеднимъ  въ  течен1е  30  летъ,  нашелъ  въ  нихъ 
признаки  подд'Ьлки.  Докладъ  Н.  П.  Ковдакова  вызвалъ  оживленное  обсуждеше 
вопроса;  въ  првН1яхъ  приняли  участ1е:  графъ  А.  А  Бобринской,  графъ 
И.  И.  Толстой,  владелецъ  коллекцш  М.  П.  Боткинъ,  академикъ  В.  В. 
Латышввъ  и  др.  Сомнительные  экземпляры  были  представлены  на  раз- 
смотреше  собрания. 

Пр(19ит,  В1ьстм,  6  апр.,  №  78,  и  Иов,  Вр.  6  апр.,  ^^&  9371;  ср.  СПб.  Впд,  6 
апр.,  Л6  93. 

4-го  мая,  ПОДЪ  предсЬдательствомъ  проф.  И.  В.  П  о  м  я  л  о  в  с  к  а  г  о,  со- 
стоялось последнее  въ  истевающемъ  академи  ческомъ  году  заседан1е  отделен1я. 
Предметомъ  занят1й  служили  доклады:  Б.  В.  Фармаковскаг о — «Памят- 
ники античной  культуры  въ  Черниговской  и  Екатеринославской  губерн1яхъ», 
Я.  И.  Смирнова — «Сойех  Котапдз  Виргил'ш,  по  поводу  его  издашя»  и 
С.  А.  Жебелева — «Новыя  данвыя  для  исторш  аеинскаго  акрополя».  Пер- 
вый референтъ  сообщилъ  о  двухъ  интересныхъ  находкахъ  последняго  времени. 
Это— резной  камень  художественной  работы,  найденный  въ  Черниговской  губ., 
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И  бронзовое  изо6ражсн1в  руки  съ  различными  рельефными  фигурами  изъ 
Екатеринославской  губерши.  Находки  особенно  важны  въ  археологическомъ 
отношен1и,  какъ  предметы  несомнЬнно  римск1е  (II — III  стол4т1й  по  Р.  X.). 
Обнаружеше  ихъ  въ  центрЬ  Росс1и  указываетъ  на  несомнЬнное  римское 
вл1яше,  существовавшее  въ  то  отдаленное  время  въ  указанныхъ  м'Ьстностяхъ 
нашего  отечества. 

СПб.  Влд.  6  мал,  ]^&  121. 

2.  Общество  классической  филологт  и  педагогики. 

Въ  засЬданш  6-го  марта,  подъ  предсЬдатаньствомъ  В.  В.  Латышева, 
Б.  В.  Фармаковск1й  сд'Ьлалъ  сообщен1е  о  катакомб4  Мегаретъ-Абу- 
Схейлъ  въ  Пальмир*.  Указавъ  на  неполноту  изданхя  фресокъ  этой  катакомбы 
проф.  Стржиговскимъ,  докладчикъ  перешелъ  къ  детальному  описашю 
какъ  самой  катакомбы,  такъ  и  ея  живописи.  Сюжетами  картинъ  яв.1яются  ми- 
вологическ1я  сцены  и  портреты  погребенныхъ.  Въ  первыхъ  проглядываетъ 
идея  о  неизбежности  судьбы.  Портреты  сделаны  на  щитахъ  (е^/6Vе;  ё^ояХоц 
1табше8  сПреаШе),  поддерживаемыхъ  Виктор1ями.  Остановившись  подробно  на 
выяснеши  значешя  изображенШ  Виктор1й  съ  портретами  и  на  истор1и  мотива 
подобныхъ  рисунковъ,  дооадчикъ  перешелъ  къ  общей  характеристик*  росписи 
пальмирской  катакомбы.  Хотя  въ  ней  покоились  вёчнымъ  сномъ  арамейцы, 
роспись  въ  общемъ  обнаруживаетъ  чисто  греческое  м1росозерцан1е.  Безъ  со- 
мн'Ьн1я,  авторами  живописи  были  греки,  воспитанные  въ  дух*  эллинистической 
цивилизац1и.  Роспись  катакомбы,  относящаяся  ко  времени  около  259  г.  по 
Р.  Хр.,  представляетъ  драгоценный  памятникъ  д.1я  истор1и  искусства  и  даетъ 
понятхе  о  той  высот*,  на  которой  стояла  живопись  на  Восток*  еще  въ  1П  в. 
по  Р.  Хр.  Въ  основу  новаго  христ1анскаго  искусства,  которое  форми- 
руется именно  въ  это  время,  легло  не  искусство  Рима,  а  эллинистическаго 
Востока. 

3.  Археологическ1й  институтъ. 

15-го  января  с.-петербургск1й  археологическ1й  институтъ  торжественно 
праздновалъ  24-ю  годовщину  своего  существован1я.  Директоръ  его,  профес- 
соръ  Н.  В.  П  о  к  р  о  в  с  к  I  й  проче.1Ъ  отчетъ  о  дЬятальности  за  1900  г. 
шести  губернскихъ  архивныхъ  коммисс1Й  изъ  20  существующихъ  въ  раз- 
личныхъ  губерн1яхъ.  Владимгрская  коммисс1я  въ  настоящее  время  состонтъ 
изъ  232  членовъ,  изъ  которыхъ  20  почетныхъ.  Главное  вниман1е  коммисс1и 
было  обращено  въ  отчетномъ  году  на  разборъ  дЬлъ  губернскаго  архива. 
Изъ  коммиссш  была  выд*лена  особая  подкоммнсс1я  для  раскопки  курга- 
новъ  во  Владим1ро-Суздальскомъ  кра4,  гд*  были  найдены  между  прочимъ 
кости  мамонта.  Коммисс1и  удалось  также  возстановить  одинъ  изъ  древн*йшихъ 
памятниковъ  русскаго  зодчества:  «Золотыя  ворота»,  относящ1йся  къ  17 — 18 
стол*т1ю.  Всего  коммисс1я  собиралась  въ  1900  году  7  разъ  и  въ  ней  сд*лано 
12  сообщенШ;  по  ея  инищатив*  устроенъ  историческ1й  музей,  чему  способ- 
ствовало пожертвоваи1е  однимь  лицомъ  тысячи  рублей,  а  другимъ — кир- 
пича на  постройку.  Калужская  коммисс1я  разобрала  въ  отчетномъ  году 
около  9  тысячъ  д*лъ,  изъ  которыхъ  часть  поступила  въ  музей,  а  часть 
уничтожена.  Коммисс1ей  поднять  вопросъ  о  составлен1и  исторической  карты 
губерн1и,  съ  курганамп  и  городищами,  нзсгЬдованными  лишь  па  ^/з.  22  шня 
1900  г.  коммисс1ей  также  найдены  кости  мамонта.  Рязанская  коммисс1Я  раз- 
смотрЬла  9276  д*лъ,  изъ  коихъ  выдЬлила  гЬ,  который  не  представ.1яютъ 
интереса.  Коммиссхей  разрытъ  одинъ  курганъ  (гд*  найдены  кости  похо- 
роненнаго    витязя,    8    золотыхъ    и    серебряныхъ    монетъ    и    т.    п.)    и   она 
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им'Ьла  случай  2  раза  проявить  свою  д'Ьятельность  въ  наблюдеши  и  охранеши 
памятниковъ  древности.  Это  одна  изъ  самыхъ  старыхъ  коммиссхй.  Симбирская 
коммисс1я,  состоящая  подъ  покровительствомъ  Его  Императорскаго  Вы- 
сочества Великаго  Князя  Серия  Александровича,  разсмотр'Ьла  архивныя  д4ла, 
относяицяся  къ  17 — 18  стол-Ьтио;  изсйдовала  курганы  по  берегу  р-Ьки  Суры, 
причемъ  ею  найдено  много  черепковъ,  каменный  молотокъ  и  т.  п.  Кром4  того, 
коммисс1ей  собрано  много  устныхъ  памятниковъ  народнаго  творчества  въ  Кор- 
сунскомъ  у'Ьзд'Ь,  П'Ьсенъ  и  т.  п.  Тверская  коммисс1я  занималась  изыскашемъ 
древностей  и  много  предметовъ  сохранено  въ  помЬщеши  музея  отъ  уничто- 
жешя.  Въ  отчетномъ  году  музей  посЬтилъ  Его  Императорское  Высо- 
чество ВеликШ  Князь  Константинъ  Константиновичъ.  Коммисс1ей  осмотрена 
древняя  церковь  въ  с.  Кожин*,  построенная  въ  1778  году.  Тамбовская  ком- 
мисс1я  изсл'Ьдовала  памятники  старины,  оставпиеся  неизсл'Ьдованными.  Ею 
предложено  съ  ц4лью  охранен1я  этихъ  памятниковъ  при  всякомъ  ремонтЬ 
пли  реставращи  прилагать  къ  испрашиваемому  на  этотъ  предметъ  разр*- 
шешю  подробное  описаше  ихъ.  Резюмируя  свой  отчетъ,  докладчикъ  заявилъ, 
что,  въ  общемъ,  отчетный  годъ  былъ  не  хуже  других?,  годовъ,  и  если  н4кото- 
рымъ,  быть  можетъ,  и  покажется  деятельность  коммнссШ  недостаточной,  то 
надо  им^ть  въ  виду  гЬ  услов1я,  въ  которыхъ  он4  работаютъ,  и  бол^е  ч4мъ 
скромный  ихъ  годовой  бюджетъ. 

Тор1.'Пром.  газ.  17  янв.,  ^^&  14;  ср.  Бирж,  Влд.  16  янв.,  ^^  15;  Нов,  Вр.  21  янв., 
«^  9297;    Летерб.   Лист,    16    япв.,    №    15;    Правит,    Впсти.    17  янв.,  ^^&  14. 

20-го  января  общее  собраше  членовъ  археологическаго  института,  про- 
исходившее подъ  предсЬдательствомъ  директора  Н.  В.  Покровскаго, 
выслуша.10  интересный  докладъ  Э.  Л.  Беренса  —  «Великая  китай- 
ская сгЬна  въ  археологическомъ  отношеши».  Ц-бль  всшшхъ  стратегическихъ 
сооруженШ  китайцевъ  прежняго  времени — охрана  отъ  наб4говъ  кочевниковъ. 
Особенно  много  подобныхъ  сооруженШ  сохранилось  въ  долин*  р-Ьки  Хуанъ- 
Хе,  гд4  находятся  многочисленные  сл4ды  и  остатки  пещеръ,  зам4нявшихъ 
жилища  китайцамъ  древняго  пер1ода.  Великая  китайская  сгЬна  есть  пдодъ 
сооружешй  н4сколькихъ  в'Ьковъ.  Ея  постройка  ш-та  по  м4р'Ь  распространешя 
населешя  и  колонизащи  китайскихъ  степей.  Вообще,  док.1адчикъ  установилъ, 
что  стратегическ1я  сооружен1я  китайцевъ  въ  вид*  сгЬнъ,  земляныхъ  и  камен- 
ныхъ  валовъ  достигаютъ  конца  17-го  стол'Ьт1я. — Т.  В.  Кибальчичъ  сд*- 
.1алъ  сообщен1е  о  находкЬ  въ  К1ев'Ь  кремневаго  топора,  относимаго  къ  тре- 
тичной эпох*. — При  археологическомъ  институт*  образуется  общество,  ко- 
торое задается  цЪлью  спец1ально  заняться  изучешемъ  доисторической  жизни 
человека. 

Петерб.  Лист,  отъ  21  янв.,  ^\&  20. 

Въ  общемъ  собран1и  членовъ  и  с^1ушателей  института,  состоявшемся  27-го 
января, былъ  выслушанъ  рефератъ  проф.  Н.  И.  Веселовскаг о — «Римск1я 
древности  въ  курганахъ  Кубанской  области».  Л*томъ  прошлаго  года,  по  пору- 
чешю  Императорской  археологической  коммпссш,  проф.  ВеселовскШ 
производилъ  систематическ1я  раскопки  кургановъ,  начиная  съ  Майкопа,  по 
среднему  течешю  р'Ьки  Кубани  къ  сЬверу.  Раскопано  имъ  до  60-ти  курга- 
новъ, причемъ  ВС*  они,  въ  томъ  числ*  и  такъ  называемая  сЗолотая  могила», 
оказа1ись  уже  расхищенными,  за  исключешемъ  4-хъ  гробницъ,  не  тронутыхъ 
грабителями.  Курганы  очень  различной  величины, — отъ  1-го  аршина  до  2-хъ 
саженей  высоты, — представляютъ  собою  особую  яйцеобразную  форму,  растя- 
нутую въ  большинств'Ь  случаевъ  съ  востока  на  западъ,  и  окружены  канавкою. 
Могилы  оказались  устроенными  въ  материк*,  на  глубин*  3-хъ  саженей,  гд*, 
въ  особой  ниш*,  погребете  совершалось  головою  на  югъ.    Несмотря  на  рас- 
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хищвн1е  моги1ъ,  раскопки  проф.  Веселовскаго  увенчались  полнымъ  усп^хоиъ. 
Имъ  найдено  весьма  много  золотыхъ  предметовъ  въ  вид^Ь  ожерел1й,  вы- 
чурныхъ  фибулъ,  нашивныхъ  бляшекъ,  пряжекъ,  индикацШ  и  проч.  Кром( 
того  оказалось  очень  много  разнообразной  медной  посуды,  вызолоченные  тазы, 
иаящныхъ  формъ  посуда  изъ  обожженной  глины,  а  также  и  изъ  стекла.  ВсЬ 
предметы  отнесены  проф.  Веселовскимъ  къ  II— III  в^камъ  нашей  эры,  когда 
на  Кавказ^Ь  преобладало  римское  вл1ян1е.  Что  предметы  римскхе— это  ясно 
изъ  того,  что,  по  словамъ  референта,  всЬ  они  известны  уже  на  ЗападЪ.  Къ 
тому-же  доказательствомъ  того,  что  золотые  предметы  не  м^стнаго  произ- 
водства, а  привозные,— служить  хорошая  работа  и  высокое  достоинство  ме- 
талла. При  раскопкахъ,  между  прочимъ,  была  найдена  въ  насыпи  кургана 
весьма  любопытная  находка — наборъ  бляхъ  пояса  римскаго  воина.  Поясъ 
состоитъ  изъ  серебряныхъ,  ажурной  работы,  пластинокъ,  накладывавшихся 
на  золотой  фонъ.  По  мнЬнш  проф.  Веселовскаго,  поясъ  этотъ  бол^Ье  древнШ, 
чЪмъ  таковые-же,  найденные  на  запад'Ь  Европы.  Множество  предметовъ,  най- 
денныхъ  проф.  Веселовскимъ,  было  предоставлено  обозрЪнш  собрашя. 

Руесх,  Инв.  29  янв.,  №  24;  ср.  СПб,  В%д,  29  янв.,  ^^  28;    Чепнии  Влд.  6  февр., 
№  2759. 


Собран1е  3-го  февраля  состоялось  подъ  предс4дательствомъ  директора 
Н.  В.  Покровскаго.  Князь  П.  А.  Путятинъ  сд4лалъ  докладъ  «О 
распространен1и  гончарства  въ  доисторическ1я  времена».  Докладъ  сопро- 
вождался демонстрац1ей  многочисленныхъ  коллекц1й  первобытнаго  гончарства 
и  былъ  иллюстрированъ  картинами  при  помощи  волшсбнаго  фонаря.  Гон- 
чарство развивалось  въ  древности  преимущественно  въ  лЬсныхъ  странахъ, 
богатыхъ  водою:  реками,  озерами  и  морями.  Посредствомъ  р4чныхъ  путей  оно 
распространялось  на  огромный  разстояшя.  У  насъ  главной  артерхей  этого 
распространен1Я  была  Волга  и  ея  притоки;  эту  же  роль  играли  Северная 
Двина  и  друпя  р'Ьки.  Гончарство  д'Ьлится  на  типы  по  способу  изготовлен1я 
предметовъ  изъ  глины,  по  пригЬсямъ  къ  глин4,  по  орнаментащи  изд4л1й.  Су- 
ществуетъ  часто  полная  аналог1я  въ  орнаментахъ  на  гончарныхъ  изд4л1яхъ 
разныхъ  странъ.  Древн'Ьйшхя  гончарныя  изд*л1я  приготовлялись  отъ  руки,  изъ 
слабо  обожженой  глины,  потомъ  стали  изготовлять  ихъ  при  посредств'Ь  до- 
щечки, и,  наконедъ,  при  помощи  гончарнаго  колеса.  Древними  орнаментами 
на  сосудахъ  были  нохтевой,  веревочный  и  ленточный.  Не  выяснено,  изъ  чего 
приготовлялись  веревки,  оттиски  которыхъ  украшаютъ  древнхе  глиняные  со- 
суды: изъ  жилъ-ли  животныхъ,  1ЫИ  изъ  растительныхъ  волоконъ.  При  изу- 
чен1и  древнихъ  изд^лШ  изъ  глины  приходится  обращать  вниман1е,  кром*  орна- 
мента, и  на  форму  сосудовъ  и  на  найденный  вмЬсгЬ  съ  ними  проч1й  архео- 
логическШ  инвентарь. — Г.  М.  Болсуновъ  прочелъ  докладъ  о  палеолити- 
ческихъ  находкахъ  въ  Россш. 

СПб.  Впд,  5  февр.,  №  35;  ср.  Бирж,  В$ьд.  4  февр.,  ^^  34. 

Въ  общемъ  собран1и  17-го  февраля  были  выслушаны  три  реферата. 
М.  А.  X  о  л  о  д  н  я  к  ъ,  на  основанш  литературныхъ  источниковъ,  ознакомила 
съ  остатками  такъ  называемой  языческой  сгЬны  (Нехйепгааиег),  окружающей 
на  протяжеши  9-ти  версгь  гору  св.  Одил1и,  находящуюся  на  восточномъ 
склон'Ь  Вогезовъ,  по  близости  Страсбурга.  Сооружен1е  этой  ст*ны  произведено 
не  галлами,  какъ  полагаютъ  некоторые  изсл'Ьдователи,  а  римлянами,  въ  конц^ 
царствован1Я  Д1оклет1ана,  прпчемъ  сгЬна  имЬла  назначешемъ  оградить  втор- 
жеше  германцевъ. — А.  Л.  Погодинъ  сдЬлалъ  разборъ  спорнаго  вопроса 
относительно  упоминаемаго  Гсродотомъ  народа  невровъ,  въ  которыхъ  различ- 
ные ученые  вид'Ьли  нЬмцевъ,  литовцевъ,  славянъ  и  др.  На  основанш  лингви- 
стическихъ   данныхъ   г.    Погодинъ   приходить   къ   заключению,  что   невры— 
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атавяне,  обитавппе  въ  области  Припети  и  Н-Ьмана. — ТретШ  референтъ  Н.  М. 
Печенкинъ  прочелъ  отчетъ  о  произведенныхъ  имъ  осенью  прошлаго  года 
раскопкахъ    древняго    погребенхя   на  «Северной    сторон'Ь»    Севастополя,    въ 
балк*]^,  спускающейся   къ   Панаютовой   бухгЬ.    Могила   оказалась  устроенною 
на  глубикЬ  около  одной  сажени  отъ  верхняго  слоя,  въ  глинистомъ  известняк'Ь. 
Погребете  не  можетъ  быть  названо    богатымъ,  такъ  какъ  драгоцЪнныхъ  ве- 
щей не  найдено,   гЬмъ  не   мен'Ье   въ  числ'Ь   извлеченныхъ    при    раскопкахъ 
предметовъ  заключаются  н']^которые,  представляющ1е  собою  значительный  ин- 
тересъ  въ  научномъ    отношенш.    Были    найдены:    глиняная  амфора,  дв^  фи- 
булы,   стеклянный,    очень    тонкой    работы,    кувшинчикъ,    вазочка   для    бла- 
говонныхъ    мазей,    дв4    глиняныхъ    чаши    (одна    въ    другой)   и    большая 
кость,  которая  лежала   своимъ  толстымъ  концомъ  на  большомъ  сосуд1^;  возл'Ь 
кости— остатокъ  ножа  со  шпенькомъ;    ближе  къ  черепу — масляный   св'Ьтиль- 
никъ    (лампочка)  съ   чрезвычайно    интереснымъ    рельефнымъ    изображен1емъ 
борьбы    скиоа    съ    медв'Ьдемъ,  съ  бордюровгь  вокругъ  этой  группы,  рисунокъ 
коего  состоитъ  изъ  совокупности   математическихъ  знаковъ    сбезконечность», 
чередующихся   съ   точками;  на  оборотной    сторон'Ь    св'Ьтильника    изображенъ 
знакъ,  быть  можетъ   фабричный  или  символичесшй, — сердце.  Въ  светильник* 
оказался    песокъ    краснаго    цвЬта   съ  ракушками,  въ  то  время,    какъ  друпе 
сосуды  были  заполнены  землей.  Попутно  было  извлечено  очень  незначительное 
число  костей.  Погребенхе  расположено  въ  очень  удобномъ   для  жизни,  закры- 
томъ  отъ  с4верныхъ  вЬтровъ  м4ст4,  всл4дств1е  чего,  по  мнЬнш  референта,  оно 
не  можетъ    считаться    единственнымъ,  и  потому    местность  эта  заслуживаетъ 
бол4е  тщательнаго  обслЬдованхя.  ВсЬ  находки  г.  Печенкинъ  принесъ  въ  даръ 
музею  археологическаго  института.  Докладу  своему  г.  Печенкинъ  предпослалъ 
заслуживающее  общаго  вниман1я  зам'Ьчан1е  о  томъ  безотрадномъ  состоян1и,  въ 
которомъ  до  сихъ  поръ  находится  археолог1я.  Научное  изучеше  древностей  до 
настоящей  поры  является  достояяхемъ  лишь  отд'Ьльныхъ  лицъ,  тогда  какъ  въ 
обществ*  и  народ*  имеется  самое  смутное  представлеше  о  целяхъ  археологхи  и 
подчасъ  ироническое  отношеше  къ  ней.  Несмотря  на  издававш1яся  разновременно 
распоряжения,  древн1я  плиты  съ  надписями  похищаются  для  построекъ,  не  им*ю- 
щ1е  ц-Ьны  въ  нын-Ьшнемь  обиход*  предметы  уничтожаются,  драгоц*нные  перели- 
ваются,  перед*лываются,    и    все    это    является   сл*дств1емъ    полнаго  незна- 
комства съ  научной  ц*ной  подобныхъ  предметовъ.  И  это  д*лается  одинаково 
легко  какъ  простолюдиномъ,  такъ  и  претендующими  на  интеллигентность.  Чтобы 
выйти  изъ  такого  печальнаго   состояя1я,  по  мн*в1ю  г.  Печенкина,   н*тъ  дру- 
гихъ  средствъ,  какъ  только  возможно  шире    популяризировать  любовь  къ  со- 
храненш  старины  и  въ  школ9ъ,  и  путемъ  печати,  издашемъ  дешевыхъ,  даже 
даровыхъ,  брошюръ,  въ  которыхъ  указать  на  высокую  ц*ну  археолопи,  при- 
вести   въ   нихъ    указан1я  о  способахъ   наив*рн*йшаго    сохранешя    случайно 
найденныхъ  предметовъ,  дать  образцы   описашй   м*ста    находокъ  и  располо- 
жен1я  предметовъ,    если    оставлен1е    находки  на  м*ст*  не  возможно;  главное 
же — пр1охотить  доставлять  находки  въ  так1е  научные    центры,  какъ  археоло- 
гическШ  институтъ,  и  при  томъ   безь   вознагражденгя^    такъ    какъ  иначе  это 
могло  бы  усилить  нежелательное  явлеше,  практикующееся  съ  давнихъ  поръ, — 
добыван1е  и  подд*лку  древнихъ  предметовъ  съ  ц*лью  сбыта  ихъ. 

Русек.  Инв.  20  февр.,  ^^  42;  ср.  Биржев.  В^ьд.  18  февр.,  ^^&  48;  Руеекхй  Инв. 
19  февр.,  №  41;  СПб,  Влд.  19  февр.,  №  49. 

Въ  зас*дан1и  3-го  марта  подъ  предс*дательствомъ  дир.  И.  В.  П  о- 
кровскаго  выслушаны  были  три  доклада:  М.  Н.  Дитрих  ъ — «Гончарство 
въ  древней  Руси»,  Т.  О.  Соколовской — «Орнаментъ  и  форма  сосудовъ 
микенскаго  типа»  и  Е.  С.  Шумигорскаг  о — с  Охрана  памятниковъ  совре- 
менной русской  истор1и».  Рефератъ  М.  Н.  Дитрихъ  былъ  иллюстриррванъ  кол- 
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лвкщей  какъ  глиняныхъ  фигуръ  изъ  раскопокъ  проф.  Н.  И.  Веселовскаго 
близъ  Самарканда,  такъ  и  аналогичныхъ  вещицъ,  исполненныхъ  нашими  со- 
временными кустарями.  При  обзор'Ь  коллекц1й  поражаетъ  переживаше  формъ 
искусства  въ  теченхе  ц'Ьлаго  ряда  стол'Ьт1й:  фигурки  средне-аз1атск1я  V  вЬка 
им^ютъ  полное  тожество  съ  изд'к11ями  нашей  кустарной  промышленности. 
Аз1я  оказала  сильное  и  несомненное  вл1яе1е  на  наше  гончарство.  Сиринъ,  лю- 
бимая обрусЬвшая  сказочная  птица,  тахсже  повидимому  заимствованъ  изъ 
образцовъ  древней  керамики.  Письменный  свидетельства  о  русскомъ  гон- 
чарствЬ  имЬются  съ  902  года  изъ  дЬтописныхъ  сказашй.  Русск1й  мастеръ  съ 
гЬхъ  поръ  постепенно  совершенствовался  и  творилъ  вдохновляясь  то  восточ- 
ными, то  западными  образцами,  но,  соединяя  ихъ,  онъ  вкладывалъ  въ  нихъ  и 
нЬчто  свое  индивидуальное.  Такимъ  образомъ  получался  самобытный  стиль, 
выд'Ьляющ1йся  вкусомъ  и  тонкимъ  чувствомъ  м'Ьры.  Проявлявшаяся  въ  этомъ 
стил*  ск.10нность  къ  фантастическому  сдерживалась  строгою  религ1озностью. 
Надо  надеяться,  что  скоро  уже  русское  искусство,  которое  еще  такъ  недавно 
совершенно  отрицалось  и  искажалось,  предстанетъ  во  всей  своей  мощи  и  кра- 
сот* и  будетъ  яркой  страницей  В1»  истор1и  русскаго  народа. —Въ  докладе 
г.  Шумигорскаго  шла  речь  о  памятникахъ  печатныхъ,  письменныхъ  и 
графическихъ  искусствъ.  Въ  то  время,  какъ  часто  атышатся  упреки  по  адресу 
нашихъ  предковъ,  но  сумЬвшихъ  сохранить  всего  того,  что  теперь  для  исто- 
рш  нашего  прошлаго  было-бы  въ  высшей  степени  интересно  и  ц'Ьнно, — ока- 
зывается, что  мы,  современные  люди,  не  только  не  озабочиваемся  оставлен1емъ 
посл-Ь  себя  потомству  перечислеяныхъ  памятниковъ,  но,  напротивъ,  какъ-бы 
прилагаемъ  вст>  усил1я  къ  тому,  чтобы  именно  ровно  ничего  не  осталось.  Убе- 
диться въ  этомъ  легко,  если  сравнить  старинный  рукописи  и  печатный  оро- 
изведенхя  съ  таковыми-же  посл^дняго  времени.  Такъ,  напр.,  бумага,  выраба- 
тывавшаяся до  половины  XIX  столЫя  изъ  тряпичной  массы,  какъ  менЬе 
подверженная  в.11ян1ю  времени,  отлично  сохраняется,  и  произведешя,  напеча- 
танный на  ней  или  написанный,  всегда  являются  свежими;  наоборотъ,  бу- 
мага, выделываемая  послЬ  указаннаго  времени  изъ  древесной  массы  и  дру- 
гихъ  суррогатовь,  уже  спустя  несколько  десятковъ  летъ  ломается  и  буквально 
превращается  въ  труху.  Между  гЬмъ  известно,  что  правительственный  учреж- 
дешя,  озабочиваясь  эконом1ей  такъ  называемыхъ  канцелярскихъ  суммъ,  изби- 
раютъ  более  депювую  бумагу,  т.-е.  изготовляемую  изъ  суррогатовъ,  не  оста- 
навливаясь при  этомъ  надъ  вопросомъ,  что  гЬмъ  самымъ  они  обрекаютъ  бу- 
дупцй  историческШ  матер1алъ  на  безусловное  и  при  томъ  сравнительно  быстрое 
уничтожен1е.  То-жс  самое  отметилъ  почтенный  реферснтъ  и  относительно  деше- 
выхъ  красокъ,  употребляемыхъ  на  печатныхъ  машинкахъ.  Любой  документъ,  вос- 
произведенный на  машинке,  ва^едствхе  выцветан1я  красокъ,  уже  черезъ  ко- 
роткШ  промежутокъ  времени  представ.1яетъ  изъ  себя  не  более  какъ  чистый 
листъ  бумаги.  Въ  этомъ  отношен1и  не  составляютъ  исключенгя  и  графическхя 
искусства.  Тогда  какъ  мастера-художники  въ  былое  время  самр  приготовляли 
минеральный  краски,  теперь  употребляются  химическ1я,  который  въ  7—8  разъ 
дешев-ие  первыхъ,  но  за  то  не  отличаются  прочностью.  Про  фотограф1и  же  и 
говорить  не  остается — благодаря  употребленш  дешеваго  матер1ала,  оне,  самое 
больпюе  уже  черезъ  25  лЬтъ,  окончательно  выцвЬтаютъ.  Все  это  происходить 
въ  однихъ  случаяхъ  по  незнанш,  а  въ  другихъ — съ  цЬлью  удовлетворить 
требовашямъ  минуты.  Темъ  не  менее  результатъ  получается  въ  высшей  сте- 
пени печальный,  и  нельзя  не  задать  себЬ  вопроса — что-же  делать?  Для  раз- 
решешя  этого  вопроса  г.  Шумигорскхй  предлагаетъ  следующую  меру, 
которую,  разумеется,  необходимо  провести  законодательнымъ  порядкомъ.  До- 
пустивъ  въ  правительственныхъ  учреждешяхъ  употреблен1е  дешевой  бумаги 
для  обычнаго,  не  имеющаго  особаго  значен1я  делопроизводства,  установить 
разъ   навсегда,  чтобы  въ  важныхъ  случаяхъ  употреблялась  только  тряпичная 
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бумага.  Бумаги  историческаго  значен1я  не  печатать  на  машинкахъ  и,  во  вся- 
комъ  атуча'Ь,  не  употреблять  при  этомъ  дешевыхъ  красокъ.  Засимъ  т* 
эрсземпляры  печатныхъ  произведешй,  кои  закономъ  установлено  представлять 
въ  цензуру,  должны  быть  напечатаны  непременно  на  соотвЬтствующей  проч- 
ной бумагЬ.  Наконецъ,  для  фотографШ,  подлежащихъ  почему-либо  храненш, 
также  употреблять  доброкачественный  матер1аяъ.  Изложенный  указан1я  г.  Шу- 
мпгорскаго  приняты  къ  свЬд'Ьшю  и,  по  заявлепхю  проф.  Покровскаго,  они  бу- 
дутъ  подлежать  особому  обсужден1ю  въ  институгЬ. 

Нов,  Вр.  с  марта,  №  0310  и  Тверскхя  Губ.  Влдом.  14  марта,  №  31;  ср.  СПб, 
Вп»д,  5  марта,  №  62. 

Въ  институгЬ,  ПО  почину  ч.1ена-сотрудника  А.  А.  Миронова,  состав- 
ляется группа  членовъ  для  совмЬстныхъ  занятШ  по  разработке  вопросовъ, 
касаюпщхся  архпвнаго  дела  въ  Росс1и.  ЗасЬданхя  этой  группы,  въ  составъ 
которой  изъявили  соглас1е  войти  начальники  нЬкоторыхъ  важныхъ  правитель- 
ственныхъ  архивовъ  Петербурга,  начнутся  въ  непродолжительномъ  времени. 
Предс'Ьдательство  въ  собран1яхъ  членовъ  изъявилъ  соглас1е  принять  на  себя 
директоръ  института,  профессоръ  Н.  В.  Покровск1й. 

Впд,  СПб.  Градонач.  31  янв.,  №  26. 


12-го  мая  въ  археологическомъ  институт*  состоялся  торжественный 
актъ,  на  которомъ  присутствовали  членъ  совета  ъаСап&ирг.  народнаго  просв*- 
п;ен1я  т.  сов.  И.  К.  Ренаръ,  начальникъ  академш  генеральнаго  штаба 
ген.-лейт.  В.  Г.  Глазовъ,  почти  весь  сов4тъ  института  съ  директоромъ 
Н.  В.  Покровскимъ  во  глав*  и  мнопе  слушатели  института.  Директоръ 
института  Н.  В.  ПокровскШ  прочиталъ  отчетъ  за  1901  академичесшйгодъ.  Въ 
составь  почетныхъ  'иеновъ  института  произошли  сл4дующ1я перем'Ьны:  скончался 
членъ  государственнаго  совета  д.  тайный  сов.  М.  Н.  Островск1й  и  вновь 
избраны  бывш1й  министръ  народнаго  просв'Ьщен1я  ген.-ад.  П.  С.  В  а  н  н  о  в  с  к  1  й 
и  высокопреосвященный  С  е  р  г  1  й,  арх1епископъ  владим1рскШ.  ВсЬхъ  почетныхъ 
членовъ  къ  концу  отчотнаго  года  было  77.  Число  преподавателей  института — 12. 
Окончили  курсъ  въ  отчетномъ  году  130  чел.;  изъ  нихъ  78  зачислены  въ  действи- 
тельные члены  и  52  въ  сотрудники.  Къ  началу  отчетнаго  года  слушателей  въ 
институгЬ  было  390,  вновь  принято  осенью  1901  г.  дМствительныхъ  слуша- 
телей 154  и  вольнослушателей  373.  Въ  виду  громаднаго  наплыва  слушателей 
по  обязательнымъ  предметамъ  читаются  параллельные  курсы.  Въ  течеше  года 
сов*тъ  института  им4лъ  8  засЬданШ.  Къ  исполняющемуся  въ  январ*  1903  г. 
25-1*т1ю  существован1я  института  совЬтъ  постановилъ  издать  сТитулярникъ» — 
рукопись  московскаго  главнаго  архива  министерства  иностранныхъ  д^лъ  съ 
портретами  русскихъ  царей  и  князей  отъ  Рюрика  до  Алексея  Михайловича, 
также  съ  гербами  и  портретами  русскихъ  и  иностранных'ь  государей  второй 
половины  XVII  в4ка,  и  сборникъ  неизданныхъ  грамотъ.  Денежный  средства 
института  выражаются  въ  сл'Ьдующихъ  цнфрахъ.  Къ  1  января  1901  г.  оста- 
валось см'Ьтныхъ  суммъ  488  р.  и  спещальныхъ  10,000  руб.,  въ  течен1е  года 
поступило  см'Ьтныхъ  и  спещальныхъ  суммъ  22,147  р.;  по  израсходоваши  въ 
остатке  къ  1  января  1902  г.  числится  по  смЬтЬ  министерства  народнаго  про- 
св4щетя  86  р.,  спещальныхъ  средствъ  8,100  р.,  наличными  деньгами  2,478  р., 
всего  10,664  р.  Л'Ьтомъ  1901  г.  институтъ  принималъ  участ1е  въ  трудахъ 
областнаго  археологическаго  съезда  въ  Ярославле  въ  лиц*  директора  инсти- 
тута Н.  В.  Покровскаго,  профессоровъ  А.  И.  Сободевскаго  и 
С.  М.  Середонинаи  зав4дующаго  музеемъ  В.  И.  Успенскаго.  Кром'Ь 
обычныхъ  лекцШ,  въ  институгЬ  происходили  еще  вечершя  собран1я.  Такихъ 
собранШ  било  8,  и  на  нихъ  было  сд'Ьлано  17  рефератовъ.  Институтъ  состав- 
ляеть  археологическую  карту  С.-Петербургской  губерши.  Библ10тека  института 
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обогатилась  въ  отчетномъ  году  343  томами;  всего  въ  библ10теБ'Ь  14,784  тома; 
музей  института  также  значительно  пополняется.  По  окончаши  чтешя  отчета 
преподаватель  Г.  Ф.  Церетели  произнесъ  р'Ьчь  «О  греческихъ  папиру- 
сахъ  съ  литературной  и  исторической  точки  зрЪшя». 

Бирж.  Влд.  13   мая,    №  128*,  ср.  Нов,  Вр.  30  апр.,   ^^6  9393,  и  13  мая,  №  9406! 
СПб.  Впд.  30  апр.,  ;Г6  115,  и  13  мая,  Л&  128. 

23    мая    археологическимъ    институтомъ    была    совершена   очень   ин- 
тересная  въ    научномъ    отношенш    8кскурс1я    въ    окрестности  ст.   Елизаве- 
тино  по  балтШской  жел.  дорогЬ,  гд*  преподавателемъ   института  Н.   К.    Ре- 
рихомъ    произведены    были    предварительный    археологичестя    разв-Ьдки, 
оставш1яся  не  безъ  результатовъ.  Зд'Ьсь  много  зам'Ьчательныхъ  историческихъ 
памятниковъ,  во  множеств^^   попадаются  могильные   курганы — надгробные  па- 
мятники древнихъ  племенъ,  обитавшихъ  н-Ькогда  на  равнинахъ  Петербургской 
губерши.  Особенно  интересны  памятники  близъ  дер.  Смолькало,  Петергофскаго 
уЬзда.  Археологи  относятъ  ихъ  къ  языческой  эпох*  (УШ — IX  в.).  ЗдЪсь  по- 
падаются интересные  курганы  съ  зарытыми  въ  нихъ   на  небольшой   глубин* 
костяками,  почти  во  всЬхъ  случаяхъ  въ  сидячемъ  положенш,  характеризующемъ 
эпоху    язычества.    Къ   сожалЬшю,    влад*лецъ    л*са    близъ    дер.    Смолькало, 
куп.  АлексЪевъ,   неожиданно   воспротивился  произведешю    раскопки  и  запре- 
тидъ  арендатору  своего  лЬса  допускать  экскурсантовъ  «рыться».  Такимъ  обра- 
зомъ,  оффищально  задача  экскурс!и  осталась  не  выполненной,  и  экскурсанты 
р'Ьгаили  избрать  другое  мЬсто  для  изсл'Ьдован1й.   Они    отбыли  въ  дер.  Озера, 
Царскоседьскаго  уЬзда,  лежащую  верстъ  въ  15  восточнЬе  Смолькало,  гд*  на- 
ходится   ц^лое  древнее    кладбище,  и  здЬсь,    съ   разр*шен1я    владельца  этой 
земли,    г.    Виницкаго,   приступили    къ    раскопк*   двухъ  кургановъ.    Избран- 
ные для  раскопки  курганы  были    невелики  по  размЬрамъ:    это  маленьк1в,  по- 
росш1е  дерномъ,  холми1ш.  Черезъ  полчаса   работы  въ  одновгь  изъ  нихъ  былъ 
обнаруженъ  маленьый  костякъ  ребенка.  Сначала   заступъ    ударилъ  во  что-то 
твердое:  это  былъ  плотный  слой  какъ  бы  известковой    прокладки,  наложенной 
сверхъ   костяка.    Это    чуть-ли  не   первый   случай,   что    встречается    именно 
известковая  прокладка.  Обыкновенно    костяки,   находимые  въ  древнихъ  моги- 
лахъ,  бываютъ  густо  обсыпаны  золой  (такъ  называемая  < зольная  масса»).  За- 
гЬмъ  начали  показываться  изъ  земли  истл'Ьвш1я  кости  буро-коричневаго  цвЬта. 
Постепенно  былъ  отрытъ  ц^лый  костякъ    ребенка,   л^тъ  6 — 8,  зарытый,  оче- 
видно, въ  лежачемъ  положен1и.  Никакихъ  украшенШ  и  утвари  не  найдено. 

Въ  двухъ  шагахъ — ^другой  курганъ.  Зд^сь  былъ  обнаруженъ  костякъ 
взрослаго  челов'Ька.  Положеехе  его  лежачее,  со  сложенными  на  груди  руками. 
На  заплечьяхъ  об4ихъ  рукъ  найдены  покрытые  слоемъ  окиси  медные  браслеты. 
Одинъ  изъ  нихъ  имЬетъ  форму  ленты  въ  1*/2  сайт,  шириной,  безъ  застежекъ, 
другой  -витой  изъ  довольно  толстой  проволоки.  Кроме  того,  найдены  м-Ьдная 
же  пряжка  овальной  формы,  очевидно,  служившая  для  украшен1я  и  вм^стЬ 
съ  гЬмъ  для  поддержки  одежды,  и  красивый  серебряный  подв-Ьски  съ 
бусами. 

Эти  данный  позволяютъ  заключить,  что  найденный  костякъ  можно  отнести 
къ  концу  XI  или  къ  началу  XI]  в-Ька,  когда  зд-Ьсь  обитало  финское  племя 
Води  (\^а(1с1уаЫ8в1).  Костякъ,  впрочемъ,  могъ  принадлежать  и  одному  изъ 
новгородцевъ,  часто  посЬщавшихъ  эти  м'Ьста  съ  завоевательною  ц'Ьлью.  За 
отсутствгемъ  руководителей-профессоровъ  института  точнее  определить  эпоху 
оказалось  невозможнымъ.  Всё  найденные  предметы  принесены  въ  даръ  ин- 
ституту. 

Бирж.  В9ьд.  24  мая,  ^^  139;  ср.  СПб.  Впд,  20  мая,  ;^  135;  Кгевекое  Слово  23  мая» 
^^&  5164;  Петерб.  Газета  24  мая,  ^^  140;  Летерб.  Лиетокь  24  мая,  ^N&  140,  и  2  шня> 
Л&   149;   Правит.   Влстнип  29  мая,  №  116;  Живоп.  РосЫя  2  шня,  «Гб  74. 
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Йъ  конц'Ь  мая  состоялся  пере'Ьздъ  института  во  вновь  нанятое  пом4ще- 
Н1е  въ  довгЬ  №  14  по  Екатерининскому  кана1у.  Пере'Ьздъ  вызванъ  перестрой- 
ками въ  здаши  Русского  музея  Императора  Александра  III,  гдЬ  помещался 
институтъ  до  настоящаго  времени.  Размеры  новаго  пом'Ьщешя  нЬсколько  бо- 
л-Ье  прежняго,  что  необходимо  въ  виду  уватичивающагося  съ  каждымъ  годомъ 
числа  слушателей  (до  1000  челов4къ  въ  текущемъ  году).  Музей  института 
и  библ10тека  также  быстро  увеличиваются  новыми  поступлениями  предметов!* 
древности  и  книгъ  и  также  требуютъ  расширен1я  для  нихъ  пом'Ьщенхя. 

Нов.  Время  18  апр.,  №  9881:  ср.  СПб,  В%д.  18  апр.,  ^^  103,  Бирж.  В%д,  22  апр., 
^>&  107. 


4.  ИмпЕРАторркоЕ  Общество  любителей  древней  письменности. 

• 

Въ  засЬдаши  25  января,  подъ  предсЬдательствомъ  Д.  в.  Ко  бе  ко, 
П.  А.  Сырку  прочелъ  рефератъ  о  латинскихъ  припискахъ  въ  славянскомъ 
кодекс'Ь  риемованной  л'1^тописи  Манасс1и,  хранящемся  въ  Ватикане.  Славян- 
СК1Й  переводъ  этой  летописи  давно  изв^стенъ  ученому  шру;  до  сихъ  поръ 
однако  н'Ьтъ  не  только  хорошаго  издашя  этого  перевода,  но  н'Ьтъ  даже  науч- 
наго  описан1я  лучшаго  изъ  его  списковъ — ватикапскаго,  украшеннаго  ми- 
нтатюрами,  драгоц'Ьнными  для  истор1и  культуры  южныхъ  славянъ. 

Нов.  Вр.  29  яив.,  ^^  9805;  ср.  Бирж.  В1ьд.  27  янв.,  ^42  26;  Петерб.  Газ. 
27  янв.,  №  26. 

Въ  засЬданш  1-го  марта,  подъ  предсЬдательствомъ  гр.  С.  Д.  Шере- 
метева, прочитанъ  былъ  докладъ  П.  К.  С  и  мои  и  «ЗамЬтки  по  исторш  и 
техник*  переплетнаго  д'Ьла  на  Руси  въ  допетровское  время».  Референтъ  пред- 
ставилъ  результаты  своихъ  наблюденШ  въ  области  истор1и  русскаго  пере- 
плетнаго д1^1а  по  сохранившимся  старымъ  образцамъ,  преимущественно  на  ру- 
кописныхъ  книгахъ,  начиная  съ  XII — ХШ  в.,  причемъ  указа.1ъ  на  вл1ян1я 
(греческо-славянское,  польское  и  вообще  западное),  подъ  которыми  развива- 
лось переплетное  д'Ьло  на  Руси.  Чтеше  сопровожда.10Сь  демонстрировашемъ 
составленной  референтомъ  большой  коллекщи  снимковъ  съ  греческихъ  и  рус- 
скихъ  (сЬверно  и  юго-западныхъ)  переплетовъ,  съ  обр4зовъ  книгъ  и  съ  пе- 
реплетныхъ  инструментовъ,  частью  представляюпщхъ  пережитокъ  старо- 
бьггныхъ,  частью  уже  явивп1ихся  подъ  западными  вл1ян1ями  у  переплет- 
чиковъ,  придерживающихся  еще  стараго  способа  шитья  и  переплеташя  книгь 
въ  доски. 

Правит.  Влстп.  6  марта,  ^^&  52. 


22-ГО  апреля,  подъ  предсЬдательствомъ  графа  С  Д.  Шереметева, 
состоялось  годовое  собран1е.  ЗасЬдаше  открыто  заявлен1емъ  о  томъ,  что  ис- 
полняющееся въ  ма*  текущаго  года  двадцатипятил'Ьт1е  со  дня  основашя  об- 
щества будетъ  праздноваться  въ  одномъ  изъ  декабрьскихъ  зас4дан1й.  ЗагЬмъ 
секретарь  общества  прочелъ:  годовой  отчетъ,  проектъ  бюджета  на  1902— 
1903  г.,  который  и  былъ  утвержденъ  собратемъ,  и  отчетъ  о  присужден!!! 
премш  имени  А.  М.  Кожевникова.  Главный  данный  отчета  сл'Ьдующ^я:  обще- 
ство состоять  въ  настоящее  время  тъ  10  почетныхъ  ч.1еновъ,  35  дЬйствн- 
тельныхъ,  включая  учрежден1я,  подписываюпцяся  на  издашя  общества,  и  119 
членовъ-корреспондентовъ.  Сумма  неприкосновенныхъ  капитаювъ  увеличилась 
на  5.400  руб.,  изъ  которыхъ  5.200  руб.  государственной  4®/о  рентой  пр1об- 
р^тены  на  5.000  руб.,  отпущенныхъ  по  Высочайшему  повел4нш  Государя 
Императора  на  образоваше  капита.1а  имени  въ  Воз'Ь  почившаго  Нас.1'Ьдника 
Цесаревича  н'Веяикаго  Князя    Георг1я  Але1ссандровича  въ  цЪляхъ  прододже- 

В»  шып.  8.  2 
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шя  взноса  въ  Боз^  почнвающаго  Наат'Ьдника  Цесаревича  въ  общество  по 
200  руб.  въ  годъ,  а  200  руб.  выручены  отъ  продажи  изданШ,  пожертвован- 
ныхъ  гр.  С.  Д.  Шереметевымъ.  Сумма  всЬхъ  неприкосновенныхъ  кадиталовъ 
общества  въ  настоящее  время  равна  57.650  руб.  Бюджетъ  будущаго  года  со 
ставленъ  на  сумму  15.277  руб.  29  кон.  Въ  текущемъ  году  общество  издаю 
н'Ьско.1Ько  выпусковъ  «Памятниковъ  Древней  Письменности  и  Искусства»; 
кром'Ь  того,  почти  закончены  юбилеЁныя  издан1я:  фототипическое  пздаше  Ке- 
нигсбергскаго  списка  лФ^тописи  и  сОписаше  рукописей  князя  Л.  И.  Вязем- 
скаго».  Прем1я  имени  А.  М.  Кожевникова  присуждена  П.  К.  Симони  за 
печатающ1йся  въ  издашяхъ  общества  его  трудъ  о  переплетномъ  искусств* 
въ  древней  Руси. — Въ  томъ  же  засЬдаши  Н.  К.  Никольскхй  прочелъ 
сообщеше  сБлижайпия  задачи  изучвн1я  древнерусской  книжности». 

Правит,    В%етн.   2в    апр.,   №   91;   ср.  Нов,  Вр.  25  апр.,  >^  9388;  Жпвоп.  РоеЫя 
10  мая,  ^^&  71. 

5.  Императорское  Московское  Археологическое  Общество. 

а)  Обгцее  собранье, 

11-го  января  въ  квартир*  гр.  П.  С  Уваровой,  подъ  ея  првдс4да- 
тельствомъ,  состоялось  засЬдаше  общества.  Гр.  П.  С.  Уваровой  сделано  сооб  - 
щеше:  «Неизданные  предметы  тифлисскаго  музея  и  вообще  древше  рукомои  въ 
форм*  зв4рёй,  птицъ  и  пр.».  Проработавъ  запосл'Ьднее  время  около  двухъ  м4ся- 
цевъ  въ  тифлисскомъ  музе*,  докладчица  собрала  тамъ  сравнительно  богатый 
матер1алъ,  касающ1йся  археолог1и  закавказскаго  края.  Съ  этимъ  матерхаломъ 
докладчица  познакомила  слушателей  и  попутно  сд'Ьлала  кратк1й  обзоръ  тЪхъ 
предметовъ,  которые  могутъ  считаться  однородными  съ  экземплярами  тиф- 
лисскаго музея  Въ  заключен1о  докладчица  обратила  внимаше  пресутствую- 
щихъ  на  то  обстоятельство,  что  зв'Ьриныя  формы  какъ  для  рукомоевъ,  такъ 
и  для  другихъ  сосудовъ:  кубковъ,  кувшиновъ  и  проч.  составляютъ  излюблен- 
ную форму  какъ  на  Запад*,  такъ  и  у  насъ,  на  Руси— ЗагЬмъ  Ю.  В.  Го  т  ь  в  про- 
челъ присланный  А.  М.  Покровскимъ  дооадъ  о  результатахъ  произве- 
денныхъ  имъ  и  ран*е  совместно  съ  проф.  Д.  И.  Багал'ЬемъиБ.  П 
Трефильевымъ  раскопокъ  въ  Харьковской  губсрши  такъ-называемыхъ 
Салтовскихъ  могильниковъ.  За  оба  раза  раскопано  было  44  могилы,  изъ  ко- 
торыхъ  17  раскопаны  троими  помянутыми  изсл'Ьдователями,  а  27 — однимь 
А.  М.  Покровскимъ.  Костный  матерхалъ  разобранныхъ  могильниковъ  пред 
ставляетъ  очень  много  интереснаго.  Очевидно,  судя  по  сильно  развитой  мус- 
кулатур*, въ  этой  м'Ьстности  жнлъ  рослый  и  сильный  народъ.  При  произ- 
водств'! раскопокъ  по  склонамъ  овраговъ  и  канавъ  находили  м'Ьста  рушеной 
земли,  гд*]^  и  вскрывали  цЬлыя  камеры.  Эти  м']^ста  заметны  и  по  своей  рых- 
лости, и  по  цв'Ьту,  и  по  тому,  что  тамъ  попадаются  прослойки  черной  земли, 
а  иногда  при  ея  вынимашн  находили  и  потерянный  вещи:  бубенчики,  бляшки 
и  др.;  было  найдено  даже  ц-Ьлое  ожерелье  бусъ,  расположенныхъ  большой  ку- 
чей, и  при  немъ  золотая  сережка.  Вынимая  рушенную  землю,  обнаружили 
родъ  корридора  или  траншеи,  очень  узкой,  около  12  вершковъ  ширины.  Кор- 
ридоръ  этотъ  упирается  въ  сгЬну,  внизу  которой  прорыта  дыра,  куда  можно 
пройти  согнувшись,  иногда  съ  большимъ  трудомъ.  Это  отверспе  ведетъ  вь 
камеру,  вырытую  въ  земл4  приблизительно  на  глубинЬ  отъ  2  до  5  саж.  Ка- 
меры вырыты  въ  земл*,  сгЬнки  и  потолокъ  выглажены  какъ  бы  небольшими 
лопатками  или  полукрытыми  совками,  отъ  которыхъ  остались  углублен1я 
СтЬны  и  потолокъ  вырыты  или  однимъ  круглымъ  сводомъ,  такъ  что  камера 
представляетъ  какъ  бы  полуцилиндръ,  или  четырьмя  сводами,  сходящимися 
вм'Ьст1Ь;  ребра  пересЬчешя  сводовъ   иногда  видны  совершенно  ясно.  СгЬны  и 
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потолокъ  выб'Ьдены  и  слЬды  отб4лки  ясно  сохраняются  и  до  сихъ  поръ.  Въ 
камер*  на  голомъ  полу,  по  большей  части,  клались  трупы;  иногда  встрЬ- 
чается  салопшая  подстилка  слоя  угля.  Число  скелетовъ  въ  камерахъ  по  боль- 
шей части  одно  и  то  же;  это — 3  скелета,  положенные  рядомъ,  перпендику  - 
лярно  ко  входу;  впрочемъ,  встречаются  два  и  даже  одинъ.  Трупы  клались 
одновременно,  на  что  указываетъ  то  обстоятельство,  что  всЬ  кости  лежать  въ 
полномъ  порядке  и  трупы  лежать  взявшись  за  руки.  По  большей  части  ьъ 
каждой  камер*  одно  погребете  мужское,  два  же  друпе  скелета — или  женск1е, 
или  женск1й  и  д*тскШ;  вообще  д^тскихъ  очень  много,  и  преимущественно  ма- 
ленькихъ.  Трупы  клались  на  спину  съ  вытянутыми  ногами  и  руками,  поло- 
женными свободно  вдоль  туловища.  Въ  головахъ  обыкновенно  стоялъ  глиня- 
ный кувшинъ  съ  узкимъ  горлышкомъ.  Сосуды  черные,  р*дко  красной  глины, 
очень  хорошаго  обжига,  почти  напоминающаго  терракоту;  около  сосуда  ле- 
жать кости  быка,  теленка  или  барана.  Мужской  скелеть  сопровождаеть  обык- 
новенно оруж1е,  сабля  жел-Ьзная,  иногда  въ  ножнахъ,  съ  перекрестною  руко- 
яткой, съ  деревянною  ручкой,  окованной  жел'Ьзомъ.  Кром*  сабли,  имеются 
еще  боевые  топорики,  молотки  и  плосше  топорики;  найдена  также  шарооб- 
разная булава  со  сверлиной.  Обязательнымь  оружхемъ  при  всЬхъ  трупахъ 
является  железный  ножь,  прив-Ьшенный  съ  правой  стороны  какъ  у  муж- 
скихъ,  такъ  и  у  женскихъ  скелетовъ.  Ножь  висить  обыкновенно  на  пояс*  въ 
ножнахъ,  иногда  окованныхъ  серебромъ,  но  случалось  находить  въ  однихъ  и 
т*хь  же  ножнахъ  по  нескольку  экземляровъ  ножей,  заключенныхъ  въ  одн* 
ножны.  Пояса  были  покрыты  наборомъ  изъ  бронзовыхь  бляшекъ  съ  колеч- 
ками. На  одномъ  изъ  поясовъ  сохранился  даже  кусокъ  ремня  съ  бронзовЕпиъ 
изображен1емъ  челов'Ьческой  фигуры  на  конц*.  Фигура  эта  въ  длинной  одеад* 
съ  поясомъ,  въ  головномъ  убор*  и  сапогахъ.  У  мужскихъ  скелетовъ  встре- 
чаются еще  бубенчики  около  головы,  бронзовый  пуговицы  на  л*вой  сторон* 
шеи  и  на  л*вомъ  плеч*  и  .1*вомъ  боку.  На  ногахъ  остатки  ремней  и  сереб- 
ряныхъ  бляшекъ,  иногда  съ  изображешемъ  челов*чоской  фигуры.  Убранство 
женскихъ  скелетовъ  гораздо  богаче.  ВстрЬчаюгся  даже  золотыя  серьги;  боль- 
шое количество  стеклянныхъ  бусь,  сердоликовыхъ,  горнаго  хрусталя  и  др. 
Кром*  ожерелья  изъ  бусь,  встречается  рядь  очень  тонкихъ  бубенчиковь,  на- 
шитыхъ  на  одежду  или  на  какую-нибудь  матерш  и  тоже  образовавшихъ  родь 
ожерелья  вокругъ  шеи.  Кром*  того  находили  много  разныхъ  подв*сокъ  около 
пояса.  Найдена  также  одна  пряжка  съ  прикр*пленными  къ  ней  4  бронзовыми 
ц*почками.  На  рукахъ  им*ются  браслеты  и  кольца.  Среди  подв4сокъ  им*ются 
персидск1Я  и  арабск1я  монеты.  На  основан1и  этихъ  весьма  важныхъ  находокъ 
можно  съ  достов*рностью  отнести  изгл*дованные  могильники  къ  VI  в*ку  по 
Р.  X.  При  дЬтскихъ  скелетахъ  тоже  найдены  украшен1я  въ  вид*  бусь,  бу- 
(Зевчиковь  и  нуговицъ.  Исключительнымь  погребешемь  является  погребеше 
лошади.  Похоронена  она  была  въ  очень  узкой  ям*,  куда  ее  ввели,  заставили 
опуститься  и  убили,  такъ  что  ноги  ея  были  совершенно  подогнуты.  Между  пе- 
редними ногами  лежала  богатая  уздечка,  на  ше*  были  стремена,  но  подковь 
на  копытахъ  не  было  и  сл*да.  А.  М.  Покровскому  удалось  при  вспышк* 
магн1я  сд*лать  н*сколько  фотографхй  одного  очень  богатаго  погребен1я  въ 
общемъ  вид*  и  деталяхъ. 

Курьеръ  12  янв.,  Лв  12  и  Моек,  В1ьд,  17  янв.,  №  17. 


Въ  сл*дующемъ  зас*даши  ^)  Общества  бьыъ  сообщенъ  докладъ  В.  Те- 
в  я  ш  е  в  а  о  произведенныхъ  имъ  раскопкахъ  въ  Воронежской  губерн1и  и  най- 
денныхъ  при  дтомь  доисторическихъ  памятникахъ.  Подготовительными  рас- 
копками ц*лой  группы  кургановь  въ  Острогожскомь  у*зд*,  на  л*вомъ  берегу 

*)  Дата  не  обозначеиа  ни  въ  Московскихъ  Ведомости хъ,  пи  въ  Исторп- 
ческомъ  В*стви1гЬ,  гд;Ь  перепечатано  настоящее  сообщеи1е. 

2* 
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рЪки  Дона,  доЕладчикъ  сд'Ьладъ  первый  шагь  для  научныхъ  изсл'Ьдованхй  в1> 
этомъ  направлеши.  Изъ  13  кургановъ,  образующихъ  группу  могильниковъ 
меаду  реками  Дономъ  и  Битюкомъ,  блпзъ  слободки  Владим1ровБИ  г.  Тевяше- 
вымъ  были  раскопаны  4  кургана  л'Ьтомъ  1900  г.  и  3— л-Ьтомъ  1901  г.  06- 
щШ  типъ  кургановъ  сл^^дуюпцй:  форма  куполообразная  съ  широкимъ  основа- 
Н1емъ,  а  высота  ихъ  отъ  1  до  4  арш.  надъ  поверхностью  окружающей  ихъ 
местности.  Поде,  на  которомъ  они  расположены,  распахивается  не  бод^е  75 
лЪтъ;  ран'Ье  оно  находилось  подъ  степью;  вблизи  его  л^съ,  носящШ  назван1е 
Черемховая  егтьнка,  а  въ  2  в.  отъ  могильника,  по  правому  берегу  Битюка, 
начинаются  обпшрные  л'Ьса.  Самый  высок! й  курганъ  №  1  нм'Ьлъ  надъ  почвою 
4  арш.  4  вершка  высоты  и  77  саж.  въ  окружности.  На  глубин*  1  арш. 
9  вершк.  обнаружены  3  глиняные  горшка  съ  днами,  р^нообразной  формы, 
величины  и  орнаментац1И,  отъ  первобытной  до  красиво  -  правильной;  въ 
центр'Ь  кургана  обнаружено  немного  золы  и  куски  человЬческаго  черепа. 

Во  второмъ  курган*  найденъ  деревянный  помостъ  и  три  наконечника 
жед'Ьзныхъ  копШ.  Въ  третьемъ  курганЬ  обнаружена  была  могила  съ  костя- 
комъ  невзрослаго  человека,  обращеннымъ  головою  къ  сЬверо-западу;  кости 
при  выемк*  изъ  могилы  разсыпались  и  легко  обрап^ались  въ  мучную  пыль; 
одни  зубы  хорошо  сохранились.  Въ  могил*,  кром*  того,  найдены:  бронзовый 
спираньки  около  головы,  кремневый  тонк1й  скребокъ  въ  ногахъ  и  два  горшка 
различной  формы  и  орнамента.  Въ  четвертомъ  кургашЬ  найденъ  бронзовый 
предметъ  въ  форм*  фригШской  шапочки  и  громадный  дубъ  съ  в*твями,  что 
даетъ  поводъ  предполагать,  что  въ  поздн*йшее  время  зд*сь  быдъ  сторожевой 
курганъ.  Въ  остальныхъ  курганахъ  найдены  также  бол*е  или  мен*е  сохранив- 
Ш1еся  костяки,  несомн*нно  принадлежащ1в  къ  одной  эпох*  по  одинаковости 
погребальнаго  обряда,  по  совершенному  отсутств1ю  въ  нихъ  дерева  и  какихь- 
либо  оруд1й,  однотипности  керамическаго  производства,  что  свид*тельствуетъ 
о  глубокой  древности  сооружешя  кургановъ. 

Моск.  Впд,  23  янв.,  №  23;  ср.  Свлтъ  31  марта,  ]^  85. 

25-ГО  марта  состоялось  зас*даше  коммисс1и  для  присуждешя  прем1й 
за  представленные  на  конкурсъ  проекты  памятника  первопечатнику  Ивану 
ведорову.  Собран1в  коммисс1и  происходило  подъ  предс*дательствомъ  гра- 
фини П.  С.  Уваровой  въ  состав*  сл*дующихъ  лицъ:  московскаго  город- 
скаго  головы  кн.  В.  М.  Голицына,  товарища  предс*дата1я  Императорскаго 
россШскаго  историческаго  музея  И.  Е.  Заб*лина,  профессора  скульптуры 
М.  А.  Чижова,  проф.  живописи  В.  М.  Васнецова,  проф.  архитектуры 
К.  М.  Быковскаго,  академика  архитектуры  С.  У.  Соловьева,  проф.  русской 
словесности  А.  И.  Кирпичникова  и  проф.  русской  исторш  В.  О.  Ключевскаго. 
Лучшимъ  К0ММИСС1Я  признала  проекгь  подъ  девизомъ  «Плессъ»,  на  которомъ 
фигура  первопечатника  изображена  въ  двухъ  вархантахъ.  По  главному  ва- 
р1анту  статуя  пом*щается  на  высокомъ  пьедестал*,  на  который  ведетъ  полу- 
круглая л*стница;  на  боковой  площадк*  пьедестала  расположенъ  печатный 
станокъ.  Первопечатникъ  изображенъ  съ  непокрытою  головой,  въ  подпоясан- 
номъ  кафтан*.  Онъ  стоитъ  у  наборной  кассы  и  внимательно  разсматриваетъ 
взятую  имъ  букву.  На  второмъ  вар1ант*  д1аконъ  Иванъ  ведоровъ  разсматри- 
ваетъ оттиснутый  листъ,  который  поддерживается  правой  рукой,  а  л*вая  опи- 
рается на  раму  съ  наборомъ,  стоящую  на  лавк*.  Коммисс1я,  не  одобривъ 
пьедестала,  остановила  свой  выборъ  на  второмъ  вар1ант*  фигуры,  для  кото- 
рой постаментъ  долженъ  быть  сд*ланъ  другой.  По  вскрытш  конверта  авто- 
ромъ  проекта  подъ  девизомъ  «Шессъ»  оказался  преподаватель  московскаго 
училища  живописи,  ваян1я  и  зодчества  С.  М.  Волнухинъ.  Коммисс1я  р*пшла 
заказать  ему  гипсовую  модель  статуи  по  второму  варханту  величиною  въ  1 
аршинъ,  съ  т*мъ,  чтобы  она  исполнена  была  къ  1-му  октября  текущаго  года, 
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а  загЬмъ  уже  по  указан1ямъ  коммисс1и  будетъ  изготовлена  имгь  за  возна- 
гражден1в  въ  5,000  р.  модель  статуи  изъ  гипса  въ  натуральную  величину. 
Вторая  прем1я,  въ  500  руб.,  присуждена  за  проектъ  подъ  девизомъ  €Яро- 
славль»,  на  которомъ  первопечатникъ  продставленъ  сидящимъ  на  скамейке  и 
разсматривающимъ  черезъ  лупу  полученный  изъ  станка  оттискъ;  посл4дтй  нахо- 
Д1ГГСЯ  въ  л'Ьвой  рук*!,  а  въ  правой — лупа.  Авторомъ  этого  проекта  оказался 
также  С.  М.  Волнухинъ.  Третья  прешя  присуждена  за  проектъ  подъ  девизомъ 
«СгЬна»,  представленный  въ  двухъ  вар1антахъ.  На  первомъ  вар1антЬ  статуя 
Ивана  ведорова  пом'Ьщается  на  невысокомъ  пьедестале,  передъ  нишей  въ 
стЬи*  Китай-города.  Первопечатникъ  продставленъ  въ  видЬ  подвижника;  на 
груди  онъ  поддерживаетъ  обеими  руками  книгу.  На  второмъ  вар1антЬ  та  же 
статуя  помещается  на  обыкновенномъ  пьедестал*.  Прем1я  присуждена  только 
за  фигуру  первопечатника.  Авторами  проекта  «СгЬна»  яв.1йются  преподава- 
тели Строгановскаго  центральнаго  художественно -промышленнаго  училища 
художникъ  Н.  А.  Андреевъ  и  архитекторъ  И.  В.  Желтовск1й. 

Русск,  В$ьд,  26  марта,  №  84;  ср.  Впд,  Спб.  Градои,  2  марта  №  49;  Петерб, 
Геи.  28  февр.,  №  57;  Спб.  Вшд.  1  марта,  №  58;  Волгарь  23  марта,  №  80;  Русек.  Лист» 
26  марта,  >6  83;  Ное.  дня  26  марта,  №  6749. 

Въ  зас^данш  5  апреля  В.  А.  Городцевъ  сообщилъ  отчегь  о  произ- 
веденныхъ  имъ,  при  участш  привагь-доцеята  Харьковскаго  университета 
Е.  К.  РЬдина,  проф.  Харьковскаго  ветеринарнаго  института  М.  И.  Садов- 
скаго,  Ю.  В.  Готье,  В.  И.  Большакова,  В.  Ф.  Сп4сивцева  и  др.  лицъ,  архео- 
логическихъ  изсл4дован1яхъ  въ  Изюмскомъ  уйзд*  Харьковской  губ.,  по  те- 
чешю  р*ки  Донца,  оба  берега  котораго  изобилуютъ  остатками  жизни  древ- 
нихъ  обитателей. 

Въ  продолженш  4-хъ  м^сяцевъ  экспедицш  удалось  при  безпрерывной 
работЬ  осмотреть  и  изсл'Ьдовать  5  неолитическихъ  стоянокъ,  3  лиши  земля- 
ныхъ  валовъ,  3  городища  и  раскопать  107  кургановъ,  одну  стоянку  бронзо- 
вой эпохи  и  одинъ  могильникъ  IX — X  в4ка  по  Р.  X.  Характерною  чертой 
кургановъ,  обыкновенно  занимающихъ  высок1е  хребты  и  водоразделы, 
является  громадная  обширность  основашя  сравнительно  съ  высотой  насыпи. 
По  форм4  насыпей,  изюмсше  курганы  делятся  на  три  типа:  1)  курганы  съ 
круглымъ  основатемъ  и  вершиной  надъ  сЬвернымъ  краем1>;  2)  курганы  длин- 
ные или  продолговатые  и  3)  курганы  полушарные  съ  вершиной  надъ  цент- 
ромъ  основашя. 

Курганы  перваго   типа   являются   самыми   обычными  и  составляютъ  не 
мен4е  90**/о  всЬхъ  кургановъ;   они   относятся  къ  глубокой   древности:  основ- 
ныя  погребешя  ихъ   сопровождаются   каменными  и  бронзовыми    предметами. 
Курганы  втораго  типа  встречаются  р-Ьдко  и  составляютъ  не  бол-Ье  б^/о.  Основ- 
ныя  погребешя  ихъ  столь  же  древни,   какъ  и  первыхъ.  Еще  р^же  встре- 
чаются курганы  третьяго  типа  съ  погребенхемъ  скиеской  или  сарматской  эпохи. 
Мнопе  курганы  украшались  статуями,  известными  подъ  именемъ  камен- 
лыхъ  бабъ  и  дедовъ.  Такихъ  статуй  насчитывается  66,  изъ  нихъ  8  найдены 
стоящими  на  курганахъ,  остальныя  разбросаны  по  садамъ,   межамъ  и  доро- 
тамъ.  Въ  курганахъ   открыто   299    погребешй,    изъ  которыхъ  264  относятся 
къ  бронзовой  эпохе,  9 — къ  скиеской,   4 — къ  сарматской  и  22 — къ  поздней- 
шему времени— УШ— XII  вв.  по  Р.  X.   Въ  составъ   264   погребешй  бронзо- 
:вой  эпохи  вошли  255   простыхъ   погребешй    и    9    трупосожжен1й.    Въ  числе 
иростыхъ  погребешй  оказалось  200  одиночныхъ,   6— двойныхъ,  3— тройныхъ, 
1— четверное  и  1— пятерное. 

Характерною  чертой  изюмскихъ  погребешй  служить  совместное  нахож- 
дете  съ  покойниками  бронзовыхъ  и  каменныхъ  орудШ,  а  также  присутствхе 
оста  тковъ  домашнихъ  животныхъ.  Самымъ  древнимъ  ямяется  типъ  погребешй 
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въ  ямахъ,  позже  его  см'Ьнилъ  типъ  катакомбныхъ  погребенШ,  еще  позже— 
типъ  срубныхъ  погребетй,  а  потомъ — типъ  погребенШ  въ  насыпяхъ. 

Ямъ  изсл-Ьдовано  61  съ  76-ю  погребен1ями,  изъ  которыхъ  50  ямъ  съ  64 
погребен1Ями  вполне  устойчиваго  типа.  Ямы  эти  небольшаго  размера;  покой- 
ники полагались  скорченно  на  аравомъ  боку,  къ  закату  солнца.  Катакомбъ 
пзсл'Ьдовано  всего  30;  въ  нихъ  заключалось  39  погребенШ,  отличающихся  за- 
мечательною стройностью,  а  иногда  и  велич1емъ  обряда;  при  сооруженш  ката- 
комбъ вырывалась  яма,  подъ  одною  изъ  сторонъ  которой  д-Ьлался  подкопъ 
или  пещера.  Въ  наибольшей  катакомбе  можно  было  стоять;  въ  проч1я  при- 
ходилось входить  согнувшись,  а  д^-этоюя  совсЬмъ  не  могли  вместить  взрослаго 
человека.  Передъ  положен1емъ  покойника  въ  22  катакомбахъ  дно  было  посы- 
пано известью,  въ  14 — красками  и  въ  двухъ  золой  и  углями.  Въ  15-ти  слу- 
чаяхъ  костяки  были  посыпаны  сверху  красками  не  сплошь,  а  частями;  чаще 
осыпались  красками:  головы,  кисти  рукъ  и  ступни  ногъ,  вс5'Ьдств1е  чего  и 
соотв'Ьтствующ1Я  кости  получили  окраску.  Каждому  покойвику  ставили  по  од- 
ному, два  и  бол^е  глнняныхъ  сосудовъ,  изъ  которыхъ  одни  содержали  просо, 
друг1е  мясо  и  третьи,  невидимому,  жидкую  пищу.  Нередко  также  съ  сосудами 
ставили  особый  жаровни  съ  золой  и  углемъ  или  красною  краской,  прини- 
маемою, очевидно,  за  символъ  огня.  Въ  ногахъ  покойниковъ  укладывались 
голова  и  ноги  коровы  или  овды.  Поел*  всего  размещались  вещи:  бронзовые 
ножи  и  шилья,  каменные  полированные  топоры,  кремневый  стрелы,  костяныя 
остр1я,  куски  красокъ,  игральныя  кости,  точильные  бруски,  осколки  кремня  и 
пр.  Въ  двухъ  катакомбахъ  положены  формы  для  отливки  мета.1лическихъ  пру- 
тиковъ;  въ  одной — мраморная  прекрасно  шлифованная  булава. 

По  найденнымъ  даннымъ  можно  возстановить  истор1ю  обитателей  р^ки 
Донца  въ  бронзовую  эпоху.  Культура  первоначальныхъ  народовъ  была  близка 
къ  культур*  неолитической  эпохи.  Кремневый  оруд1я  играли  главную  роль  во 
всей  индустр1и,  бронзовый  или  мЬдныя  изд'Ьл1я  только  начали  проникать  въ 
употреблеше.  ДревнМппе  обитатели  были  выгЬснены  пришельцами,  хоронив- 
шими своихъ  покойииковъ  въ  катакомбахъ.  Катакомбные  люди  жили  патр1ар- 
хальными  семьями  и  ижкш  рабовъ,  которые  не  были  полноправными  съ  чле- 
нами семьи;  они  были  сменены  .1юдьми,  хоронившими  своихъ  покойниковъ  въ 
срубахъ;  наравн*  со  скотоводствомъ  и  земледелхемъ  эти  посйднхе  владели  и 
плотничнымъ  имуществомъ;  при  ихъ  погребен1яхъ  трупосожжеше  достигаетъ 
наибольшаго  развит1я;  вводится  въ  употреблен1е  ручной  песокъ  и  камышъ. 
Последними  появляются  на  берегахъ  р^ки  Донца  въ  бронзовую  эпоху  люди, 
хоронивш1е  своихъ  покойниковъ  въ  насыпяхъ  кургановъ,  оставленныхъ  ихъ 
предшественниками.  Черепа  ихъ  поражаютъ  своею  толщиной;  при  меньшемъ 
сравнителено  росгЬ,  они  обладаюп>  бол'Ье  развитою  мускудьною  системой.  По 
найденнымъ  признакамъ  эта  народность  оставалась  на  берегахъ  рЪки  Донца 
до  вторжешя  греко-скиеской  культуры  и  носила  историческое  имя  Киммергй- 
цевъ.  По  даннымъ  современной  археолог1и  этотъ  пер1одъ  начался  приблизи- 
тачьно  за  У1  тысячел'Ьт1й  и  кончился  за  I  тысячел'Ые  до  Р.  X.  Бронзовая 
эпоха  была  см-Ьнена  жел'Ьзною.  Эта  смЬна  произошла  подъ  вл1яшемъ  греко- 
скиеской  культуры;  позже  обозначилось  вл1яше  римско-сарматской,  а  еще 
позже— аз1ятской  культу ы. 

Для  изюмскихъ  погребен1й  легко  устанавливается,  такимъ  образомъ,  3 
эпохи:  скиеская — отъ  конца  бронзовой  эпохи  по  II  в.  до  Р.  X.,  сарматская 
отъ  II  в.  до  Р  X.  по  II  в.  по  Р.  X.  и  историческая—оть  VIII  до  XII  в. 
по  Р.  X.  Погребен1я  скиоской  эпохи  дЬлятся  на  два  типа:  дрввн4йш1й  (6  по- 
гребен1й)  п  новейш1й  (3  погребешя).  При  погребешяхъ  найдены  золотыя, 
бронзовыя,  костяныя  и  же-йзвыя  вещи.  Особеннымъ  богатствомъ  отличалось 
одно  погребеше  древнейшаго  типа,  при  которомъ  найдецы:  бронзовый  скив- 
скШ  котелъ,  60  небольшихъ  золотыхъ  якорьковъ,   16  золотыхъ  мелкихъ  розе- 
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токъ,  217  бляшекъ  ромбической  формы,  28  выпуклыхъ  бляшекъ,  3  обоймицы, 
2  круглыя  золотыя  бусины;  всего  же  322  золотыя  вещицы.  На  шеЬ  костяка 
оказалось  ожерелье  изъ  янтарныхъ,  сердоликовыхъ,  мраморныхъ  и  друглхъ 
бусинъ;  тутъ  же  лежа.1и  остатки  деревянной  разной  шкатулки,  кусокъ  железа 
и  пр.;  черепъ  былъ  окрашенъ  въ  алый  цв1>тъ. 

Моек.    Впд.    9   апр.,    №    98;    ср.    Русск.   Впд.     7    апр.,   №    90;    Прав,    Вшстн: 
23  апр.,  №  89. 


Въ  засЬданш  22  апр'Ьля  В-г  Ю.  Д.  Тадько-Гринцевичъ  сообщилъ 
о    результатахъ   произведеннаго   имъ   во   время  десятил4тняго   (съ   1892   по 
1902   годъ)   иребыван1я  въ  Забайкальской  области  изсл-Ьдованхн  древнихъ  па- 
мятниковъ   западнаго  Забайкалья  въ  районе  на  востокъ  и  западъ  отъ  города 
Троидкосавска,  по  300  верстъ  въ  об1Ь  стороны,  въ  бассейнахъ  рЬкъ:  Селенги, 
^Гнкоя,   Хилки   и  Джиды.  Работы  до1С1адчика  состояли  въ  постепенномъ  нане- 
сенш   на  демонсарированную   имъ  въ  зас^Ьдан^и  карту  вид'Ьнныхъ  или  раско- 
панныхъ   имъ,    частью   совместно    съ  Я.   С.   Смолевымъ,  въ  130  м'Ьстахъ 
до  500  могилъ.   По  распред^ленш  древнихъ   памятниковъ  Забайкалья   можно 
заключить,   что   народы,   некогда   его   населявпые,   сообразовались  съ  геогра- 
фическими  услов1ями    местности;    н4которые   оставили   сйды   своего   пребы- 
вашя   зд^сь   въ    вид4    оруд1й,    употреблявшихся    въ    ихъ    обиходЬ,    находи- 
мыхъ  большею  частью  по  берегамъ  рЬкъ;  друг1е  же  оставили  могилы.  Посл4д 
Н1Я   ВСЁ   изъ   камня,  даже  и  въ  м']^стностяхъ  съ  песчаною  почвой,  щЬ  камни 
наложены  сверху  могилъ.  Большинство  могилъ  поражаютъ  издали  своими  огром- 
ными  размерами.  Одн'Ь  расположены  на  высокихъ  степныхъ  каменистыхъ  м'Ь- 
стахъ, друг1я,  меньшк,  встречаются  въ  м'Ьстахъ  бол'Ье  низменныхъ;  нЬкоторыя 
еле  зам4тны  и  попадаются  въ  л'Ьсистыхъ  местностяхъ  съ  почвою,  бол'Ье  удобною 
для    землед'Ьл1я.    Изъ   случайныхъ   находокъ   чаще   всего   встречались  оруд1я 
каменнаго  в^ка,  преимущественно  неолитической  эпохи,  какъ-то:  ножи,  скребни, 
пилки,    наконечники   стр-Ьлъ   и   т.  п.,  р^же  молотки.  Подл*  каменныхъ  орудДй 
были  часто  находимы  и  человеческ1е  остатки,  по  типу  черепа — длинноголовые. 
Одинъ   разъ   удалось  найти  въ  IV»  верстахъ  отъ  берега  р4ки  Селенги  гробъ 
съ   полнымъ   скелетомъ,  около  котораго  находились  каменный  оруд1я:  ножики, 
скребки,    6    наконечниковъ   стр1игь   и   каменный  молотокъ,  осколки  костянаго 
лука   и   р'Ьчны[я   раковины.  Покойникъ  лежалъ  на  правомъ  боку,  обращенный 
головой  на  сЬверъ,  съ  согнутыми  руками  и  ногами;  кости  окрашены  въ  красный 
цв*ть;  подл*  нихъ  найдены  куски  красной  глины.  Черепъ  среднеголовый,  вы- 
сокШ,  правильно  развитой,  принадлежалъ,  судн  по  длиннымъ  костямъ,  мущинЬ, 
ростомъ  въ    165   сантиметровъ.  Самыми  распространенными  въ  Забайкалье  и 
Монголш  являются  могилы,  представ.1яющ1я  высок1я  кучи  камней  отъ  4,  иногда 
до  8  метровъ  высоты  и  отъ  8  до  15  метр,  въ  д1аметре.   Другую  форму  пред- 
ставляютъ  четырехугольный,  не  возвышающхяся  надъ  поверхностью  земли  мо- 
гилы, обставленный  по  сторонамъ  каменными  плитами,  съ  болЪе  высокими  изъ 
нихъ  по  угламъ.  Часто  внутри  нихъ  и  весь  гробъ  выстланъ  камнями.  Въ  этихъ 
иогидахъ  находили  осколки  глиняныхъ  горшковъ,  бусы  изъ  мишы^  или  кровавика, 
ыного   желгЬзныхъ   издел1й,   сл^ды   бронзы   и   осколки  человеческихъ  костей. 
Кроме  того  есть  еще  особый  видъ  погребен1я,  безъ  возвышен1я  надъ  могилою, 
съ  воронкообразнымъ  углублешемъ,  выложеннымъ  камнями  въ  виде  круга  или 
четырехугольника,   съ   аллеей   изъ  двухъ  рядовъ  камней  съ  южной  стороны, 
на  1 — 1*/з  метра  отъ  поверхности  земли  уголь  и  ниже  срубъ  съ  перек.1адиной, 
разделяющею  его  на  две  или  три  камеры,  въ  одной  изъ  которыхъ  помещались 
поЕОйлики  и  предметы,  похороненные  съ  ними,  а  въ   другой  —  меньшей— жи- 
вотныя.  Изъ  находимыхъ  въ  нихъ  предметовъ  замечательны:  костяныя  издел1я 
въ   виде  узкихъ  длинныхъ   ножей,   маленьюя  ложечки  разной  формы,  то  въ 
ваде  лекарственной,  употребляемой   монгольскими   ламами,  то  на  подоб1е  ки- 
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тайской  и  МОНГОЛЬСКОЙ  курительной  трубки;  пряжки  изъ  б'кюй  бронзы  и  два 
полированный  зеркала  китайской  работы  съ  орнаментащей  на  другой  стороне 
изъ  бгьлой  бронзы;  въ  другихъ  обрядахъ  погребсшя  ташя  зерка.1а  встр1^ча1ись 
и  совершенно  гладк1я  съ  надписями,  свидетельствующими  объ  ихъ  китайекомь 
происхожденш. 

Моек,  Впд,  29  апр.,  ^^  116;'  ср.  Русск,  Впд.  23  апр.,  №  110;  Воет,  Обоэр.  4  мая, 
3^  102;  Прав.  Вгьстн.  23  шня,  №  137. 

б)  Славянсксм  коммиесгя. 

18  января  А.  И.  Яцимирск1Й  прочиталъ  докладъ:  «МнЬн1я  нов^^>йпп1хъ 
ученыхъ  о  происхождеши  румынъ».  Изсл4дован1я  румынскихъ  ученыхъ  при- 
водить ихъ  къ  тому  заключен1ю,  что  румыны  являются  прямыми  потомками 
римскихъ  колонистовъ;  отсюда  самое  названхе  ихъ  и  ц'Ьлая  треть  датинскигь 
словъ  въ  язык*.  Западные  европейск1е  ученые  не  придерживаются  ц4ликомъ 
этого  взгляда  и  смотрятъ  на  румынъ,  какъ  на  аггломератъ  народностей,  не- 
изв'Ьстный  по  составу,  но  подвергш1йся  тЬмъ  или  инымъ  путемъ  сильной  ро- 
манизащи.  Славянскге  изсл']Ьдователи  склонны  вид^^ть  въ  румынахъ  остатки  или 
присутств1е  славянскаго  и  даже  скиескаго  элемента.  Въ  румынскомъ  язык^, 
представляющемъ  собой  мозаику  разноязычныхъ  корней,  посл4  латинскихъ 
большая  часть  приходится  на  славянсше.  Въ  общемъ  однако  ни  этнографиче- 
СК1Я  изыскашя,  ни  лингвистичесюя,  ни  антропологичесшя  до  сихъ  поръ  не 
дали  прямыхъ  и  неопровержимыхъ  данныхъ  о  происхождеши  румынской  на- 
родности. Докладчвкъ,  излагая  мн-Ьши  ученыхъ,  высказывалъ  по  поводу  ихъ 
свое  мн'Ьше,  но  своего  зак.1ючен1я  не  высказалъ;  это  дало  обильный  матер1алъ 
для  обмана  мн'Ьн1й  между  присутствующими.  Между  прочимъ  при  этомъ  ука- 
зано было  и  на  парадоксальность  большинства  существующихъ  теорШ.  Осо- 
бенно ясно  это  въ  вопросЬ  о  римскомъ  происхождеши  румынъ.  Колонисты 
римск1е  совсЬмъ  не  были  цЬликомъ  итальянцами,  а  являлись  сборомъ  проле- 
тар1ата  изъ  всЬхъ  провннщй  имперш,  и  кром-Ь  того  римское  господство  про- 
должаюсь здЬсь  не  бол'Ье  40  л'Ьтъ,  по  истеченш  которыхъ  культурное  вд1ян1с 
римлянъ  стаю  падать.  Несколько  в'Ьроятн'Ье  предполагать  въ  румынахъ  остатки 
искони  жившихъ  на  Балканскомъ  полуострове  кельтовъ.  Движешемъ  народовъ 
они  были  вытеснены  изъ  центральныхъ  местностей  полуострова  и  ушли  на 
с'Ьверъ,  на  л^вый  берегъ  Дуная,  и  зд4сь,  укрывшись  въ  горахъ,  сохранили 
долю  римскаго  вл1яшя  и  усвоили  вдобавокъ  къ  нему  отъ  сосЬднихъ  славян- 
скихъ  культурныхъ  народовъ  Паннонш  ббльшую  часть  ихъ  культуры. 

Руеск,  Вгьд.  19  янв.,  №  19. 

Въ  виду  исполнившагося  перваго  десятил4т1я  существован1я  коммиссш  и 
участ1я  въ  ней  ея  основателя  и  председателя  проф.  М.  И.  Соколова,  къ 
30  марта  составленъ  былъ  «Очеркъ  десятнлЬтней  научной  деятельности  ком- 
мисс1и»  съ  обзоромъ  научныхъ  трудовъ  ея  председателя.  Къ  очерку  прило- 
женъ  хорошо  исполненный  фототишей  портретъ  М.  И.  Соколова.  Очеркъ 
этотъ  былъ  прочтенъ  въ  заседаши  коммиссги  30   марта. 

За  истекшее  десятилетае  славянская  коммисс1я  имела  61  заседан1е,  на 
которыхъ  38-ю  лицами  прочитано  было  127  докладовъ.  Кроме  того  коммисс10й 
издано  три  тома  «Трудовъ»,  въ  которыхъ  помещено  много  изследован1й  и  за- 
писокъ,  посвященныхъ  древней  славяно-русской  письменности  и  новой  лите- 
ратуре по  славяноведенш.  Председателемъ  коммиссш  состоитъ  безсменно  со 
дня  ея  основан1я  профессоръ  М.  И.  Соколовъ,  товарищемъ  председателя — 
С.  0.  Долговъ  и  секретаремъ— И.  Е.  Евсеевъ.  Заседаше  открылось  со- 
общешемъ  С.  О.  Долгова  и  8ам*чашемъ  Д.  И.  Иловайскаго.  Последшй 
высказалъ  мнеше,  что  слово  Сапаз  Ошог^а^  въ  надписи,  найденной  на  ко- 
лонне  въ   Тырнове  и  комментированной   6.  И.  Успенскимъ  въ  последнемъ 
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выпуск*  Извлгшгй  Константинопольскаго  археологическаго  института,  значить 
«князь»,  а  не  ханъ.  Это  вызвало  возражешя  со  стороны  Р.  в.  Врандта, 
А.  И.  Кирпичниковаидр.  По  прочтети  «Очерка  научной  деятельности  ком- 
МИСС1И»  М.  И.  Соколовъ  напомни.гь  о  тЬхъ  задачахъ,  которыя  ставила  себ'Ь 
К0ММИСС1Я  10  л^тъ  тому  назадъ  и  которыя  если  она  и  выполнила,  то  только 
благодаря  Обществу,  создавшему  благощ)1ятную  среду  для  плодотворной  ученой 
работы.  И  отъ  имени  коммисс1и  ея  председатель  предложилъ  благодарить 
Общество  въ  лиц*  его  председателя  гр.  П.  С.  Уваровой.  Зат4мъ  С.  О.  Дол- 
говъ  прочелъ  краткую  характеристику  деятельности  М.  И.,  какъ  председателя 
К0ММИСС1И,  а  .несколько  молодыхъ  членовъ-сотрудниковъ  коммисс1и  прочли  при- 
ветственный ему  адресъ.  Е.  В.  Варсовъ  прочиталъ  приветств1е  отъ  Общества 
нстор1и  и  древностей  росс1йскихъ.  Затемъ  принести  приветств1я  профессорт^ 
новороссШскаго  университета  В.  М.  Истринъ  и  председатель  восточной  ком- 
миссш  археологическаго  Общества  профессоръ  В.  0.  Миллеръ.  Графиня  Ува- 
рова передала  чествуемому  профессору  отъ  его  учениковъ  золотой  жетонъ, 
украшенный  изображетемъ  «змеевика»,  которому  была  посвящена  одна  изъ 
ученыхъ  работъ  М.  И.  и  которому  русское  поверье  придаетъ  значен1в  аму- 
лета, предохраняющаго  отъ  болезней.  Въ  заключен1е  были  прочитаны  привет- 
ственный телеграммы  отъ  варгаавскихъ  профессоровъ-славистовъ,  отъ  профес- 
соровъ  нежинскаго  института,  отъ  академика  Шахматова,  К.  Я,  Грота  и  др. 

Руеек,  Впд,  31  нарта,  Л&  89;  ср.  Нзвпстгя  книжн.  ма%.  Вольфа^  ^^&  7  (апр.)  1002  г. 

в)  Археографическая  коммиссгя. 

4-го  апреля,  въ  заседан1И  археографической  коммисс1и  Московскаго 
археологическаго  общества  Д.  Я.  Самоквасовъ  сдЬлалъ  интересное  со- 
общеше  о  сКомпетенщи  приказа  тайныхъ  делъ  по  архивнымъ  документамъ». 
Приказъ  тайныхъ  делъ  учрежденъ  царемъ  Алексеемъ  Михайловичемъ  для 
наблюдешя  тайно  и  явно  за  точнътмъ  исполнен1емъ  царскихъ  указовъ.  Чины 
приказа  назначались  по  личному  выбору  царя,  безъ  соблюдетя  местничества 
и  стояли  вне  всякой  зависимости  отъ  другихъ  вЬдомствъ.  По  смерти  Алексея 
Михайловича  царьвеодоръ  8-го  февраля  1676  г.  приказалъ  опечатать  все  дела 
приказа,  позже— разобрать  ихъ  и  переписать.  Спеща-ньная  коммисс1я  кн.  Одоев- 
скаго  исполнила  это  поручен1е,  и  ея  работы  сохранились  въ  целомъ  виде. 
Изъ  нихъ  мы  видимъ,  что  часть  делъ  упраздненнаго  приказа  была  возвращена 
на  «верхъ»  къ  государю;  вторая  была  распределена  по  архивамъ  различныхъ 
приказовъ:  Большой  Казны,  стрелецкаго,  посольскаго,  сибирскаго  и  др.;  третья 
осталась  неразобранной  и  сохранилась  въ  различныхъ  архивахъ.  Изучеше 
всехъ  этихъ  документовъ  приводитъ  къ  заключен1ю,  что  компетенц1я  приказа 
тайныхъ  дЬлъ  заключа.1ась  въ  контроле  не  только  законченнаго  делопроизвод- 
ства разлпчныхъ  ведомствъ,  но  и  текущей  нхъ  деятельности.  При  посредстве 
другихъ  приказовъ  онъ  входилъ  въ  сношешя  и  съ  местными  властями,  и  все 
ведомства  по  его  требованш  представляли  ему  отчеты  о  своей  деятельности. 
Въ  1711  году  приказъ  возродился  по  указу  Петра  подъ  именемъ  правитель- 
ствующаго  сената.  Сообщете  это  вызвало  оживленную  беседу.— Въ  помещещи 
Общества  въ  настоящее  время  выстав.1ена  присланная  вне  конкурса  модель 
памятника  первопечатнику  Ивану  ведорову  работы  Антокольскаго.  Модель 
представляеть  стройную  фигуру  молодаго  русскаго  по  обличью  и  костюму 
дьяка,  опирающагося  рукой  на  старинный  печатный  станокъ. 

Русск.  Впд.  5  апр.,  ^&  94. 

|)  Кавказское  отдтьленге. 

Въ   заседаши   20  января  были  избраны  23  новыхъ  члена;  секретаремъ 
(ьва  избранъ   Д.   И.   Лапухинъ.    Собран1емъ   постановлено:  днемъ  годичнаго 
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общаге  собрашя  считать  21-е  октября  —  день  открыт1я  отд<1ЛвН1я.  Пред- 
с'1^датвлемъ  Л.  Г.  Лопатинскнмъ  было  доложено  затЬмъ  собранию  сообщеше 
министерства  нар.  оросв.  Императорскому  Московскому  археологическому  о-ву 
о  прннятш  кавк.  отд'Ьлен1Я  общества  подъ  АвгусгЬйшее  покровительство  Его 
Императорскаго  Высочества  Государя  Наследника  и  Великаго  Князя  Михаила 
Александровича  и  о  принятш  Великими  Князьями  Николаемъ  и  Георпемъ  Ми- 
хаиловичами звашя  почетныхъ  членовъ  названнаго  отдЪленхя.  Зат^мъ  было 
сообщено  о  пожертвоваши  Государемъ  ПаслЬдникомъ  кавк.  отд^ленш  о-ва 
3,000  р.  Собран1е  постановило  обратить  эту  сумму  въ  неприкосновенный  ка- 
питалъ  и  назвать  его  георг1евскимъ. 

Нов.  Обозр,  22  янв.,  №  5942. 

Въ  засЬданхи  21-го  марта  предсЬдателемъ  было  прочитано  письмо  гр.  Ува- 
ровой съ  сообщен1емъ  о  томъ,  что  для  издан'ш  изв4ст1й  о  д-Ьлахъ  общества 
московскимъ  главнммъ  комитетомъ  ассигновано  300  руб.  ЗатЬмъ  предсЬдате- 
лемъ бьтлъ  возбужденъ  вопросъ  о  необходимости  совершать  научныя  экскурсш 
въ  разныя  м'Ьстности  Кавказа.  Членъ  общества  г.  ТакаЙшвнли  заявилъ, 
что  съ  дтой  ц'Ьлью  онъ  нам']^ренъ  л'Ьтомъ  отправиться  въ  Джавахет1ю,  арда- 
гансюй  округъ  и  Аджарш.  Да-ц-Ье  председатель  сообщилъ,  что  во  время  же- 
л']^знодорожныхъ  работъ  около  Мцхета  бы.ти  открыты  древшя  моголы  и  въ 
нихъ  найдены  разныя  вещицы:  кувшины,  серебряный  монеты,  бусы,  браслеты, 
жел1^зныя  и  золотыя  кольца,  шпильки  и  н1^сколько  золотыхъ  монеть.  Любитель 
археолог1и  Тер ъ-А сатуровъ  представилъ  обществу  ц^лую  коллекцш  бусъ, 
колецъ,  шпилекъ  и  т.  п.,  пр1обр'Ьтенныхъ  имъ  недавно  у  рабочихъ,  которые 
производить  раскопки  мцхетскихъ  могильниковъ.  По  словамъ  его  тамъ  же 
найдены:  золотыя  монеты,  дорогой  золотой  поясъ,  серебряная  ваза  съ  над- 
писью, которые  были  расхищены  и  распроданы  по  частямъ.  Г.  Такайшвили 
предложилъ  телеграммой  испросить  разр'Ьшен1е  отъ  московскаго  комитета  на 
командирован1е  одного  изъ  членовъ  д.1я  раскопокъ  и  для  опред'Ьленхя  харак- 
тера могилъ.  Некоторые  члены  выразили  готовность  поЬхать  въ  Мцхетъ  и 
посмотреть  эти  могильники.  ЗатЬмъ  г.  Навасард1аномъ  былъ  прочитанъ 
прочувствованный  некрологъ  объ  Ал.  Дав.  Ерицовё.  По  пред-юженш  предсе- 
дателя память  покойнаго  была  почтена  вставатемъ. 

Ное,  Обозр.  27  марта,  №  6003;  ср.  Терек.  Вгьд.  30  марта,  №  74. 

Отд'Ьлеше  намЬрено  издавать  Извгьстгя  съ  иза14дован1ями  и  заметками 
по  археологш  Кавказа.  Отделен1е  располагаетъ  для  этой  цели  процентами  съ 
3,000  р.,  пожертвованныхъ  отделошю  Его  Императорскимъ  Высочествомъ  Го- 
сударемъ Нас.1едникомъ  и  Великимъ  Княземъ  Михаиломъ  Александровичемъ, 
250  рублями,  предоставляемыми  ежегодно  изъ  срсдствъ  тифлисскаго  музея  его 
директоромъ  Г.  И.  Радде,  и  членскими  взносами.  Кроме  того  Московское 
археологическое  общество  постановило  уделить  отделенш  для  той  же  цели 
300  р.  изъ  состоящихъ  въ  его  распоряженш  суммъ. 

Русск,  Влд.  13  февр.,  №  44. 

6.  Московское  общество  любителей  естеотво8нан1я,  антропологж  и 

географы. 

19-го  марта  состоялось  въ  Политехннческомъ  музее  соединенное  публич- 
ное заседан1е  этнографичсскаго  отдела  и  музыкально-этнографической  коммисс1и 
Общества  любителей  естествознан1Я,  антрополопи  и  этнограф1и.  Председатель 
заседашя  Н.  А.  Янчукъ  сдЬлалъ  краткое  сообщеше  о  деятельности  недавно 
скончавшагоса  члена  общества  Ф.  Д.  Нефедова.  Археологическ1я  н  атно- 
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графическ1я  изыскан1я  покойнаго  захватывали  не  только  наиба^'Ьв  ему  близкую 
среднюю  полосу  Росс1и,  но  и  Башкирск1й  край,  Крьтмъ  и  друг1я  м-Ьста.  Труды 
его  печатались  въ  изаашяхъ  Общества  любителей  естествознан1я  и  археологи- 
ческаго  общества.  Поай  Нефедова  остался  ъъ  рукописи- большой  и  ц-Ьнный 
трулъ  Гнародныя  п'Ьсни,  заговоры,  поа10ви!Щ,  поговорки  и  проч.  Владим1р- 
ской.  Костромской  и  др.  губерн1й).  По  предложенш  Н.  А.  Янчука  собран1е 
почтило  павшть  Нефедова  вставашемъ.  ЗагЬмъ  И.  В.  Липаевъ  прочелъ 
докладъ  сМузыканты  на  Руси  въ  старое  и  новое  время».  Давъ  картину  того 
сравнительно  почетнаго  положвн1я,  котороо  въ  древней  Руси  занимали  пред- 
ставители музыкальнаго  искусства,  лекторъ  коснулся  затЬмъ  той  перемены  въ 
этомъ  отношеши,  которая  произошла  подъ  вл1ян1емъ  духовенства,  смотр'Ьвшаго 
на  всякую  вн^Ьцерковную  музыку  (особенно  инструментальную),  какъ  на  остатки 
язычества  и  басовскую  потеху,  подлежащую  пскорененио.  Въ  начал'Ь  царство- 
вашя  Алексея  Михайловича,  какъ  изв'Ьстно,  была  даже  совершенно  запрещена 
игра  на  гусляхъ,  домрахъ,  свир'Ьляхъ  и  другихъ  тогдашнихъ  инструментахъ, 
причемъ  пять  возовъ  съ  отобранными  въ  Москв^Ь  инструментами  свалены  были 
въ  р'Ьку  Москву.  Запрещешя  эти,  конечно,  ц'Ьли  не  достигали,  особенно  въ 
глубин*  Росс1и.  Но  что  не  дозволено  бьыо  православнымъ,  то  разрешалось 
иностранцамъ  отъ  которьггь  мало-по-малу  привились  къ  намъ  западно-^вро- 
пейсие  инструменты  и  музыка.  По  мн^шю  г.  Липаева,  главная  роль  въ  этомъ 
атуча*  принадлежала  полякамъ,  а  не  нЪмдамъ,  какъ  принято  думать.  Первый 
оркестръ  (15  — 16  челов*къ)  привезенъ  былъ  въ  Москву  Дмитрхемъ  Само- 
званцемъ;  загЬмъ  много,  какъ  известно,  сод'Ьйствовалъ  развитш  музыки  въ 
Росс1и  бояринъ  Матв-Ьевъ.  Въ  1699  г.  въ  Москве  были  уже  четыре  оркестра 
Г  включая  сюда  и  петровскШ  изъ  гобоистовъ).  Военная  музыка  въ  Росс1и  не- 
мало обязана  взятымъ  въ  пл'Ьнъ  подъ  Полтавой  пл-Ьннымъ  шведамъ-музыкан- 
тамъ  (128  челов4къ).  Первые  бол'Ье  или  мен^е  регулярные  концерты,  куда 
приглашалась  избранная  публика,  давались  въ  Петербург*  въ  1722^25  гг., 
въ  дом*  австр1йскаго  посланника.  Придворный  оркестръ,  своеобразные  зачатки 
котораго  относятся  еще  къ  эпох*  Тоанна  1П,  учрежденъ  былъ  при  Петр*  1и 
развился  при  Ктизавет*.  Въ  1766  г.  учреждены  были  д.1я  придворныхъ  орке- 
стровъ  первые  штаты,  положивш1е  начало  ихъ  развит1ю.  Двору  ста.1а  подра- 
жать знать,  и  такимъ  образпмъ  появились  на  св*тъ  кр*постные  оркестры  и 
кр*постныв  музыканты,  на  печа.1ьномъ  положен1и  которыхъ  авторъ  остановился 
довольно  подробно.  Но  на  путь  нормальнаго  развит1я  музыкальная  професс1я 
могла  вступить  только  со  времени  уничтоженхя  кр*постничества  и  огражден1я 
правовой  и  художественной  личности  музыканта;  такимъ  образомъ  новая  заря 
шестидесятыхъ  годовъ  была  для  музыкантовъ  особенно  св*тлой  и  радостной. 

Руссх.  Впд.  26  нарта,  ^ё  84. 


7.  Русск1й  Археологическ1й  Институтъ  въ  Константинополе. 

2-го  марта  въ  присутств1и  русскаго  посла  И.  А.  Зиновьева  и  дип.10мати- 
ческихъ  представителей  Болгархи  и  Серб1и  состоялось  торжественное  годичное 
зас*дав1е  Русскаго  ирхеологическаго  института  въ  Константинопол*.  Изъ  про- 
читаннаго  на  зас*даши  отчета  видно,  что  въ  истекшемъ  году  не  было  органи- 
зовано археологическихъ  экспедиц1й  по  прим*ру  прежнихъ  л*тъ.  Курсъ  по 
исторш  Визант1и,  читанный  директоромъ  института  проф.  в.  И.  Успенски  мъ 
и  доведенный  нмъ  до  Комненовъ,  усердно  пос*щался  русской  и  славянской  пуб- 
ликой Константинополя.  Изъ  новыхъ  пр1обр*тен1б  музея  зам*чательна  печать 
клира  собора  св.  Софш. 

Русек.  Впд.  13  марта,  ^^&  71;  ср.  З^-РеЬетвЬ,  НегоЫ  9  марта,  ^^  68. 
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8.    Общество    археолоп'и,    исторж    и   этнографт   при   Казаискомъ 

университегЬ. 

Въ  общемъ  собраши  25-го  января,  обсуждая  вопросъ  о  м-Ьрахъ  къ  охра- 
нсн1ю  болгарскихъ  развалинъ  отъ  дальгЬйшихъ  стиххйныхъ  вл1янШ,  собрате 
нашло  необходимымъ  приступить  къ  сооруженш  деревянныхъ  крышъ  надъ 
находящимися  тамъ  памятниками.  ЗагЬмъ  обсуждался  вопросъ  о  томъ,  как1С 
матергалы  им^^ются  въ  распоряжети  коммисс1и,  яжкющгв  войти  въ  сборникъ, 
посвящаемый  350-.1'Ьт1Ю  присоединетя  казанскаго  края  къ  РоссШской  Дер- 
жав*.  Н.  е.  Юшковъ  сообщилъ  при  этомъ,  что  онъ  им*втъ  въ  виду  пред- 
ложить обществу  историческ1й  разсказъ,  относящ1йся  къ  эпох*  1552  года,  въ 
1;оторомъ  будутъ  даны  интересныя  св'Ьд'Ьн1я  изъ  жизни  последней  царицы 
Казани  Сумбеки  и  близкихъ  къ  ней  лицъ.  Проф.  Д.  А.  Корсаковъ, 
им'Ьющ1й  въ  своемъ  распоряжен1и  богатые  матергалы,  относяпцеся  къ  истор1и 
казанскаго  края,  нам1Ьренъ  поместить  въ  юбилейномъ  сборник*  подробные 
списки  всЬхъ  нам'Ьстниковъ,  воеводъ,  губернаторовъ  и  другихъ  лицъ,  стояв- 
гаихъ  во  глав*  управлешя  губернхей,  съ  подробными  бшграфхями  ихъ, 
содержащими  въ  себ*  весьма  любопытный  св4д4н1я.  Протохерей  Е.  А.  Ма- 
ло в  ъ  сообщитъ  въ  юбилейномъ  изданхи  св'Ьд'Ьнхя,  касаюпцяся  исторш  просв*- 
щешя Казанскаго  края,  а  проф.  И.  М.  Покровск1й— св-Ьд^шя  овозникно- 
вен1и  и  бытовой  жизни  монастырей  въ  Казаискомъ  кра*,  о  пом*щичьихъ 
влад'Ьн1Яхъ,  вотчинахъ  и  т.  п.  Въ  заключен1е  членъ  -  сотрудникъ  о-ва 
И.  В.  Яковлевъ  сд'Ьлалъ  сообщеше  объ  общественныхъ  празднествахъ, 
молебств1яхъ  иобрядахъ  пермскихъ  вотяковъ  Гондырскаго  края. 

КсианЫй  Телеграфъ  27  янв.,  №  2746. 


Въ  годичномъ  общемъ  собраши  18-го  марта  проф.  Е.  А.  Вобровъ 
пронзнесъ  рЪчь  о  путешвств1и  А.  Гумбольдта  по  Росс1и  и  пребываши  его  въ 
Казани.  Зат*мъ  секретарь  об-ва  Н.  К.  Г  о  р  т  а  л  о  в  ъ  прочиталъ  отчетъ  о 
дЬятельности  об-ва  за  1901  годъ,  изъ  котораго  видно,  что  къ  настоящему 
времени  об-во  состоитъ  изъ  15  почетныхъ  членовъ,  3-хъ  членовъ  соревнова- 
телей, 46-ти  д4йствительныхъ  и  46-ти  членовъ-сотрудниковъ.  Въ  течете  года 
состоялось  8  зас4дашй  совета  и  8  общихъ  собран1й.  Общество  высылало  свои 
издашя  въ  158  различныхъ  м'Ьстъ,  въ  томъ  числЬ  30  за  границей  и  128  въ 
Россш.  Денежныя  средства  общества  въ  настоящее  время  представляются  въ 
сл4дующемъ  вид-Ь:  а)  наличными  деньгами  239  р.  38  к.  и  б)  процентными 
бумагами  1700  руб.  Въ  заключеше  были  произведены  выборы  администрац1И 
общества  на  следующее  двухл'Ьтхе,  при  чемъ  избранными  оказались:  предсЪ- 
дателемъ  проф.  Н.  в.  Катановъ,  товарищемъ  предсЬдателя  проф.  А.  А.  Шту- 
кенбергъ,  членами  сов'Ьта:  И.  М.  Покровск1й,  А.  И.  Александровъ,  Д.  А.  Кор- 
саковъ, Е.  А.  Маловъ,  Н.  М.  Петровск1й  и  А.  В.  Васильевъ,  секретаремъ 
Н.  К.  Горталовъ,  казначеемъ  Д.  В.  Васильевъ.  библютекаремъ  С.  И.  Пор- 
фирьевъ  и  членами  ревиз1онной  коммисс1и  А.  Т.  Соловьевъ,  Д.  А.  Кочневъ  и 
0.  Т.  Васильевъ. 

Коз.  Тел.  23  марта,  №  2790. 

9.  Императорское  Одесское  Общество  истор1и  и  древностей. 

Въ  засЬданш  28-го  января  ^)  бы.ш  заслушаны  текупця  д4ла  и  сообщен1Я 
о  новыхъ  поступлен1яхъ  въ  библ1отеку  и  музей  Общества  и  произведены  вы- 

1)  Сообщеи1я   о  зас^дашяхъ  28  января,  4  марта  и  26  апр'ктя  заимствованы  изъ 
печатныхъ  протокол овъ  зас^дашй. 
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боры  должностныхъ  лицъ  общества  на  новые  сроки.  Президентомъ  былъ  вновь 
избранъ  X.  X.  Роопъ,  вице-президентомъ  —  А.  Л.  Бертье-Делагардъ, 
казначеемъ — П.  А.  Маврогордато,  секретаремъ — А,1.  И.  Маркевичъи 
библютекаремъ — В.  Н.  Мочульск1й. 

Въ  засЬданш  4  марта,  кром'1  текущихъ  дЪлъ,  были  заслушаны  сообщен1я: 
1)  проф.  II.  Г.  Меликова  «ХимическШ  анализъ  древнихъ  бронзовыхъ 
стр'Ьлъ»,  2)  проф.  Э.  Р.  фонъ-Штерна  «Объ  одной  рельефной  ваз*  изъ 
Ольвш»  и  3)  П.  А.  И  в  а  н  о  в  а  «Къ  исторхи  запорожцевъ  по  уничтожеши  С4чи»  О- 


Въ  засЬданхи  26  апреля,  кро1г]^  текущихъ  д^^лъ  и  докдадовъ  о  новыхъ 
поступлешяхъ  въ  библ10теку  и  музей,  было  заатугаано  сообщете  Э.  Р.  ф  о  н  ъ- 
Ш  терн  а  сАрхеологичесшя  новинки»  и  произведены  выборы  членовъ  совЬта 
и  издатедьскаго  комитета.  Въ  члены  совета  избраны:  А.  В.  Лонгиновъ, 
Э.  Р.  фонъ-Штернъ,  А.  А.  Павловск1й  и  Г.  И.  Перетятковичъ, 
а  въ  члены  изд.  комитета:  А.  А.  Кочубинск1й,  Л.  Ф.  Брунъ  и  И.  А. 
Л  и  н  н  и  ч  е  н  к  о.;— Сообщеше  Э.  Р.  фонъ-Штерна  ^1  зак.шчаетъ  въ  себ-Ь: 
1)  описаше  Айтодорской  коллекцш  древностей  Е.  И.  В.  Великаго  Князя  Але- 
ксандра Михаиловича,  2)  сообщете  объ  археологи ческихъ  находкахъ,  сдЪан- 
ныхъ  при  планировк'Ь  Жеваховой  горы  близъ  Одессы,  3)  краткое  описан1е 
древностей,  найденныхъ  при  впадеши  р.  Березки  въ  Ингулъ  и  пожертвован- 
ныхъ  въ  музей  Общества  I.  А.  Агой,  4)  сообщете  о  подд'Ьльномъ  золотомъ 
ольвШскомъ  статер'Ь  и  5)  о  произведенномъ  проф.  П  Г.  Меликовымъ  хими- 
ческомъ  анализе  бронзоваго  ибиса  изъ  Ольв1и. 


Зас^дате  30-го  мая  было  очень  многолюдно.  Собранш  доложено  было 
объ  экскурс1и,  совершенной  членами  общества  иа  о.  Березань  и  с.  Парутино 
(см.  ниже).  Постановлено  благодарить  лицъ,  которыя  сод^йствова.1и  успешному 
результату  по-Ьздки.  ЗагЬмъ  были  предъявлены  книги,  поступивш1Я  въ  библ1отеку, 
и  вещи,  поступивш1я  въ  музей.  На  предложете  г.  таврическаго  губернатора 
о  ремонгЬ  ееодосШской  крепости  постановлено  было  ответить,  что  въ  случаЬ 
желатя  г.  губернатора  вице  президентъ  общества  г.  Бертье-Делагардъ 
изъявилъ  соглас1е  наблюдать  за  началомъ  производства  ремонта,  а  надзоръ  за 
дальн1йп1имъ  ходомъ  работъ  будетъ  порученъ  хранителю  ееодос4йскаго  музея 
г.  Колли.  Обсуадались  условхя,  которыя  могутъ  быть  предложены  аккерман- 
свому  гор.общ.  управленш  при  передач*  въ  его  распоряжете  гласиса  аккер- 
манской  кр'1^пости.  Дал^е  академикъ  В.  В.  Латышевъ  сд'Ьлалъ  сообщете 
«О  греческихъ  надписяхъ,  на]^енныхъ  въ  посл'Ьднее  время  на  югЬ  Росс1и». 
Въ  зак.1ючен1в  проф.  Э.  Р.  фон  ъ-Ш  т  е  р  и  ъ  прочелъ  сообщен1е  о  произведен- 
ныхъ  имъ  раскопкахъ  близъ  Б^Ьльцъ,  въ  им'Ён1И  Петровы,  принаддежащемъ 
гг.  Бузни  3).  Найденные  древн1е  предметы  оказались  сходными  съ  гЬми,  как1е 
найдены  были  г.  Хвойко  недалеко  отъ  Шева  на  раскопкахъ  въ  м'Ьстечк'Ь  Три- 
поль*.  Проф.  фонъ-Штернъ  предполагаетъ  осенью  продолжать  раскопки  въ 
Петренахъ. 

О&ееск,  Лшешижъ  1  ионя,  Л&  140,  ср.  Одесск.  Новости  29  мая,  №  5646,  п  1  шня, 
.4.6649. 


Директоръ  музея  об-ва  проф.  Э.  Р.  фонъ-Штернъ  предиритшатъ  въ 
апрЬл*  археологическую  экскурсш  въ  Крымъ.  Онъ  присутствовалъ  при  раскоп- 
кахъ въ  ХерсонесЬ  и  побывалъ  въ  Айтодор*  у  Его  Императорскаго  Высочества 

^)  Сообщен1я  гг.  Медикова  и  Иванова  напечатаны  въ  приложеншхъ  къ  про- 
токолу засЪдашя,  а  довладъ  г.  ф  о  и  ъ-Ш  т  е  2)  и  а  см.  въ  Изв.  Имп,  Лрх,  Комм,  вып.  3. 
*)  Напечатано  въ  придоженш  къ  протоколу. 
3}  Напечатано  въ  приложенш  къ  протоколу. 
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Великаго  Князя  Александра  Михаиловича,  для  изучен1я  Его  важной  въ  научнош» 
отношен1и  коллекщи  древностей.  Великхй  Князь,  состоящШ  почетныиъ  чденомъ 
одесскаго  общества  истор1н  и  древностей,  вручилъ  проф.  фонъ- Штерну  весьма 
р'Ьдкую  монету  для  пополнен1я  коллекщи  общества  и  предоставилъ  профессору 
право  воспользоваться  для  его  научныхъ  рабогь  собраннымъ  въ  Айтодор* 
матер1аломъ.  Въ  одномъ  изъ  ближгШшихъ  засЬдашй  общества  проф.  фонъ- 
Штернъ  прочтетъ  рефератъ  объ  античныхъ  вазахъ  и  терракотахъ  изъ  Ольв1и 
и  Керчи,  собранныхъ  Великимъ  Княземъ  Александромъ  Михаиловичемъ  ^). 

вдесас.  Лов.    23  апр.,  ^^  5С15;  ср.  Южн.  Обозр.  23  апр.,  №  1801. 


Экскурсия  членовъ  общества.  27-го  мая  возвратились  въ  Одессу  изъ  поездки 
иъ  Парутино  и  на  о.  Березань  В.  В.  Латышевъ,  А.  А.  Кочубинск1й,  Э.  Р.  фонъ- 
Штернъ,  А.  И.  Маркевичъ,  П.  А.  Маврогордато  и  др.  члены  общества  истор1и 
и  древностей.  Вы^хавъ  24-го  мая  въ  Очаковъ,  экскурсанты,  на  предостааюн- 
номъ  имъ  Р.  0.  п.  и  т.  пароход'Ь  «Соколъ»,  отправились  въ  с.  Парутино,  на- 
ходящееся на  м4ст4  древней  Ольв1и,  гдЬ  осмотрели  раскопанную  въ  прошломъ 
году  г.  Фармаковскимъ  гробницу,  очень  красиво  аюженную,  мраморная  плита 
которой  ирхобр-Ьтена  была  раньше  музеемъ  общества  исторхи  и  древностей. 
Прхобр'Ьвъ  у  жителей  Ольв1и  довольно  много  предметовъ  античной  посуды, 
экскурсанты  съ  гЬмъ  же  пароходомъ  вернулись  въ  Очаковъ.  25-го  мая,  въ 
О  час.  утра,  вы'Ьхалв  въ  экипажахъ  къ  Березанскому  лиману  и  оттуда  на  лод- 
кахъ  переправились  на  о.  Березань,  гдЬ  произвели  3  раскопки,  одна  изъ  ко- 
торыхъ  дала  хорош1е  результаты:  найдены  были  золотыя  серьги,  бронз,  ключъ, 
обломокъ  стеклянной  чапш  съ  греческой  надписью  и  много  античной  посуди 
съ  интереснымъ  орнаментомъ.  Предметы  эти  относятся  къ  VI  — П  вв.  до  Р.  X. 
Другая  раскопка  обнаружила  могилу,  причемъ  въ  костяхъ  мертвеца,  убитаго 
ударомъ  копья  въ  тазъ,  найденъ  и  наконечникъ  копья  Третья  раскопка  дала 
только  черепки  битой  античной  посуды  н  монету  г.  Ольв1и. 

Одесскгй  Лист.  28  мая,  7^  130. 

10.  Проч1я  провинц1альныя  общества. 

Въ  засЬдаши  3  марта  историко-археологической  секщи  общества  изслп- 
дователей  Волыни  предсЬдатель  Я.  В.  Яроцк1й  предложи.1ъ  сочленамъ 
собирать  и  записывать  по  однообразному  плану  все  способствующее  цЬлямъ 
общества.  ЗагЬмъ  членъ  общества  г.  Закусило  сообщилъ  объ  одной  мЪст^ 
ности  въ  окрестностяхъ  Житом1ра,  гд'Ь  онъ  нашелъ  кремневый  оруд1я  и  В1» 
особенности  замечательный  по  художественности  отд^-тки  кремневый  молотъ, 
1фОМ'Ь  того  глиняную  трубу  въ  руку  толщиной.  Не  видя  этой  трубы,  труднее 
было  угадать  ея  назначен1е.  Можетъ  быть  она  служила  музыкальнымъ  ипстру- 
ментомъ  для  народа,  употреблявшаго  кремневые  ножи  и  топоры.  Находки  свои 
г.  Закусило  об4щалъ  демонстрировать  на  слЪдующемъ  зас'Ьдан1и.  Конецъ  за- 
с'Ьдан1я  посвященъ  былъ  чтенш  нача.1а  объемистаго  реферата  О.  А.  Ф  о  т  и  н- 
скаго  о  судьбахъ  одной  изъ  фамил1й  на  Волыни — рода  Немирнчей. 

Волынь,  6  марта,  ^N2  53. 

ВоронежскШ  щркоеный  историко-археологическгй  комитет^ъ,  открытый 
31-го  января  1901  года,  усп'Ьлъ  проявить  въ  теченге  перваго  года  своего  су- 
ществовашя  довольно  плодотворную  деятельность  какъ  по  разработке  мЬстной 
церковной  истор1и,  такъ  и  по  собиран1ю  веществениыхъ  памятниковъ  церков- 
ной старины.  Комитетъ  имелъ  2  общихъ  собран1я  своихъ  членовъ,  на  кото- 
рыхъ  были  прочитаны  доклады:  «Объ  отношенш  донскихъ  казаковъ  и  войско- 
ваго   правительства  къ   власти   воронежскихъ  епископовъ»,  «Преосвященный 

^)  Ср.  выше  извЪст1в  о  засЬдаиш  20  апр-Ьля. 
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Левъ  Юрловъ,  пятый  епископъ  воронежскШ  (1727 — 1730)§,  сБывшая  Даншина 
пустынь  (въ  XVII  в.)»  и  « Самосожжей1в  раюкольниковь  хутора  Кастенки  въ 
1812  году».  Сов'Ьтомъ  комитета  выработана,  напечатана  и  разослана  по  церк- 
вамъ  епарх1и  «Программа  д.1я  собиран1я  св'Ьд'ЬнШ  по  местной  церковной  исторги 
и  археолог1и».  Отв'Ьтомъ  на  программу  яви-тась  присылка  23  описашй  церквей 
и  приходовъ  воронежской  епархш,  чЬмъ  и  положено  начано  собиранш  мате- 
р1а.10въ  для  историко-статистическаго  описан1я  приходовъ.  Въ  библютеку  и 
музей  комитета  разными  лицами  пожертвованы:  289  книгъ  и  бропшръ,  53  ру- 
кописи,—преимущественно  матер1алы  по  м-Ьстной  нстор1и, — лицевой  синодикъ, 
62  предмета  церковно-богослужебнаго  и  церковно-историческаго  значвн1я,  три 
портрета  воронежскихъ  преосвященныхъ,  46  монетъ,  медалей  и  жетоновъ  и 
46  предметовъ,  имЬюпщхъ  археологическое  значен1е,  выпаханныхъ  изъ  земли 
въ  пред^лахъ  Воронежской  губерши,  какъ-то:  зубы  мамонта,  наконечники 
стр'Ьлъ  и  пр.  Музей  и  библ1отека  временно  пом-Ьщены  въ  здаши  духовной 
консистор1и.  ПредсЬдателемъ  совета  разобраны  и  приведены  въ  порядокъ  такъ 
называемый  «Посельсия  описи»  для  духовной  консисторш,  относящ1яся  къ 
каждому  селу  отдельно,  съ  первой  половины  XVIII  вЬка  по  1864  годъ.  Для 
разбора  самыгь  д^лъ  образована  особая  коммисс1я. 

11р(ммт,  Вгьсти.  24  япв.,  ^^&  20. 

Председательница  XII  археологическаго  съЬзда  графиня  II.  С.  Уварова 
обратилась  въ  Екатеринославское  Научное  Общество  съ  просьбой  избрать 
представителей  для  учаспя  въ  имЬющемъ  состояться  въ  половинЬ  августа 
м'Ьсяца  въ  Харьков*  съ^зд*.  Правлеше  общества  постановило  просить 
принять  трудъ  по'Ьздки  и  участ1я  въ  съ^зд*  А.  С.  Синявскаго  и 
Н.  В.  Чехова.  Въ  настоящее  время  собираются  матер1алы  для  р-Ьшешя 
двухъ  поставленныхъ  съЬздомъ  вопросовъ:  о  древнЬйшихъ  насельникахъ  при- 
легающей къ  Екатеринославу  мЬстности  и  для  выяснен1я,  какимъ  народамъ 
принадлежать  сохранивш]'яся  до-нын'Ь  каменныя  «бабы».  Съ  этой  ц^лью  въ 
течете  1юня  А.  С.  Синявскимъ  будутъ  сдЬланы  археологичесшя  изсл'Ьдо- 
дован1я  и  курганныя  раскопки  въ  окрестностяхъ  г.  Екатеринослава,  а  также 
въ  Бахмутскомъ,  ВерхнеднЬпровскомъ  и  Новомосковскомъ  у4здахъ:  у  дер. 
Ново-Александровки,  Бахмутскаго  уЬзда,  у  ст.  Дебальцево,  у  с.  Краснаго- 
Кута,  въ  урочищ*  ДнЬпрово  Каменка,  Верхнедн-Ьпровскаго  у4зда,  у  д.  Старые- 
Кайдаки  и  въ  другихъ  м*стностяхъ.  Предположены  раскопки  въ  гЬхъ  мЬстахъ,  о 
которыхъ  получены  извЬстхя  о  томъ,  что  до-нын4  сохранились  на  курганах!» 
каменныя  «бабы»,  въ  Ц'Ьляхъ  возможнаго  опредЬлешя  по  курганнымъ  наход- 
камъ  и  по  характеру  каменныхъ  изваян1й,  какимъ  народомъ  ставились  на  мо- 
гилахъ  эти  изображенхя.  БолЬе  широкому  изслЪдованш  для  представ.1ен1я  до- 
1;ладовъ,  касающихся  древностей  Екатеринославской  губ.,  харьковскому  съЬзду 
препятсткуетъ  отсутств1е  средствъ,  такъ  какъ,  кромЬ  средствъ  самого  изслЬ- 
дователя  и  пожвртвован1я  Н.  В.  Гегелло  въ  150  руб.,  иныхъ  источниковъ  на 
производство  раскопокъ  пока  не  имеется,  и  только  раскопки  на  земл'Ь,  при- 
надлежащей С.  С.  Деконскому,  будутъ  приняты  на  счетъ  владельца.  КромЬ 
того,  къ  съезду  изготовляются  фотографическ1е  снимки  со  всЬхъ  извЬстных!» 
до  сего  времени  каменныхъ  абабъ»  Екатеринославской  губерши.  Лица,  пред- 
полагающ1я  произвести  изслЬдовашя,  обращаются  съ  просьбой  къ  сочувствую- 
щимъ  изучен1ю  местной  старины  —  не  отказать  въ  сообщеши,  гд*  и  у  кого 
им-Ьются  еще  указанный  нзваян1я,  и  адресовать:  хранителю  музея,  коммерче- 
ское училище. 

Екатериносл.  Лисшокъ  31  мая,  №  49;  ср.  Влетиикъ  Юга  31  мая,  №  103. 

22-ГО  шня  подъ  руководствомъ  директора  коммерческаго  училища 
А.  С.  Синявскаго  состоялась  экскурс1я  научнаго  общества  на  Игрень;  между 
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орочимъ,  предполагалось  произвести  раскопки  кургановъ  у  Кайдакъ  и  Каменки. 
Въ  окрестностяхъ  Екатеринослава  произведено  уже  15  раскопокъ,  давшигь 
весьма  удовлетворительные  результаты.  ЦЬль  научнаго  общества,  направленная, 
главнымъ  образомъ,  къ  изучен1ю  м'Ьстнаго  края,  мало  по  малу  переходить  изъ 
области  отвлеченной  на  реальную  почву.  Г-нъ  Синявсий  — неутомимьШ  архео- 
логъ,  к  за  посл'Ьдше  три  месяца  его  труды  дали  нашему  музею  довольно  видную 
коллекщю  разнообразныхъ  археологическихъ  находокъ,  относящихся  къ  самому 
отдаленному  времени. 

Недавно  въ  одномъ  кургапЬ  найденъ  черепъ,  характеристичесше  при- 
знаки котораго, — почти  полное  отсутств'ю  лобной  кости  (Х^/г  сайт,  ширины)  и 
узкая,  длинная  форма  всего  черепа, — застав.1яютъ  предполагать,  что  онъ  при- 
надлежитъ  представитсоо  нидертальской  первобытной  расы.  Положеше  скелета 
п  окружаюпце  предметы  подгверждаютъ  это.  Т^ло  покойника  у  этой  расы 
погребалось  не  въ  земл*,  а  сверху  большого  кургана,  на  подстилк4,  и  покры- 
валось б'Ьлой  глиной.  ЗагЬмъ  тЬло  лежало,  по  обычаю,  головою  на  запад:ь,  а 
не  на  востокъ,  какъ  у  поздпЬйшихъ  народовъ. 

Нашимъ  археологамъ,  къ  сожал']^н1ю,  пришлось  констатировать  въ  н^ко- 
торыхъ  м'Ьстахъ  хищническое  ограблен1о  богатствъ  кургановъ. 

Это  обстоятельство  привело  къ  необходимости  учредить  бдительный  над- 
зоръ  за  некоторыми  могилами,  что  отчасти  сохранить  и  историческое  значен1е 
ихъ.  Такъ,  наприм'Ьръ,  охраняется  могила  славнаго  кошевого  атамана  Сирка. 

До  сих-ь  поръ  раскопки  производились  преимущественно  у  Екатеринослава. 
Для  полноты  св'Ьд'Ьшй  о  прошломъ  всего  юга  научное  общество  вырабатываетъ 
нын'Ь  вопросные  листки  для  вс^хъ  интересующихся  археологическими,  этно- 
графическими и  бытовыми  особенностями  родного  южнаго  края.  НесошЬнно, 
что  лица,  получивш1я  такой  листокъ,  добросовЬстно  отнесутся  къ  предлагаемой 
задаче,  осуществляя  этимъ  просвЪтитатьныя  ц^ли  общества. 

Наряду  съ  этимъ  заслуживаетъ  большого  вниман1я  еще  одна  благодарная 
инищатива— составить  программу  по  этяограф1и,  истор1и,  палеонтологш,  архео- 
логш  и  п'Ьсенному  творчеству  мЬстнаго  края,  пм^я  въ  виду  возможность, 
благодаря  безплатному  посЬщенхю  музея,  дать  публикЬ  картинное  представлен!*!? 
объ  естественныхъ  и  историческихъ  богатствахъ  края,  а  также  и  объ  его 
историческомъ  прошломъ.  Такимъ  образомъ  музей  явится  дополнешемъ  къ 
1пкол'Ь,  гд*  можно  будетъ  учиться  нагляднымъ  путемъ,  на  коллекц1яхъ  и 
образцахъ. 

Нын4  г.  СинявскШ  занять  составлен1емъ  каталога  вс4хъ  предметовъ 
музея,  распределяя  ихъ  по  отд^ламь.  Къ  болЬе  значительнымъ  отд^ламь  отно- 
сятся каменный  перюдъ,  загЬмъ  —  бронзовый,  дайе  —  казацк1й  и  др.  Въ 
достаточномъ  количеств*  имеются  данный  о  бытовыхъ  особенностяхъ  н1кото- 
рыхъ  перходовъ,  —  картины,  грамоты,  книги.  По  естественной  истор1И  вполнЬ 
удовлетворяетъ  недурная  коллекщя  минераловъ,  остатки  мамонтовъ  и  проч. 
Къ  великому  сожалЬшю,  приходится  отм-Ьтить  индифферентное  отношеше  къ 
музею  и  задачамъ  научнаго  общества  со  стороны  нашей  интеллигенщи.  Весь 
трудъ  по  раскопкамъ  кургановъ,  составлешю  зам^токъ  о  найденныхъ  предме- 
тахъ,  состап.1ешю  программъ,  каталоговъ  и  пр.  п  пр.,  —  вся  эта  сложная, 
им'Ьющая  богатое  общественное  значеше  работа  всец4ло  лежитъ  на  н4сколь- 
кихъ  лицахъ.  А  в^дь  сколько  пользы  въ  данномъ  д^лЬ  могла  бы  принести 
паша  интеллигентная  молодежь! 

Вгьстн.  Юил  22  Ьоня,  1)^  123. 

Раскопки  въ  новомосковскомъ  уЬздЬ  екатеринославской  губ.,  у  селъ 
Каменки  и  Подгородней,  произведенныя  А.  С.  Сипявскимъ,  дали  интерес- 
ный матер1алъ  для  р'бшепхя  вопроса  о  первобытныхъ  насел ьникахь  ближайшей 
къ  Еиатерпиос.1аву  территорш. 
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Раскопано  нЬсколько  кургановъ  и  одинъ  майдань  (городшце).  Курганы 
разделены  на  восемь  тиаовъ.  Во  вс^хъ  нихъ  найдены  глиняные  сосуды  разно- 
образной формы,  украшенные  первобытньигь  орнаментомъ.  Они  стояли  у  головы 
и  но'гъ  или  только  у  головы  скелотовъ.  Сосуды  плохо  обожжены  н  сд'Ьланы 
безъ  помощи  гончарнаго  колеса,  но  н^^которые  изъ  нихъ  не  лишены  изяще- 
ства. Черепа  едва  сохранились  и  не  могли  быть  сфотографированы,  а  кости 
скелетовъ  истлели  совершенно.  По  характеру  сосудовъ,  по  согнутому  положению 
скелетовъ  и  другимъ  даннымъ  открытую  курганную  культуру  можно  отнестн 
къ  концу  каменнаго  вЪка,  къ  древнейшей  1гЬстной  приднепровской  самостоя- 
тельной культур-Ь.  При  раскопкахъ  найдены  еще  коотяныя  оруд1Я  и  кремневый 
наконечникъ.  Пока  съ  уверенностью  можно  сказать  только,  что  городище  и 
курганы  у  селъ  Подгородней  и  Каменки  принадлежали  одному  и  тому  же  осед- 
лому племени,  уже  достигшему  известной  степени  матер1альной  культуры.  Даль- 
нейшее разъяснять  посл^дующгя  раскопки,  который  будутъ  произведены  какъ 
по  л^вой,  такъ  и  по  правой  сторонамь  Дн'Ъпра  въ  окрестностяхь  Екатери- 
нослава.  Предметы  раскопокъ  временно  пом'Ьще'кы  въ  музе^  научнаго  обще- 
ства, а  затЪмъ  будутъ  отправлены  вм^ст*  съ  дневниками  на  археологическую 
выставку,  которая  устраивается  въ  Харькове  при  ХП  археологическомь  съ'Ьзд'е. 

В$^тнип  Юм  18  шня,  №  119.  Ср.  Екатпериноел,  Лист.  18  шня,  №  65',  Южный 
Край  20  шня  ^^&  7409.;  ВптебЫя  В%д.  14  Ххшя,  >6  157;  Нараепй  Лист,  13  1к>ля,  ^^  54; 
Черкни  Влдом,  19  ш.7и,  11^  291;  Жиеоп.  Росегя  28  1юля,  №  82. 

Хранитель  музея  Екатериносл.  научнаго  общества  заявляетъ  въ  с  Приди. 
Кра'Ь»:  «Въ  посл^Ьднее  время  въ  музей  научнаго  общества  часто  обращаются 
съ  просьбой  объ  опред^ленхи  степени  достоверности  монетъ  и,  между  прочимъ, 
еврейскигь,  временъ  царей  Давида  и  Соломона.  Въ  виду  того,  что  эти  монеты 
выдаются  фальсификаторами  за  подлинный  въ  ц^ляхъ  эксплоатащи  нащональ- 
наго  чувства  (ц;Ьна  монетъ  доходить  до  50  и  бол4е  руб.),  является  необходи- 
мость предупредить,  что  всЬ  эти  монеты  временъ  Давида  и  Соломона  съ  раз- 
личными изображешями  «скрижалей»,  «семисв'Ьчника»,  смасличной  вЬтки»,  съ 
надписью  (по-еврейски)  «Шекель  Израиля»,  —  монеты  даже  не  подд1^ьныя,  а 
новод'Ьльныя.  ИзвЬстяыя  нумизматике  монеты  царя  1уды,  Симеона,  Антигона 
и  друг,  существенно  отличаются  отъ  новод^льной  фабрнкац1и  разнаго  рода 
монетъ,  свившей  себ*  м^сто  на  югЬ  Росс1и,  въ  Крыму,  и  еще  въ  недавнее 
время  даже  въ  Бкатеринослав'Ь,  гд^  работаль  получившШ  печальную  извест- 
ность н4к1й  Столяровь.  Настояпця  еврейск1я  монеты — серебряный,  величиною 
въ  современный  15  коп.,  съ  изображешемь  чаши  или  в'Ьтви  растетя  съ  тремя 
цвЬтками  и  надписью  (по-еврейски)  « освобожденхе  1ерусалимаэ.  НоводЬльныя 
монеты,  величиною  въ  50  коп.,  хорошо  выдержаны  въ  разныхъ  составахъ  и 
им^ютъ  действительно  видь  старинныхъ  монетъ.  Не  удивительно,  что  эти  мо- 
неты внушають  полное  дов'Ьр1е  и  находить  сбыть,  если  той  же  компан1ей 
южно-русскихъ  подделывателей  древностей  недавно  быль  введень  въ  заблуж- 
леше  даже  луврск1й  музей». 

Беееарабецг  7  1юля,  ^1^  174. 

Недавно  исполнилась  годовщина  существован1я  одного  изъ  немногочи- 
сленныхь  ученыхъ  обществь  Калуги,  именно  —  Церкйвно-глеторико-археолО' 
хычеекаю.  Уже  давно  ощущалась  потребность  въ  дружной  рабогЬ  по  изученш 
ирошлаго  Калужской  губерн1и.  Озаренный  христ1анствомъ  еще  въ  ХП  в'Ьк*, 
КажужскШ  край,  за  свою  семивековую  жизнь,  не  мало  представляль  интерес- 
наго  и  поучительнаго.  Но  лишь  отдельныя  лица,  да  и  то  немногхя,  пыта.1ись 
воскрешать  прошлую  релипозно-нравственную  жизнь  калужанъ.  Мало  какь-то 
помогала  изученш  старины  калужской,  особенно  церковной,  и  основанная 
несколько   леть  назадь   въ   Калуге   губернская  архивная  коммнсс1Я.  И  воп., 

к»  вып.  3.  3 
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въ  прошломъ  году  кружокъ  преподавателей  м4стныхъ  духовно-учебныхъ  заве- 
денШ,  священниковъ  съ  высшимъ  образовашемъ  и  другихъ  лицъ,  кому  дорого 
прошлое,  и  особенно  религ1озно-нравственное  прошлое  калужскаго  края, — въ 
ознаменован1е  100-л4тней  годовщины  открыт1я  калужской  епархш  и  учредилъ 
Церковное  Историко-Археологическое  Общество  Калуги,  съ  ц-Ьлью  совм4стнаго 
всесторонняго  изучешя  прошлой  жизни  вгЬстной  церкви,  начиная  отъ  перваго 
появлен1я  христ1анства  въ  предЬлахъ  спарх1и.  Несмотря  на  то,  что  въ  истек- 
ши первый  годъ  жизни  молодому  обществу  пришлось  и  формироваться,  и 
изыскивать  средства  на  существоваше,  все  же  за  годъ  открыто  имъ  уже 
епарх1адьное  древлехранилище,  куда  собираются  предметы  церковной  старины 
Калуги  и  снимки  съ  нихъ.  Основанъ  и  журналъ  общества  подъ  назвашемъ 
Кс^лужская  Старина.  Въ  немъ  печатаются  труды  членовъ  Общества,  инте- 
ресные и  вообще  (напр.  О  православш  въ  древней  Руси  и  о  важности 
изученгя  его  въ  историко-археологическомъ  отношенш)  и  въ  частности  д.1я 
калужанъ,  въ  родЪ  «О  древшьйгиемь  населенги  Калужскаго  края'»  и  т.  п. 
Пока  вышли  лишь  дв*  книжки  журнала,  но  въ  настоящемъ  1902  году  пред- 
положено выпускать  труды  общества  ежем'Ьсячно,  въ  вид'Ь  приложешя  къ 
м4стнымъ  епарх1альнымъ  в'Ьдомостямъ.  Несмотря  на  то,  что  юное  общество 
ведетъ  свое  Д'Ьло  тихо,  сочувств1е  калужанъ  къ  нему  растетъ,  чт5  наглядно 
констатируется  увеличен1емъ  числа  членовъ  его.  К.  Ж. 

Моск.  Впд.  12  февр.,  №  43.       

14-го  мая  епископъ  тамбовскШ  Димитр1й,  бывппй  ректоръ  Шевской  дух 
академ1и,  пожертвовалъ  калужскому  церковно-археологическому  обществу  1,000  р. 

По9.  Вр.  15  мая,  №  9,408. 

Кгевское  общество  древностей  и  искусств  въ  1901  году  всЬхъ  поступ- 
лешй  им'Ьло  на  сумму  28,795  рублей,  въ  томъ  числ*  1,500  руб.  субсид1и  отъ 
казны  и  1,000  руб.  субсид1и  отъ  шевской  городской  думы.  Весь  доходъ  обще- 
ства за  1901  г.  вм'ЬсгЬ  съ  остаткомъ  отъ  предыдущаго  года  выразился  въ 
сумм*  33,482  рублей.  Расходы  общества  за  тотъ  же  перюдъ  составили 
31,622  руб.  Въ  течете  отчетнаго  года  музей  обогатился  Д'Ьлымъ  рядомъ 
вкладовъ,  принесенныхъ  въ  даръ  12  частными  лицами  и  Императорской  архео- 
логической коммисс1ей,  всего  въ  количествЬ  800  предметовъ  на  сумму 
1,280  руб.  Общее  же  число  предметовъ,  принадлежащихъ  музею,  въ  настоящее 
время  составляетъ  7,779  нумеровъ.  Наличность  имущества,  находящагося  въ 
в^д-Ьнш  общества,  определяется  въ  размер*  267,472  р.  54  к. 

Опб.  Впдом.  10  парта,  №  76. 

Орловскгй  церковно-археологическш  комшпетъ,  состоящ1Й  подъ  покрови- 
тельствомъ  преосвященнаго  Никанора,  епископа  орловскаго  и  сЬвскаго,  зани- 
мался въ  первомъ  году  своего  существован1я,  съ  28-го  сентября  1900  г.  па 
28-е  сентября  1901  г.,  изучешемъ  вещественныхъ  и  письменныхъ  памятниковъ 
церковной  старины  въ  Орловской  губерЕОи,  охранешемъ  ихъ  отъ  порчи  иди 
истреблен1я  и  описан1емъ  ихъ,  а  также  изучен1емъ  мЬстныхъ  церковныхъ 
обрядовъ  и  религ1озныхъ  обычаевъ.  Комитетомъ  собранъ  обширный  матер1алъ 
для  церковно-археологическаго  и  статистическаго  описашя  церквей,  приходовъ 
и  монастырей  орловской  епарх1И.  Св'Ьд'Ьн1я,  должвнствующ1я  войти  въ  это  опи- 
саше,  собирались  по  программе,  выработанной  местной  духовной  консисторхей 
и  утвержденной  преосвященнымъ  Никаноромъ.  Въ  настоящее  врев1Я  уже  про- 
изводится систематизащя  и  необходимая  стилистическая  обработка  мате- 
р1ала,  а  первыя  страницы  этого  полезнаго  и  интереснаго  труда  напечатаны  въ 
МЬстныхъ  «Епарх1адьныхъ  В^доиостяхъ».  Въ  комитегЬ  состоитъ  19  членовъ. 

Прав.  Влети.  28  февр.,  >6  47. 
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Въ  зас'Ьдан1и  19  января  естественно-исторической  и  историко-археоло- 
гичесБОЙ  секщй  Тверского  Общества  любителей  археологщ  исрпорги  и  есте- 
етвознангя  В.  И.  Колосовъ  прочелъ  рефератъ  на  тему— отзывы  иностран- 
цевъ  о  Твери,  иллюстрированный  видами  Твери  изъ  сочинешя  Олеар1я,  издан  - 
наго  въ  ХУП  в^Б^. 

Тверек.  Туб.  В%д.  22  янв.,  ^^6  10. 


Въ  Уфп  возникаетъ  общество  любителей  истор1и,  археолопи  и  этно- 
граф1и  БашБирсБаго  края.  Вскор^^  будетъ  выработанъ  предварительный  уставъ 
этого  общества.  Уфа  и  Башкирск1й  край  д.1я  посвященныхъ  въ  истор1Ю  засе- 
ден1я  этого  края,  по  отношенш  къ  Росс1и,  играетъ  немаловажную  роль.  Раз- 
работка историческихъ  матер1аловъ  Башкирш  не  только  для  человека  науки, 
но  и  для  дилетанта  им'Ьетъ  высок1й  интересъ.  Можно  над'Ьяться,  что  столь 
симпатичная  ц^ль  общества  должна  привлечь  къ  себ-Ь  не  мало  силъ,  не  только 
м'Ьстныхъ,  но  и  изъ  другихъ  городовъ  нашей  образованной  Россш.  Ц'Ьль  воз- 
ниБающаго  общества  будетъ  состоять  въ  собиран1и,  хранении,  научной  обра- 
ботЕ*  и  изданш  предметовъ  истор1и,  археолог1и  и  этнограф1и  Башкирскаго 
края.  При  обществ!  будутъ  музей  и  библ1отвка,  въ  которую  будугь  соби- 
раться рукописи  и  печатный  издан1я  истор1и,  археолог1и  и  8тнограф1и 
Башкирскаго  края. 

ВололекИл  Впетн.  19  марта,  №  63. 


На  одномъ  изъ  засЬданхй  Ученаю  Эстонскаго  Общества,  происходившемъ 
въ  начал'Ь  этого  года,  проф.  Гаусманъ  сд'Ьлалъ  докладъ  о  могилахъ  въ 
Зйгстфер"!.  Докладчикъ  представилъ  старательно  изсл1'>дованный  имъ  могильный 
инвентарь,  который  возбуждаетъ  высокГй  интересъ  какъ  полнотой,  такъ  и 
характеромъ  найденныхъ  предметовъ  и  проливаетъ  не  мало  лучей  на  перво- 
бытныхъ  поселенцевъ  Лифлянд1и. 

ВгдавсНл  Вчп^сНач  12  февр.,  №  36. 

10.  Архивныя  К0ММИСС1И. 

14-го   января   состоялось    зас'Ьдан1е    Оренбургской   архивной   коммиссги 
подъ  предсЬдательствомъ  А.  А.  Ломачевскаго.  Между  прочими  вопросами 
разрешено  приступить  къ  расширешю  здан1я  архива  н  музея,  на  каковой  пред- 
мегь   коммисс1я   располагаетъ  небольшими  средствами,  но  надЬется  на  сочув- 
ственное  отношен1е   общества,   памятуя,   что   мнопя  здан1я  провинц1альныхъ 
музеевъ   построены   исключительно   на   средства,  собранныя  путемъ  частныхь 
пожертвованШ.  Оживленный  обмЬн1>  мн-Ьшй  вызвалъ  докладъ  Д.  Н.  СоБолова 
<Къ  9тнограф1и  башкиръ».  Перечисливъ  своихъ  предшественниковъ,  работав- 
1иихъ  по  данному  вопросу,  докладчикъ  указалъ,  что  при  разсмотр4нш  списковъ 
башБирсБихъ  родовъ  усматривается  разноплеменность  ихъ  происхождешя,  что 
слово  «башкиръ»— собирательное.  Для  бол'Ьв  детальной  разработки  возбувден- 
ваго    г.    Соколовымъ   вопроса  постановлено  выработать  программу  для  опроса 
гг.    земскихъ-  нача.11ьнвковъ,  податныхъ  инспекторовъ  и  др.  лицъ,  им^ющихъ 
постоянное  общеше  съ  башкирами,— Не  малый  интересъ  представляло  и  краткое 
сообщеше   С.   Н.  Севастьянова  о  планахъ  и  картахъ  XVIII  ст.,  относя- 
щихся до  Оренбурга   и  Оренбургской  губерн1и  и  хранящихся  въ  Москве,  въ 
архиве  министерства  иностранныхъ  д'Ьлъ.  Самая  древняя  изъ  разсмотрЬнныхъ 
г.  Севастьяновымъ  картъ  относится  къ  1736  году. 


Въ  годичномъ  захуЬданш  6-го  марта  былъ  прочитанъ'годовой  отчетъ  о  дея- 
тельности и  средствахъ  архивной  коммисс1и,  составленный  правителемъ  дЪлъ  ея 
И.   С.    Шукшинцевымъ.   Изъ  этого  отчета  видно,  что  при  сравнительно 
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незначительныхъ  матер1альныхъ  средствахь  архивная  коммисс1я  и  въ  отчет- 
нонъ  году  съ  значительнымъ  усп'Ьхомъ  исполняла  свои  задачи,  внеся  цЬнный 
вЕладъ  въ  д^ло  изучетя  родной  старины.  Председатель  коммисс1и  генераль- 
лейтенантъ  А.  А.  Ломачевск1й  отЕазался  отъ  этого  зван1я  по  недостатБу 
свободнаго  времени.  Остальныя  должностныя  лица  переизбраны  прежшя. 

Туртйская  газ.  10  марта,  Л&  68,  и  Оренб.  чаз.  12  марта,  №  1436. 

28-го  марта  состоялось  очередное  зас'Ьдан1е  коммисс1И  подъ  предс^да- 
тельствомъ  товарища  председателя  А.  В.  Попова.  По  выслушанш  про- 
токола предыдущаго  засЬдашя  вшшанш  присутствующихъ  бвиъ  предло- 
женъ  неЕрологъ /почетнаго  члена  комииссш  Филиппа  Д1омидовича  Нефе- 
дова, а  потомъ  память  почившаго  почтена  была  вставан1емъ. — А.  П.  Гра 
доложн.1Ъ,  что  въ  недавнее  время  на  Общемъ  СыртЬ  крестьянами  ввшахана 
была  каменная  баба.  Одинъ  изъ  крестьянъ  взялъ  ее  себ^  и  поставилъ  во 
двор'Ь.  Наступило  засушливое  л-Ьто.  Причину  этого  усмотрели  въ  пребывавш 
на  хутор^^  идола.  Бабу  торжественно  оттапщли  къ  1^1^чкЬ  и  бросили  въ  нее. 
Коммнсс1я  приняла  м^^ры  къ  разысканхю  этой  важной  археологической  находки.— 
Съ  интересомъ  былъ  выслушанъ  докладъ  И.  С.  Шукшинцева  сВодненЫ 
въ  башкир1и  въ  1835  году». — Атаманъ  Бердскаго  поселка  доставилъ  м4дную 
печать,  найденную  въ  полЬ.  На  печати  эмблематическхя  изображешя  и  инн- 
щалы;  посл4дн1е  разобрать  пока  не  удалось.  Судя  по  форм*,  печать  происхож- 
дешя  сравнительно  недавняго.  Кром4  того,  присланы  м.  пр.  отъ  Император- 
ской археологической  коммисс1и  31  золотникъ  различныхъ  серебряныхъ  рус- 
скихъ  монетъ  ХУ1  в4ка. 

Оренб,  газ,  30  марта,  №  1452. 

11-го  января  было  засЬдаше  общаго  собран1Я  членовъ  Орловской  ученой 
архивной  коммиссЫ  подъ  предсЬдательствомъ  преосвященнаго  Никанора.  Въ 
зас1^дан1и  былъ  сд'Ьланъ  докладъ  С.  А.  Чуевымъ  о  сд'Ьланныхъ  имъ  раскои- 
кахъ  кургановъ  въ  Брянскомъ  уЬзд*,  гд*  имъ  былъ  найденъ  скелетъ,  на  ко- 
торомъ  сохранились  еще  разный  украшешя:  кольца,  бра&юты  изъ  гладкихъ  и 
узорчатыхъ  проволокъ.  Изъ  такой  же  проволоки  найдено  было  украшеше  въ 
вид*  лашего  колье,  на  которомъ  два  ряда  проволоки,  на  которыхъ  нанизаны 
разный  мелк1я  бусы  и  повышены  разный  украшешя,  симметрично  располо- 
женный. Все  это  С.  А.  Чуевъ  демонстрировалъ  въ  собраши.  Почти  так1я  укра- 
шен!я  были  найдены  имъ  у  м^^стнаго  крестьянина^  на  землЪ  котораго  доклад- 
чикъ  д'Ьлалъ  раскопки.  По  мн'Ьтю  докладчика,  эти  украшешя  относятся  К1> 
IX  в4ку  поел*  Рождества  Христова. 

Орловшй  Влстн,  13  янв.,  ^^&  10. 


Зас4дан1е  13-го  марта  состоялось  подъ  предс4дательствомъ  преосвяп^ен- 
наго  Никанора.  На  немъ  было  заслушано  сообщен1е  Императорской  археоло- 
гической К0ММИСС1И  о  томъ,  что  въ  Императорскомъ  Эрмитаже  сохраняется 
интересный  вызолоченый  железный  шлемъ,  найденный  въ  шн^  1866  г.  въ 
с.  Никольскомъ,  Орловскаго  уЬзда^  при  проведен1и  рва  за  Красною  рощею, 
крестьянами  Яковомъ  и  Степаномъ  Яисовыми,  получившими  за  него  50  руб. 
На  эту  находку  означенная  коммисс1я  обращаегь  внимаше  Орловской  ученой 
архивной  коммиссш  въ  предположен1и,  не  найдетъ  ли  она  жедательньшъ  произ- 
вести разсл-Ьдоваше  объ  обстоятельствахъ,  при  которыхъ  совершена  была  эта 
находка,  или  даже  произвести  дополнительную  раскопку  на  ея  жЬстЛ.  Поста- 
новлено: сд'Ёлавъ  предварительное  разсл'Ьдаваше,  просить  лицъ,  желающихъ 
принять  въ  этомъ  участ1е,  произвести  предстояпщмъ  лЪтомъ  дальнФйппя  рас- 
копки на  томъ  м'ЬсА,  гд*  найденъ  этотъ  шлемъ. — По  докладу  объ  археологи- 
ческомъ  съ'Ьзд*  въ  г.  Харьков*  15  августа  1902  г.  постановлено:  1)  оогласга- 
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шихса  ^Ьхать  на  съ'Ьздъ  членовъ  коимиссш  в.  в.  Похвадинскаго  и  секретаря 
А.  К.  Юрасовскаго,  а  также  предполагающаго  быть  въ  это  время  въ  г.  Харь- 
БовФ  по  лнчнымъ  д^^ламъ  П.  И.  Якобхя  просить  быть  делегатами  отъ  Орлов- 
ской ученой  коммиссш;  кром4  того  просить  А.  Н.  Шульгина  принять  учасйе 
въ  этомъ  съ'Ьзд'Ь  и  послать  туда  свои  труды.— Заслушано  предложеше  дирек- 
тора С.-Петербургскаго  археологическаго  института  о  сообщен'ш  программы 
описей  архивныхъ  д'&гь  и  инструкц1й;  по  этому  вопросу  постановлено:  въ  виду 
высказаннаго  предс^дательствующимъ  соглас1я  выработать  таковыя  программу 
и  инструкщи,  благодарить  Его  Преосвященство.  По  просьб1^  Тамбовской  ученой 
архивной  коммиссш  высказать  свое  мн^^ше  по  поводу  проекта  программы 
обпщхъ  работъ  для  предполагаемаго  областнаго  археологическаго  съезда  уче- 
ныхъ  архивныхъ  коммисс1й  средней  полосы  Россш  постановлено:  просить  члена 
коммиссш  П.  И.  Якоб1я  взять  на  себя  трудъ  высказать  о  немъ  свое  мн'Ьн1в, 
на  что  П.  И.  ЯкобШ  согласился. — Въ  виду  назначешя  председателя  коммиссш, 
бывшаго  Орловскаго  губернатора  А.  И.  Трубникова,  на  новый  посгь  въ 
С.-Петербургъ,  комми^схя  приступила  къ  выборамъ  новаго  председателя;  избранъ 
быль  единогласно  генералъ  отъ  инфантерии  А.  Н. Шульгинъ. — Въвиду  не- 
достаточности средствъ  для  напечатан1я  своихъ  трудовъ,  собрате  просило  по- 
четнаго  попечителя  Г.  И.  Кристи  разрешить  печатать  труды  коммисс1и  въ 
неофищадьной  части  «Орловскихъ  Губернскихъ  Ведомостей»,  съ  гЬмъ  усло- 
В1емъ,  чтобы  труды  эти  безплатно  отпечатывались  губернскою  типограф1ею  въ 
потребномъ  количестве  отдельными  брошюрами.  На  это  г.  губернаторомъ  выра- 
жено полное  соглас1е. 

Орло&ск.  губ.  В1^оли  20  марта,  ^^  22. 

Въ  заседаши  26-го  апреля  решено  печатать  о  трудахъ  коммисс1и  въ 
журнале  сДревшй  М1ръ»,  редакщя  котораго  изъявила  на  то  согласхе.  Предпо- 
ложено выработать  программу  по  разборке  архивныхъ  делъ,  для  чего  избрана 
К0ММИСС1Я  въ  составе  членовъ:  гг.  Гаерскаго,  Воронкова  и  свяп^енника  Митро- 
фана  Афонскаго.  Согласно  предложешю  редаЕц1и  «Извест1й  Е1евскаго  универ- 
ситета» решено  обменяться  изданхями  своихъ  трудовъ.  Въ  виду  ограниченныхъ 
средствъ  коммисс1и  постановлено  обратиться  съ  ходатайствомъ  о  денежномъ 
пособии  въ  Министерство  Внутреннихъ  делъ. — Председателемъ  коммисс1и 
А.  Н.  Шульгинымъ  прочтенъ  былъ  составленный  имъ  очеркъ  «Орловск1й 
край  въ  до  монгольск1Й  п^р10дъ».  Выражена  А.  П.  Шульгину  благодарность 
членовъ  за  его  труды,  при  чемъ  постановлено  отпечатать  означенный  очеркъ 
отдельными  брошюрами  и  таковыя  разослать  гг.  членамъ  коммисс1и. — ЗагЬмъ 
приступлено  было  къ  избрашю  должностныхъ  лицъ:  товарищемъ  председателя 
коимиссш  избранъ  6.  в.  Похвалинск1й,  председателемъ  коммиссш  музея — 
С.  А.  Чуевъ.  Избраны  заместителями:  секретаря  иоммисс1и  —  И.  С.  Поповъ, 
казначея  —  Г.  Н.  Воронковъ  и  библ10текаря  —  М.  И.  Бякинъ.  Постановлено 
поднести  преосвященному  Никанору,  въ  виду  отъезда  его  изъ  Орла,  благо- 
дарственный адресъ  за  его  постоянные  труды  на  пользу  коммисс1и.  Почтена 
вставашемъ  память  умершихъ  членовъ  архивной  коммиссш~С.  А.  Минутко  и 
А.  А.  Логвинова.  После  чего  единогласно  утверждены  лица,  предложенвыя  въ 
прошломъ  заседанш  членами  коммисс1и:  П.  Б.  Миловидовъ,  Ю.  В.  Арсеньевъ, 
В.  К.  ТрутовскШ  и  Л.  А.  Кореневъ. 

Орлоеек,  губ.  Влдфм.  1  мая,  ^^&  31. 

На  бывшемъ  28  шня  заседаши  Симбирской  ученой  архивной  коммиссш 
председатель  В.  Н.  Поливановъ  сделалъ  докладъ  о  своей  поездке  на  место 
нзвестныхъ  болгарскихъ  развалинъ  близъ  с.  Болгаръ.  Спасскаго  уезда,  Казан- 
ской губернш.  Хотя  остатки  каменныхъ  зданШ  охраняются  постояннымъ  сто- 
рожемъ,   однако  на  окружаюш,ей  местности  нелегально   производятся  раскопки 
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разными  любителями  старины  изъ  м^^стныхъ  жителей.  Мнопя  данныя  указы- 
ваютъ  на  то,  что  местность  эта  весьма  богата  сохранившимися  въ  земхЬ 
предметами  болгарскаго  царства,  но,  къ  сожад']^шю,  IIрави^п>но  организованныгь 
раскопокъ  не  производится,  а  добытые  хипщическимъ  образомъ  предметы  те- 
ряются. Г.  Поливанову  удалось  пр1обр'1»сти  покупкой  несколько  интересныхъ 
вещей,  част1ю  относящихся  даже  къ  каменному  в'Ьку.  Особенно  хороши  дв{1 
больш1я  мраморныя  вазы  (цистерны).  По  пред-юженш  докладчика  коммисс1я 
постановила  хлопотать  о  разр']^шеши  правильныхъ  раскопокъ  на  развалинахъ 
болгарской  столицы  и  образовать  при  симбирскомъ  щгеЬ  особый  отд^лъ 
болгарскихъ  древностей,  который  будутъ  добыты  изъ  раскопокъ  покупкою,  на 
что  решено  ассигновать  необходимую  сумму  изъ  средствъ  коммиссш. — Раз- 
смотр'Ьны  предложешя  тамбовской  и  тверской  ученыхъ  архивныхъ  коммиссШ 
объ  организащи  першдическвхъ  областныхъ  археологическихъ  съ'Ьздовъ.  Со- 
бран1е  приптло  къ  заключенш,  что  проектируемые  съ^^зды  были  бы  очень 
целесообразны,  сближая  архивный  коммиссш  и  объединяя  ихъ  труды.  Однако, 
при  нын^шнемъ  состояти  денежныхъ  средствъ  коммиссШ,  разъ'Ьзды  ихъ  членовъ 
и  вообще  выполнен1е  пшроко  задуманныхъ  программъ  съ^здовъ  представляются 
д'Ьдомъ  невыполнимымъ.  Поэтому  сл4дуетъ  обождать  решетя  обсуждаемаго  въ 
настоящее  время  въ  министерств*  внутреннихъ  дЪлъ  вопроса  объ  увеличенш 
денежныхъ  средствъ  коммисс1й  посредствомъ  ежегодныхъ  субсид1й  отъ  прави- 
тельства.— Въ  конц-Ь  зас4дан1я  предс11датель  обратился  съ  р4чью  къ  непремен- 
ному попечителю  коммисс1и,  симбирскому  губернатору  В.  П.  Акинфову,  по  случаю 
оставлен1я  послЬднимъ  губсрши.  Г.  Поливаяовъ  отъ  лица  вс4хъ  ч.1еновъ  бла- 
годарилъ  губернатора  за  его  постоянное  участливое  отношеше  къ  коммиссш  и 
высказалъ,  что,  благодаря  только  его  участш,  явилась  возможность  открыть 
коммиссш  семь  л^тъ  тому  назадъ. 

Волгарь  6  шля,  №  181. 

Таврическая  архивная  коммисегя  въ  своемъ  очередномъ  васЬдаши 
29-го  марта  постановила  осмотреть  подземный  ходъ^  найденный  въ  ханскоиъ 
дворце  въ  Бахчисарае.  Въ  собранш  высказывалось  предположеше,  что  этоть 
ходъ  представлялъ  собою  подземную  тюрьму,  ведущую  въ  судебную  залу. 
Предположено  сфотографировать  при  свете  магшя  весь  ходъ.  О  результат* 
этого  осмотра  будетъ  доложено  въ  слЬдующемъ  заседанщ  архивной  коммисс1И. 
Изъ  прочитаннаго  отчета  о  д'Ьятельности  коммисс1и  за  истекшШ  годъ  видно, 
что  она  принимала  деятельное  участ1е  въ  охране  историческихъ  памятниБовъ 
отъ  уничтожешя  ихъ.  Число  членовъ  доходить  до  115;  средства  коммнсс1Я 
достигаюхъ  размера  до  1,500  руб. 

Влстникъ  Юм  5  апр.,  №  51;  ср.  Крымшй  Курьеръ  2  апр.,  №  86. 


П.  Музеи. 

Государь  Императоръ,  по  всеподдангЬйшему  докладу  министра  Импе- 
раторскаго  Двора,  Всемилостивейше  соизволилъ  на  принят1е  Имперапмрскимь 
Эрмитажемъ  приносимыхъ  въ  даръ  этому  учрежденш  членомъ  Императорскаго 
одесскаго  общества  исторш  и  древностей  П.  А.  Маврогордато  различныхъ 
античныхъ  предметовъ,  найденныхъ  при  раскопкахъ  въ  местности  древняго 
города  Ольв1и.  При  этомъ  Его  Величеству  благоугодно  было,  по  словамъ 
«Од.  Нов.»,  повелеть  выразить  П.  А.  Маврогордато  благод.чрность  Его  Вели- 
чества за  поднесете  столь  интересной  коллекщи. 

(Шб.  Впд.  26  ионя,  ^^  171. 
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Въ  русекгй  музей  Императора  Александра  III  передана  собранная 
В.  В.  Верещагинымъ  богатая  коллекщя  русокихъ  древностей;  коллекщя 
эта,  пр1обр^тенная  отъ  названнаго  художника  за  20,000  рублей,  заключаетъ 
въ  себЪ  памятники  старины:  кресты,  кольца,  серьги,  головные  уборы, 
ткани  и  пр. 

Бмд.  СПб,  Градонач,  25  яив.,  №  21;  ср.  СПб.  Вгьд.  24  янв.,  ^^  23*,  Витебсхгя 
Губ.  Впдом,  26  янв.,  №  22. 


Отъ  Д.  И.  Щукина  поступили  въ  даръ  Московскому  Публичному  и 
Румянцевекому  музелмъ  шесть  картинъ  старинныхъ  иностранныхъ  мастеровъ. 
Среди  этихъ  картинъ  имеется  пейзажъ  кисти  Луки  Ванъ-Удена  (1595 — 1672), 
«Библейская  сцена»  Вербранда  Ванъ-Экгоута  (1621 — 1674),  портретъ  Ферди- 
нанда II  Медичи,  рисованный  Сустермансомъ. 

Курьеръ  24  янв.,  №  24. 

Художественно  -  промышленный  музей  Императора  Александра  II 
пргобр-Ьлъ  серебряный  ковшъ  временъ  Петра  Великаго.  Ковшъ  украшенъ  гер- 
бами. Съ  наружной  стороны  им'Ьется  надпись  сл^^дующаго  содержан1я:  сБожхею 
милостью  Мы,  Велик1й  Царь  и  Велик1й  Князь,  Велик1я  и  Малыя  и  Б'кшя 
Росс1и  самодержецъ,  въ  1705  г.  пожаловали  симъ  ковшомъ  нижегородскаго 
купца  Семена  Архипова  сьгаа  Дудина  за  службу  и  за  приборъ,  что  онъ, 
будучи  прошлымъ  1 705  г.  на  Холмогорахъ  въ  гор.  Архангельск*,  въ  таможн*, 
на  кружейныхъ  сборахъ  бурмистромъ,  противъ  настоящаго  1702  года  прибралъ 
1,241  руб.  денегъ». 

Живап.  Росс.  6  янв.,  №  53. 

6-го  апреля  настоятель  Данилова  монастыря  архимандритъ  Амфилоххй^ 
стоявга1й  долго  во  глав*  восточной  мисс1и,  принесъ  въ  даръ  художественно- 
промышленному  музею  рЬдкое  собраше  восточныхъ  вещей  изъ  бронзы,  кера- 
мики и  дерева. 

Нов,  Вр,  7  апр.,  №  9,372. 

Изъ  посл4днихъ  прхобр'ЬтенШ  Донскою  музея  сл'Ьдуетъ  отм4тить:  отъ. 
г.  Костина  поступили:  1)  собранные  имъ  отъ  кладоискателей,  давно  произ- 
водившихъ  хищническ1я  раскопки  кургановъ:  большое  металлическое  зеркало, 
имеющее  форму  тарелочки,  около  3  вершк.  въ  дааметр*,  значительно  постра- 
давшее отъ  окислен1я,  несколько  обломковъ  трехъ  меньшихъ  металлическихъ 
зеркалъ  другихъ  типовъ,  медный  наборъ  съ  конской  сбруи,  состояпцй  изъ 
112  шт.,  и  обломокъ  витого  жел'Ьзнаго  стремени;  2)  дв*  серебряныхъ  старин- 
ныхъ монеты:  одна  польская  короля  Сигизмунда  (?),  другая  турецкая  (дата 
чекана  той  и  другой  испорчена). 

Денек,  Впд.  26  янв.,  №  22. 

Въ    апр4л4    музей    получилъ:    1)   отъ   аксайскаго   станнчнаго  атамана 
М.   С.  Емельянова:  а)  отбитую  отъ  мужской   каменной  статуи  голову  хо- 
рошей техники,  найденную  въ  пос.  Кутейников*;  б)  два  древнихъ  г.!1иняныхъ 
кувшина  темнокраснаго   цв'Ьта,    высотою   около  ^4   арш.,  каждый    съ   одною 
ручкою,  найденные  въ  40     50  гг.  XIX  ст.  внизу  Кобякова  городища,  съ  пра- 
вой стороны  балки  Кобяковки,  бывш1е  у  казака  Почикаева;  в)  обломокъ  м'Ьд- 
:наго  оруд1я  неопред'Ьленнаго  назначенхя,  найденный  на  пашняхъ  хут.  Прото- 
лоповскаго,  и  г)  десять  мЬдныхъ  русскихъ  старинныхъ  монетъ  XVIII  и  XIX  ст.; 
2)  отъ  священника  ст.  Вешенской  о.  I.  Фпнляндскаго  10  наконечниковъ 
и  2  обломка  кремневыхъ  стр']^лъ,  найденные  въ  пескахъ  близъ  хутора  Ерин- 
окаго   названной   станицы;    3)  отъ  К.  А.  Картушина  серебряную  джучид- 
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скую  монету,  найденную  въ  90-хъ  гг.  минувшаго  стол'Ьтхя  въ  юрт4  Островской 
станицы  Усть-Медв'Ьдицкаго  округа,  съ  правой  стороны  буерака  Цыганкова, 
впадающаго  въ  р.  Ольховку. 

Донск.  Вяд.  23  апр.,  №  87. 

Областной  музей  имени  А.  Н.  Поля  аъ  Екатерииославгь  обогатился 
сл'Ьдуюпщми  пожертвовашями:  отъ  Н.  П.  Делимарской  поступило  37  русскихъ 
монетъ  серебряныхъ  и  2  золотыхъ  XVIII  в4ка,  12  м'Ьдныхъ  XVIII  и  XIX  в4ка 
и  народная  медаль  въ  память  1000-л'Ьт1я  Россш;  отъ  Н.  В.  Чехова — весьма 
ценное  издаше  русскихъ  медалей  (Росселя);  отъ  О.  0.  Попелявскаго — персид- 
ская монета. 

Прнднппр,  Край  20  марта,  ^&  1,490. 


Приватъ-доцентъ  московскаго  университета,  знатокъ  украинской  старины 
Д.  И.  Эварницк!й  пожертвовалъ  музею  ц'Ьнную  археологическую  коллешцю 
съ  богатымъ  отд'кюмъ  запорожскихъ  памятниковъ.  ЭварницкШ  заявидъ  о 
пожертвованш  6-го  апреля  и,  по  общей  просьбе,  согласился  состоять  директо- 
рОмъ  музея. 

Сттъ  8  апр.,  №  93. 

Въ  начал*]^  мая  музей  обогатился  новой  цЬнной  коллекц1ей,  принесенной 
ему  въ  даръ  изв'Ьстнымъ  археологомъ,  г-жей  Е.  Н.  Мельник ъ.  Въ  коллекцш 
вошли  образцы  предметовъ,  найденныхъ  при  раскопк*!  неолитической  мастер- 
ской каменныхъ,  костяныхъ  и  гончарныхъ  изд'ЬлШ,  на  урочищЬ  сСтриьча 
Скеля»,  близъ  с.  Волосскаго,  Екатеринославскаго  у4зда,  въ  1886  г.:  отбойникъ- 
перкуторъ  изъ  розоваго  гранита  въ  форм*  не  вполн'Ь  округленной  плитки, 
д1оритовый  полированный  топоръ-молотъ,  неоконченный  и  обращенный  въ 
отбойникъ;  кремневый  скребковидный  отбойничекъ  (ёс1а1;еиг),  окресанный  съ 
трехъ  сторонъ;  кремневое  толстое  сверло  м4стнаго  типа,  —  края  прочно  под- 
правлены; два  малыхъ  кремневыхъ  ножа  очень  тонкой  отбивки  (въ  одномъ 
изъ  нихъ  край  подправленъ  мельчайшими  отбоинами);  два  кремневыхъ  ножа 
мен^е  правильной  отбивки  (одинъ  слегка  подправленъ  по  краямъ);  кремневый 
наконечникъ  стрЬлы  треугольнаго  типа, — края  и  поверхность  отделаны  очень 
тонкими  продолговатыми  отбоинами;  кремневый  искусственный  осколокъ,  снаб- 
женный отбивною  луковичкою;  костяное  шило,  —  тупой  конецъ  не  отд-Ьданъ; 
два  обломка  (часть  остр1я  и  обухъ)  полированнаго  просверленнаго  топора- 
молота  изъ  д1орита;  два  небольшихъ  стержня  конической  и  цилиндрической 
формы^  полученные  отъ  просверливан1я  д1оритоБыхъ  топоровъ;  образцы  орна- 
ментовъ,  покрывавшихъ  бока  и  в'Ьнчики  глиняныхъ  сосудовъ  крупныхъ  объе- 
мовъ;  рыб1й  позвонокъ;  ребра  р']^чной  черепахи,  створка  раковины  ишо  р1с1ю- 
гиш,  лошадиный  зубъ  и  расколотый  кости  четвероногихъ,  составляюпце  кухон- 
ные остатки  первобытной  мастерской.  Кром^  того,  вошли  въ  коллекцию  и 
образцы  бронзовыхъ  скиескихъ  стр'Ьлъ:  двухлепестная  съ  шейкой  и  крючкомъ, 
помеченная  нарезками  на  крыльяхъ;  такая  же  стрела  трехлепестная  съ  по- 
м'Ьтками,  крючекъ  сломанъ;  трехгранная,  корытчатая  съ  внутренней  втулкой  и 
четырьмя  нарезками;  трехгранная  пирамидальная;  трехгранная  пирамидальная 
очковая;  трехгранная  корытчатая  значковая  съ  короткой  шейкой  и  бородками; 
трехгранная  бороздчатая  съ  бородками.  Музей  Императора  Александра  III, 
вместо  прив'Ьтств1я  музею,  прислалъ  альбомъ  орнаментовъ. 

Влстн,  Юга  9  мая,  ]^  37. 

Насл']^дниками  недавно  скончавшагося  историка  А.  М.  Л  азаревскагОэ 
въ  иополнен1е  воли  покойнаго,  переданы  Кгевекому  музею  дрееноетей  и 
иекусстеъ   3   портрета,   а  именно:    к1евскаго   воеводы  Адама  Киселя,  матери 
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Тереши  Вишневецкаго  Раины  Могилянки  (двоюродной  сестры  митрополита 
Петра  Могилы)  и  Кирилла  Тарловскаго,  извЬстнаго  въ  истор1И  подъ  ииенемъ 
«Дикаго  попа».  Портретъ  послЬдняго  представляетъ  собой  кошю  съ  подлин- 
ника, находащагоса  въ  Козелецкомъ  собор'Ь  (Черниговской  губ.). 

К%ешляни$п  29  мая,  №  147. 


Лка&емикъ  Кандакоеъ  о  Кгевскомъ  музеп  древностей.  Академикъ  Конда- 
ковъ  во  время  своего  пребывашя  въ  К1ев'Ь  осматривалъ  историко-археологи- 
ческ1я  и  художественный  учрежден1я  города  К1ева.  Особенно  подробно  онъ 
осматривалъ  шевскШ  музей  древностей  и  искусствъ.  За  н^^которыми  коллек- 
щями  музея  акад.  Кондаковъ  призналъ  выдающееся  значете.  Отд'Ьлъ  музея, 
посвященный  каменному  в^ку,  онъ  назвалъ  монументальнымъ  и  единственнымъ 
въ  своемъ  род^^.  Акад.  Кондаковъ  былъ  удивленъ  т^ми  научно-археологиче- 
скими богатствами,  который  въ  столь  короткое  время  усп'Ьлъ  собрать  К1евск1й 
музей  древностей  и  искусствъ.  Это  онъ  объясняетъ  не  только  гЬмъ,  что  почва 
древняго  Юева,  по  его  выраженхю,  с  насыщена  древностями»,  но  и  наличностью 
выдающихся  работниковъ  въ  области  археолопи.  Н.  П.  Кондаковъ  считаетъ 
въ  интересахъ  науки  безусловно  необходимымъ  издать  коллекц1и  камсннаго 
в'Ька,  а  также  и  некоторый  друпя  находяпцяся  въ  музе'Ь  коллекщи,  особенно 
памятники  славянской  эпохи  и  эпохи  переселешя  народовъ. 

Жщеоя,  Роеегя  23  1Юня,  №  47. 


Въ  музей  Костромской  губ.  ученой  архивной  коммисс1и  за  последнее  время 
поступили  м.  пр.  нижесл1^дующ1я  пожертвовашя:  отъ  М.  Н.  Кадикина — старинные 
сгЬнные  часы  съ  музыкой;  отъ  Н.  Н.  Калашникова— парчовая  принадлежность 
женскаго  наряда,  такъ  называемое  с  перо»,  и  парчовый  повойникъ;  отъ  урядника 
Г.  Рождественскаго — лубочная  картина:  «сказаше  о  л^стовк*  или  вервиц^  по 
уставу».  Черезъ  него  же  получено  отъ:  Е.  А.  Страховой — старинная  расписная  ко- 
робка для  веретенъ  и  чайная  чашка,  оправленная  м'Ьдью;  отъ  крестьянки  Анны  ве- 
доровой  лубочный  издан1я:  «примерный  посту покъ  солдата,  который  спасъ  жизнь 
Петра  Великаго  на  охогЬ»,  и  свид'Ьн1е  монаку»;  отъ  крестьянина  ведора  Яков- 
лева—картина на  холсгЬ,  писанная  масляными  красками,  изображающая  рус- 
ск1й  тинъ  (картина  работы  мастера,  производившаго  постройки  Высоковскаго 
монастыря  бо.14в  ЮО  л4тъ  тому  назадъ);  отъ  крестьянина  П.  М.  Рябкова — 
лубочный  издан1я:  сСиринъ»  и  сАлконостъ».  КромЬ  этого,  для  музея  пр1обр'Ь- 
тены  коммисс1ей  нижес.1'&дующ1я  вещи:  д1оритовый  модотъ,  каменный  топоръ 
и  кремневая  стрелка;  3  р^зныхъ  старинныхъ  копыла  и  одно  отъ  прядильнаго 
гребня  съ  разными  изображен1ями  людей,  коней  и  п^Ьтуха;  шитое  серебромъ 
по  бархату  €пероъ  и  жемчужный  женсшй  уборъ  изъ  6  нитокъ  мелкаго  жемчуга. 

КостромЫя  губ,  Впдом.  20  марта,  ^^  22. 


Въ  апр4л'Ь  поступили  между  прочимъ  сл4дующ1я  пожертвован1я:  опэ 
Н.  Н.  Попова  -  снимокъ  съ  листа  синодика  1оанна  Грознаго,  планъ  осады 
гор.  Казани  и  пять  старинныхъ  русскихъ  монетъ  (одна  изъ  нихъ  —  четыре 
копейки  1762  г.);  отъ  А.  А.  Кудрявцева — 1)  два  камня  съ  отверст1Ями,  ви- 
сЬвшимн  надъ  насЬстями  въ  курятникахъ  подъ  именемъ  ^куричьихъ  бшеь* 
(по  народному  поверью  они  предохраняютъ  домашнюю  птицу  отъ  падежа)  и 
2)  лубочная  картина:  с  молитва  ко  пресвятой  владычице  богородице». 

€  Куричьи  боги»  представляютъ  собой  небольшхе  самородные  камни  ра.з- 
лнчныхъ  породъ  съ  естественнымъ  отверсйемъ  по  средин'Ь.  За  это  то  отверст1с 
спасительные  с  боги»  и  подвешиваются  надъ  куриными  насЬстами,  какъ  ради 
лучшаго  плодород1я  куръ,  такъ  и  ради  избавлешя  ихъ  отъ  падежа. 

Жоетр,  еуб.  Влдом.  24  апр.,  №  29,  и  ХЪаждатшъ  6  ионя,  ^^  42;  ср.  Спверн,  Край 
21  мая,  ^&  132. 
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Пос1анецъ  тибетскаго  Далай-Ламы,  старш1й  данитъ  Хамбо  Дорж1ев1.,  въ 
пахлъ  своего  пребыватя  въ  Одессе  и  пос'Ьщен1я  музея  Одесскаю  общветва 
мсторги  и  древностей,  прислалъ  изъ  Петербурга  городскому  голов*  П.  А.  Зе- 
леному для  передачи  въ  даръ  музею  сл^дугопця  вещи:  тибетскую  старинную 
саблю;  «пудданъ» — сосудъ,  употребляемый  при  богослужешяхъ;  сджиблукъ» — 
сосудъ  Д1Я  наливашя  воды,  которою  полощутъ  ротъ  высппе  духовные  санов- 
ники; €кудже>  —  курительный  св4чи,  употребляемый  во  двор4  Далай-Ламы; 
кусокъ  б^лаго  тибетскаго  сукна  старинной  выделки;  4  различныхъ  тнбетскихъ 
серебряныхъ  монетъ  и  3  куска  отъ  нихъ,  употребляемыхъ,  какъ  мелочь. 

Влд.  Одесск.  Град.  23  янв.,  №  19;  ср.  Бирж.  Вгьд.  24  янв.,  №  28;  .&Го«.  Вр.  24  янв., 
:«  9300. 


Въ  мартЬ  текущаго  года  въ  Смоленскгй  городской  историко-археологи- 
ческ1й  музей  поступило  м.  пр.  отъ  Императорской  Археологической  Ком- 
миссш  14  фотографическихъ  снимковъ,  представляющихъ  виды  ГнЬздовскаго 
могильника  (въ  12  верстахъ  отъ  г.  Смоленска  по  Витебскому  шоссе)  и  раз- 
личные моменты  изъ  произведенныхъ  зд'Ьсь  С.  И.  Серг4евымъ  въ  1900  и 
1901  гг.  раскопокъ. 

Смол.   Впети.  30  марта,  №  73. 


19-го  марта  исполнилось  25  л^тъ  со  времени  открыт1Я  въ  гор.  Твери 
мпстнаго  археолошческахо  музея,  возникшаго  благодаря  энергичной  д-Ьятель- 
ности  покойнаго  А.  К.  Жизневскаго  и  состоящаго  подъ  наблюдейемъ  Москов- 
скаго  археологическаго  общества.  Музей  получилъ  н-Ьсколько  л-Ьтъ  тому  назадъ 
новое  пом4щете  въ  здаши  тверскаго  дворца. 

Живоп,  РоеЫя,  3  марта,  ^Г^  61. 


Херсояскимъ  губернаторомъ  передана  на  хранеше  въ  ХереанекМ  археа- 
^(пичсск^й  музей  монета  сир1йскаго  царя  Антгоха  VIII  Грипа  и  его  матери 
Клеопатры  (П  в.  до  Р.  Х.У  Монета  эта  представлена  г.  губернатору  I.  Як. 
Стемпковскимъ,  прхобр'Ьвшимъ  ее  отъ  крестьянина  Бессарабской  губ., 
который,  какъ  онъ  объяснилъ,  нашелъ  ее  при  вспашк'Ь  земли  вблизи  Троянова 
вала.  Изъ  вновь  поступившихъ  коллекц1й  музея  первое  м4сто  занимаютъ  па- 
мятники античнаго  искусства  VII  —  V  в.в.  до  Р.  Хр.,  открытые  г.  Скадов- 
скимъ  въ  могилахъ  о-ва  Березани. 

;0ю  6  и  24  янв.,  ;Г«^^  1100  и  1115. 


Отъ  земскаго  врача  Ю.  Вимута  въ  Херсонсйй  археологичесйй  музей 
поступили  дв4  серебряный  монеты  польскаго  короля  Сигизмунда  1Т1  (1586 — 
1632  гг.),  найденный  въ  Острожскомъ  уЬздЬ  Волынской  губ.,  въ  дупл*  стараго 
дерева. 

Югъ  23  1юня,  №  1233. 


Въ  музей  Черниговской  архивной  коммисеги  въ  посл'Ъднее  время  м.  пр. 
поступили  сл^дуюпце  предметы:  1.  Отъ  непрем'Ьннаго  попечителя  коммисс1и — 
два  наконечника  отъ  стр'Ьлъ,  найденные  въ  Прилукскомъ  уЬзд'Ь  Полтавской 
губернш. — 2.  Горный  инжснеръ  Дорошенко  прислалъ  закладную  г4еркоеную 
времень  Мазепы  мпдную  доску;  доска  выкрашена  красною  маслиною  краскою; 
на  красномъ  фон*  написано  б'Ьлой  краской  церковно-славянскими  буквами: 

сБлагословетемъ  Бога  Отца  изволешемъ  Сына  и  посп4шен1емъ  св.  Духа 
заложися  храмъ  сей  во  имя  св.  Богодухновенныхъ  апостоловъ  Петра  и  Павла 
коштомъ  самого  ясневельможнаго  пана  1оанна  Мазепы  гетмана  войскъ  Его 
Царскаго  пресв'Ьтлаго  Величества  и  въ  маетности  егожь  вм*ст*  и  въ  нашемъ 
блнзу   Рудни.   Во   преславное   царствоваше  благочестиваго  Государя  Царя  и 
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Всликаго.  Князя  Петра  АлексЬевача  велик1я  и  малы»  Россхи  Самодержца.  Во 
святительство  же  въ  Малоросс!^^  яснепреосвяпхеннаго  его  милости  господина 
Валаама  Ясинскаго  арх1епископа  и  митрополиты  Шевскаго,  Галицкаго  и  всея 
Росс1'Ь.  А  положися  основанье  вышепоименованные  церкви  въ  року  обоплощен1я 
Сына  Бож1я.  1698.  м^^сяца  ма1я  10  числа». 

Краски  на  доскЪ  превосходно  сохранились. 

Черный  губ.  Впдом.  21  апр.,  Л&  2829,  и  1  шня,  №  2868;  ср.  11  мая,  ^^  2848. 

Въ  древлехранилище  при  Ярославской  ученой  архивной  коммисс1и  по- 
ступили, между •  прочимъ,  сл'Ьдующ1я  пожертвован1я:  огь  Н.  Н.  Котомина  два 
куска  изразцовъ  изъ  г.  Самарканда — одинт.  голубой  отъ  гробницы,  а  другой 
изъ  мечети,  построенной  Тамерланомъ;  отъ  Н.  Ф.  Чуриловскаго — описаше 
документовъ  собрашя  Ходаровича,  принадлежащаго  археографической  ком- 
миссш  мин.  нар.  проев. 

Слв.  Край  26  января,  ^^  26. 


Ш.  Св^д^шя  О  памятникахъ  древности,  кладахъ  и  находкахъ, 


Архангельская  губернгя. 

Въ  Архангельск!  им'Ьется  въ  м^^стномъ  собор'Ь  деревянный  сосновый 
крестъ,  собственноручно  сдЬланный  Петромъ  Великимъ.  Истор1я  этого  креста, 
какъ  сообщаетъ  выр'Ьзанная  на  двухъ  стоящихъ  рядомъ  съ  нимъ  щитахъ 
надпись,  такова:  «Петръ  Первый,  Самодержецъ  ВсероссШскШ,  шествуя  по 
Белому  морю  въ  1694  году  въ  СоловецкШ  монастырь  и  воспященъ  бывъ  мор- 
скимъ  треволнешемъ  и  улучивъ  благополучный  входъ  въ  губу,  Унскими  Ро- 
гами именуемую,  сей  святой  крестъ  при  Пертоминскомъ  монастыре,  гдЬ  вышедъ 
на  берегъ  и  восп'Ьвъ  въ  хвал4  благодарная  Господу  Богу,  Царю  Царей, 
помазанника  Своего  спасающему,  своими  соорудивъ  руками  и  на  монаршеск1Я 
позложивъ  рамена,  несъ  оный  изъ  монастыря  до  того  самаго  мЬста,  на  кото- 
рое поел*  бури  вступилъ  на  берегъ  со  своей  знаменитой  свитой,  гд*  и  поста- 
вилъ  оный  во  славу  Христа  Спасителя  и  въ  память  грядупщмъ  родамъ,  по- 
ложивъ  на  поднож1е  креста  надпись,  собственною  рукою  выр'Ьзанную»: 

ВАТ 

КЕОУЗ  МАКЕК 

КАРТЕШ  Р1ТЕК 

УАК  А  СНК 

1694. 

Надпись  эта  была  выр^^зана  по-голландски  на  утолщенной  части  осно- 
ванья креста,  достигающей  въ  окружности  1  арш.  Ю^з  верпш.  Переводится 
она  такъ:  «Сей  крестъ  поставилъ  капитанъ  Петръ  въ  1694  году».  Въ  настоя- 
щее время  на  кресгЬ  сохранились  лишь  сл'Ьдующ'ш  буквы  и  цифры: 

1ТЕ 
694. 

На  вопросъ  сторожу,  охраняющему  крестъ,  куда  исчезли  остальныя  буквы 
надписи,  онъ  отвЬчалъ  спокойно:  сжинки  (по  археягельскому  вар4чш  «жен- 
1ЦИНЫ»)  сгрызли,  когда  крестъ  цЬловали».  Удивительно,  впрочемъ,  какъ  крестъ 
сохранился  еще  и  въ  этомъ  вид4,  такъ  какъ  только  въ  1805  году  онъ  былъ 
перенесенъ  въ  соборъ,  т.  е.  простоялъ  на  берегу  БЬлаго  моря  ни  бол^е,  ни 
иен^^е  какъ  111  хЬть1 

Иркутск,  губ.  Влдсм.  21  янв.,  №  26. 
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Астраханекая  хубернгя. 

При  производств!^  земляныхъ  углубительныхъ  работъ  въ  усть'Ь  р.  Кутума 
въ  начал'Ь  января  найдено  тридцать  н^дныхъ  и  четыре  серебряныхъ  монеты 
чекана  н']^сколькихъ  сто^^^тШ  тому  назадъ.  Нахождоше  ихъ  по  одиноче'Ь  даетъ 
основаше  предположить,  что  монеты  потеряны  разновременно.  Какъ  известно, 
на  этомъ  именно  мЬсгЬ  былъ  въ  старину  судовой  порть,  и  надъ  углублешемъ 
и  огражден1емъ  его  трудился  еще  самъ  Петръ  Велишй,  въ  бытность  свою  въ 
Астрахани. 

Астрах,  губ,  Влд.  18  яыв.,  №  3772. 

Бессарабская  губершя. 

Въ  Кишиневе  портной,  живупцй  въ  дом'Ь  >&  19  по  Вознесенской  ул., 
заявилъ  явившемуся  къ  нему  заказчику — жандарму,  что  въ  ковд*  марта  ра- 
боч!е  приступи.7и  къ  постройк^^  въ  означенномъ  дом*]^  и,  откопавъ  съ  полъ- 
арпгина  земли,  наткнулись  на  металлическ1й  сосудъ,  наполненный  золотыми  н 
серебряными  монетами.  Ничего  никому  не  говоря,  рабочхе  наполнили  карманы 
и  вечеромъ  ушли.  Зат^^мъ,  сынъ  домовлад']^лицы  набралъ  полную  шапку  монеть, 
яаконецъ  уличные  мальчвшки  также  набрали  монетъ.  Жандармъ  сообщилъ  о 
находк4  полид1и,  которая  произвела  дознан1е,  и  показаше  портного  подтверди- 
лось. Монеты  эти — золотыя,  величиною  съ  3-хъ-копеечную  монету;  есть  малень- 
к1я  величиною  съ  полкопейки  и  больш1я  серебряныя — больше  рубля. 

Граждаиинъ  5  мая,  ^^  93. 

Виленская  губернгя. 

Древн1й  замокъ  Гедимина.  На  одномъ  нзъ  большихъ  трокскихъ 
озеръ,  озер1^  св.  Луки,  или,  какъ  въ  старину  называли,  Гольве,  имеется  островъ 
съ  развалинами  древняго  замка  Гедиминовъ.  Замокъ,  несмотря  на  свое  исто- 
рическое значете  для  всего  с'Ьверо-западнаго  края,  ник'Ьмъ  не  поддерживался 
и  отъ  времени  постепенно  приходилъ  въ  большее  разрушеше.  Не  мало  разру- 
шали его  также  и  своеобразные  археологи  ~  посетители  острова,  дЪти  и  др., 
которые  производили  здЬсь  свои  изсл'Ьдованхя,  расковыривая  кирпичъ  и  унося 
его  съ  собою  на  память.  На  это  постепенное  разрушен1е  ц'Ьннаго  памятника 
старины  было,  наконецъ,  по  словамъ  сВиленскяго  В.»,  обращено  внимаше 
трокскаго  городского  общсственнаго  управленхя,  и  на-дняхъ  оно  сдало  въ 
арендное  пользоваше  члену  Императорскаго  археологическаго  общества  В.  А. 
Шукевичу  островъ  съ  развалинами  замка,  который  г.  Шукевичъ  обязы- 
вается вс']^ми  м'Ьрами  поддерживать  отъ  дальн^йшаго  разрушетя.  Первую  башню 
при  вход'Ь  на  островъ  со  стороны  города  онъ  обязанъ  обвести  и  укр'Ьпить 
железными  обручами  достаточной  толпщны  и  залить  цементомъ,  загЬмъ  еже- 
годно поддерживать  заливкой  цементомъ  всЬ  развалины  и  имЪть  должное  на- 
б.1Юден1о  за  сохранен1емъ  ихъ  отъ  дальн^^йшаго  разрушетя.  Г.  Шукевичу 
разрешено  взимать  по  5  коп.  съ  каждаго  посЬтита^я  острова.  Такъ  какъ 
г.  Шукевичъ  но  разсчитываетъ  на  особенный  притокъ  пос4тителей  на  островъ, 
то  онъ  нам'Ьренъ  возбудить  ходатайство  о  разр'Ьшенш  собирать  пожертвовашя 
для  усилен1я  средствъ  къ  поддержке  древнихъ  развалинъ. 

Лобоети  23  {юня,  ^^  170. 

Воронежская  губернгя. 

Въ  нын'Ьшнемъ  1902  году  городъ  Острогожскъ  будетъ  праздновать  250- 
л'Ьт1е  со  дня  своего  основашя.  До  сихъ  поръ  оставалась  неизвестною  лиши 
точная  дата,  когда  именно  городъ  былъ  заложенъ.  Воронежской  архивной 
К0ММИСС1И  удалось  разыскать  въ  д'Ьлахъ  московскаго  главнаго  архива  мкшь 
стерства  юстищи  старинные  документы,  на  основан1ц   которыхъ  установлено 


АРХЕОЛОГИЧЕСКАЯ   ХРОНИКА.  45 

съ  достаточной  точностью,  что  городъ-юбиляръ  расположился  на  остаткагь  го- 
родища, уходящаго  въ  глубокую  древность,  и  что  постройка  его  началась  въ 
1юл'Ь  1652  года  и  закончилась  7-го  ноября  того  же  года.  Въ  этотъ  же  про- 
межутокъ  времени  въ  текущемъ  году  предположено  и  отпраздновать  юбилей. 
Программа  торжества  вырабатывается  и  уже  приступлено  къ  составдешю  исто- 
рическаго  очерка  города  Острогожска.  Дата,  о  которой  идетъ  р-Ьчь,  установлена 
трудами  члена  воронежской  ученой  архивной  коммиссш  В.  Н.  Тевяшева. 

Ное.  Вр.  26  февр.,  ]^  9332;  ср.  Жшвап,  Росс.  3  марта,  №  61  (корреспонденщя 
пзъ  Острогожска  за  подп.  Имстммм). 

Гродненском  губернгя. 

27  мая  крестьянинъ  се^а  Кленики,  Б'Ьльскаго  у']^зда,  Матв^^й  Лобудзин- 
скШ,  вспахивая  плугомъ  землю  подъ  снесеннымъ  за  ветхостью  сараемъ,  вы- 
пахалъ  кладъ,  состоящ1й  изъ  серебряной  монеты,  и  предъявилъ  его  полицей- 
скому уряднику.  Изъ  73  монетъ  пять  рублевыхъ  съ  портретомъ  Императрицы 
Екатерины  11-й, — годы  чеканки  1777,  1780,  17ь6,  1787  и  1791;  23  рублевыхъ 
монеты  съ  двуглавымъ  орломъ,  чеканки  1802 — 1805  и  1809— 1815  гг.,  а  осталь- 
ныя  монеты  съ  латинскими  надписями  «талеръ»  и  -друг,  съ  одноглавыми  п 
двуглавыми  гербами,  фигурами  и  портретами  разныхъ  лицъ.  По  заявленш 
сосЬдей  Лобудзинскаго,  онъ  часть  клада  скрылъ,  такъ  какъ  монеты  носилъ 
несколько  разъ  въ  хату.  Говорятъ,  чго  въ  кладЬ  были  и  золотыя  монеты. 
Н-Ькоторые  изъ  сосЬдей  Лобудзинскаго,  раньше  прибывшхе  къ  мЬсту  находки 
клада,  разгребая  землю,  находили  так1я  же  монеты. 

Вил.  Бмстм.  13  1юня,  ^^&  135. 

Дагестанская  область. 

Дербентъ  съ  востока  на  запада  искони  сжимается  съ  севера  и  юга  двумя 
прямолинейно-параллельными  гигантскими  каменными  стЬнами,  такими  же  древ- 
ними сооружешями,  какъ  и  цидатель,  в^Ьнчающая  этотъ  городъ  въ  половинЬ 
высокаго  предгорья,  ^резъ  вершину  посл^дняго  переваливаетъ,  поперекъ  Мит- 
тагинскаго  ущелья,  продолжается  и  далЪе  по  плоскогорью  <  Вольной  Табаса- 
ранн»  вдаль  куда-то  тянется  гранд10зное,  вполнЬ  зд'Ьсь  сохранившееся  про- 
должеше  тЬхъ  же  сгЬнъ,  хотя  и  въ  вид'Ь  уже  единой  сгЬны.  Археологическая 
гордость  Дербента,  эти  гигантск1я  сгЬны  и  цитадель  съ  ихъ  зубчатыми  вер- 
ками, баст1онами  и  четырьмя  громадными,  жел'Ьзомъ  издревле  окованными  во- 
ротами, много  в^ковъ  уже  не  притворяющимися,  съ  древне-греческими,  куфи- 
ческими и  русскими  надписями,  теряютъ  время  своего  возникновен1я  въ  дале- 
комъ  прошдомъ  истор1и  народовъ.  По  предашю  народному  и  сказан1ямъ  араб- 
скихъ  л^^тописей,  сооружены  он^  по  повел'Ьнш  царя  Навуходоносора  поло- 
ненными и  сосланными  въ  За.авказье  предками  нын1  горскихъ  евреевъ.  По 
т^^мъ  же  источникамъ,  Александръ  МакедонскШ  тщетно  пытался  пробить  эти 
стЬны.  Съ  такимъ  же  усп^хомъ  и  поздн^Ьйш1е  искатели  военной  а1авы  Надыръ- 
шахъ  и  др.  добивались  того  же.  Въ  новМш1Я  времена  Великимъ  Преобразо- 
вателемъ  Россш,  Петромъ  Первымъ,  при  поход'&  въ  Персш  достигнувшим!. 
Дербента, — гд4  на  берегу  моря  имеется  понынЬ  двукомнатная  его  землянка 
подъ  с'Ьнью  каменнаго  съ  железною  крышею  навЬса,  гд^^  на  гор*]^  въ  здан1и 
надъ  крытьши  передними  воротами  цидатели  любознатеньные  туристы  осма- 
триваютъ  окно  въ  каменной  сгЬн'Ъ,  пробитое  собственноручно  имъ,  въ  нетер- 
л^ши  поджидавшимъ  свой  вспомогательный  флотъ  отъ  Астрахани,  и  гдЬ  у 
вершины  Джалганскаго  пика  растетъ  престар'Ьлая  буковая  роща  его  имени, — 
по  предашю,  эти  стЬны  маеусаилы  были  вновь  укреплены.  А  въ  началЬ  XX 
в^ка  нашей  ары  одивъ  изъ  здЪшнихЪ  инженеровъ,  охранЬ  котораго  вв-Ьрена 
бьиа  вта  самая  святыня  историческаго  зодчества  съ  ея,  въ  т'Ьсномъ  смысле 
слова,  своротами  народовъ»,  содралъ  облицовку  и  часть  внутренняго  сдоя  южной 
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сгЬны,  свалидъ  въ  смежный  съ  этимъ  пунктомъ  огородъ,  построидъ  здЪсь  карауль- 
ный день  и  излишнШ  камень  вывезъ  отсюда.  Правда,  за  такую  развязность,  кон- 
статированную дознан1емъ  начальства,  онъ  сдегЬдъ  со  своего  м^ста...  (Г.  Поле- 
тика), 

Иов,  Обошр.  80  янв.,  ^^  5950;   ср.  Терсжгя  Влд.  5  февр.,  №  29  (зам.  „Современ- 
ный вапдаяизмъ^^). 

Область  войска  Донскаго. 

На   одной   изъ  окраинъ  Донской   области,    граничащей   съ   Кубанской 
областью,  у  р4ки  Ей,  расположевъ  сравнительно  новый  хуторъ  ПодкущевскШ. 
Среди  хутора  ютится  на  видъ  новая   небольшая   Пантелеймоновская  церковь 
теряющая   однако  свое  первоначальное   возникновеше   въ  глубокой  давности 
временъ.  Со  стороны  м'Ьстнаго  священника  не  разъ  преднринпмались  анергич- 
ныя  попытки  къ  выяснешю   точнаго   времени  ея  перваго  существован1я.  Но, 
къ  сожал'Ьтю,  всяк1й  разъ  попытки  эти  не  в']^нчались  жедательнымъ  усп^Ьхомъ. 
По  атому  вопросу  добыты  только   слЪдуюпця  свЬдЬн1я.  По  одной  изъ  верс1й, 
исходящей  отъ  нЬкоего  старожила,   въ  лицЬ  свящ.  П.  Л — ва,  прослужившаго 
при  этой  церкви  въ  бытность  ея  въ  селеши  Ново-Николаевскомъ  Ростовскаго 
округа  въ  течеше  50  л4тъ,  известно,   что   данная  церковь  отъ  1801  г.,  вре- 
мени ея  перенесен1я  въ  ПодкущевскШ  хуторъ,  до  1833  г.  существовала  подъ 
именемъ   Никол аевскаго   храма  въ   селеши  того  же  назвашя  и  въ  томъ  же 
Ростовскомъ  округЬ.  Прюбр4тена  же  сюда  она  была  въ  1833  г.   отъ  жителей 
г.  Ростова  на  Дону,  гд'Ь  она  существовала   подъ  именемъ   Казанской  церкви 
на  м'ЬсгЬ  теперешня  го  ростовскаго   Казанскаго  собора.  До  времени  же  появ- 
лен1я  ея  въ  атомъ  городЬ,  а  когда  именно   нвизв^^стно,  —  она  первоначально 
находилась   въ   Аннинской   крепости,   бывшей  за  станицей   Старочеркасской. 
Зд1^сь  ли  этотъ  храмъ  строился  и  когда  именно,  перенесенъ  ли  онъ  быль  сюда 
и  откуда,  по  вышеуказанной   версш   остается   покрытымъ  мракомъ  неизвест- 
ности. По  другой   верс1И,   бол'Ье  основательной,   какъ  выведенной  по  церков- 
нымъ  документамъ,  отрывочно  сохранившимся   въ  архиве  ростовскаго  Казан- 
скаго собора,  известно,  что  этотъ  храмъ  до  1807  г.  считался  въ  числФ  дру- 
гихъ  церквей  города  церковью  свторого  баташона».   Все  время  ея  существо- 
вашя  въ   Ростов*   определяется  въ  1764  г.  —  1833  г.,  т.  е.  до  того  самаго 
года,   когда   било   приступлено   къ   постройк4  по  Высочайше   утвержденному 
плану   новой   каменной  церкви,  известной  теперь  подъ  именемъ  Казанскаго 
собора.   Ран4е    1764  г.  историчес1?ая   нить  св4д'Ьн1й  объ  атомъ  храм*  совер- 
шенно  обрывается.   Жаль,   конечно,    оставаться  въ  полномъ  неведенш  бол1>е 
глубокаго  пер1ода  въ  жизни   этого  памятника.   Всего,  по  народному  преданш, 
подкущевскому  храму  насчитывается  до  300  л4тъ  существован1я. 

Донекгя  Впд,  23  янв.,  ^N6  9. 

Екатеринославская  губернгя. 

Въ  Бахмутскомъ  уЬзде  имеются  земляныя  насыпи  въ  вид*  баст10новъ; 
на  атомъ  м4ст4,  какъ  говорить  историческ1е  документы,  останавливался  Петръ 
Велик1й,  во  время  похода  на  Азовъ;  м'Ьсто  это  называется  «Лагерь  Петра  Ь; 
расположенное  непода1еку  посол ен1е  носитъ  назваше  «Лагери».  Въ  томъ  же 
у^зд*  имеется  холмъ,  съ  котораго  Петръ  Велиий  следилъ  за  ходомъ  одной 
изъ  битвъ  съ  татарами;  село  вблизи  холма  называется  Государевъ-Байракъ. 
Въ  г.  Александровски  оста1ись  земляные  валы,  составлявш1е  часть  крепости, 
устроенной,  вероятно,  въ  конце  ХУШ  века.  Летъ  10  тому  назадъ  валы  эти 
были  занесены  на  спещальную  карту;  теперь  более  половины  ихъ  уже  уничто- 
жено. Все  эти  памятники  древности  краДне  любопытны  и  объ  охране  ихъ 
или,  по  крайней  мере,  о  подробномъ  изследован1и  и  описаши  ихъ  следовало  бы 
позаботиться.  Одесск1й  военный  штабъ  занялся  теперь  собирашемъ  матерхаловъ 
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О  военно-историческихъ  м'Ьстахъ  и  памятникахъ  одесскаго  округа;  сюда  вхо- 
дить и  Екатериносдавская  губерн1я.  Надо  над-Ьяться,  что  съ  такихъ  м4стъ  и 
ыамятниковъ  будутъ  сд4.1аны- фотографичесше  снимки  и  произведены  подроб- 
ный описан1я  ихъ.  Вообще  въ  Придн^провь-Ь,  гд*  когда-то  гремела  Запорож- 
ская сЬчь,  много  драгоп^нныхъ  памятниковъ  старины,  и  объ  охране  ихъ 
должны  бы  позаботиться  частные  кружки. 

Живоп,  Росеья  17  февр.,  №  59. 

Въ  С.  Куцеволовк'Ь  недавно  м^^стными  крестьянами  найдена  въ  земл^^ 
воз.!*  усадьбы  Евсея  Зеленскаго  пещера.  Она  находится  на  глубин*  трехъ 
саженъ  отъ  поверхности  земли.  Пещера  эта  представляетъ  изъ  себя  квадрат- 
ную комнату  трехъ  саженъ  длины  и  ширины.  Высота  ея  достигаетъ  до  четы- 
рехъ  аршинъ.  Выложена  она  дикимъ  камнемъ;  каменный  полъ  пещеры  по- 
крыть б4лымъ  чистымъ  пескомъ.  Съ  западной  стороны  въ  пещер*  устроенъ 
ходъ,  который  былъ  заложенъ  большой  каменной  плитой.  Въ  пещер*  найдены 
два  челов*ческихъ  скелета;  они  настолько  истлели,  что  при  мал'Ьйшемъ  ори- 
косновен1и  разсыпаются.  При  самомъ  тщательномъ  розыск*  надписей  на  плит* 
или  гд*  бы  то  ни  было  въ  пещер*  не  нашли.  Полагаютъ,  что  пещера  эта 
построена  еще  во  времена  запорожск1я,  приблизительно  въ  ХУП — XVIII  в*к*. 

Придшьпр.    Край.  7  февр.,  1Г&  1450. 

Крестьянинъ  с.  Голубовки,  Новомосковскаго  у.,  Филиппъ  Никоновъ  Лапгко, 
получилъ  внушеше  о  существованаи  клада  близъ  с.  Голубовки,  на  обществен- 
ной земл*,  посредствомъ  вид*няыхъ  имъ  сновъ...  Въ  ма*  1900  года  онъ  про- 
нзввлъ  раскопку  маленькой  могилки  и  на  глубин*  полутора  аршина  вырьиъ 
пустой  кувшинъ  (амфора)  средней  ве.1ичины  съ  четырьмя  ушками,  с*раго 
цв*та,  ст*нки  котораго  довольно  плотной  толщины;  по  всему  кувшину  вдоль 
идутъ  узеньк1я  полоски,  придающ1я  ему  нзяпщый  видь.  Тамъ-же,  около  кув- 
шина, найденъ  челов'Ьчесшй  черепъ,  но  другихъ  костей  скелета  не  оказалось. 
Найденный  кувшинъ,  по  распоряженш  земскаго  нача.1ьника.,  хранится  въ 
водостномъ  правлен1и;  предположено  отправить  его  на  археологически 
съ*здъ,  им*юпцй  быть  въ  г.  Харьков*.  Н*сколько  л*тъ  тому  назадъ  изв*ст- 
ный  археодогъ  и  изсл*дователь  Запорожья,  профессоръ  ЭварнидкШ,  въ  им*н1и 
г.  Алекс*ева  производилъ  н*сколько  раскопокъ.  Найдено  было  несколько  вещей, 
принадаежащихъ  с*дой  старин*.  Очень  можетъ  быть,  что  и  въ  курган*,  на- 
м*ченномъ  Лашко,  скрываются  как1я  либо  древности,  могупця  составить  архео- 
логическШ  интересъ.  На  это  сл*довало  бы  обратить  вниманхе. 

Дридиппр,   Край  1  марта,  ^Мб  1471. 

Н0В0М0СК0ВСК1Й  у*8дный  исправив  къ  донесъ  начальнику  губерти  о  томъ, 
что  крестьяне  с.  Киисаветовки,  раскапывая  курганъ,  носящШ  назваше  сОстраго» 
и  находяпцйся  въ  4  верстахъ  отъ  Елисаветовки  и  12  отъ  жел*знодорожной 
станщи  Синельникове,  на  глубин*  около  ЗV2  саженъ,  докопались  до  какого-то 
каменнаго  склепа,  им*ющаго  видъ  печи.  Въ  этомъ  склеп*  найдены  два  черепа: 
челов-Ьчесшй  и  лошадиный,  м*дный  котелъ^  отъ  времени  развалившШся,  жел*з- 
ное  стремя  и  металлическая  палочка  —  остр1е  копья.  Кирпичъ,  изъ  котораго 
сложенъ  склепъ, — не  жженый,  а  сд*ланъ  изъ  глины  с*раго  цв*та.  Дальн*йшая 
раскопка  кургана  временно  пр1остановлена.  Вс*  эти  предметы  пока  препровож- 
дены Научному  обществу. 

Придмлпр,  Край  9  марта,  №  1479. 

17  шня  А.  С.  СинявскШ  производилъ  раскопку  двухъ  кургановъ  на  го- 
родской вемл*,  прав*е  Севастопольскаго  кладбища,  на  бывшемъ  стр*льбищ*. 
Раскопка  продолжается. 

Е1са1лерипй€Л.  Лист.  19  1юня,  №  66. 
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Енисейская  %уберн%я. 

Не  доходя  саж.  100  л'Ьска  по  дороге  къ  заимкакъ  отъ  НикодаевсЕОй  сло- 
боды обнаружена  въ  земл'Ь  каменная  кладка  на  довольно  значительное  протя- 
жен1е.  Судя  по  камню  и  самой  кладк!,  сооружен1е  принадлежитъ  далекому 
прошлому. 

Енисей  29  мая,  №  62. 

Археологически  памятники  Кавказа. 

КавказскШ  край  въ  научномъ  отноиюшн  представляетъ  одинъ  изъ  зам!- 
чательныхъ  уголковъ  земного  шара.  Благодаря  географическому  положенш, 
черезъ  него  шли  передвижен1я  разныхъ  народовъ,  которые  оставляли  на  его 
почв11  свои  архитектурные  памятники.  Сл^^ды  ихъ  явственно  сохранились  до 
настоящаго  времени  на  Кавказ'Ь.  ЗдЬсь  встречаются  всевозиожвые  памятники, 
постройки,  пещерный  жилища  и  т.  д.  Но  эти  памятники  древности  и  архео- 
логическ1я  богатства,  къ  прискорб1го  людей  науки  и  любителей  археолопи, 
ежегодно  на  глазахъ  нашихъ  постепенно  разрушаются  и  совершенно  исче- 
заютъ,  эти  доропе  остатки  древности,  подъ  вл1яшемъ  стиххй. 

Съ  другой  стороны,  разрушительному  д4йств1ю  природы  помогаетъ  самое 
невежество  м4стныхъ  жителей.  При  всякомъ  случае  они  пользуются  для  своихъ 
построекъ  матерхаломъ  старыхъ  памятниковъ  и,  конечно,  не  щадятъ  ни  над- 
писей, ни  орнаментовъ.  Между  гЬмъ,  эти  ц4нныо  предметы,  свидЪтельствуюпце 
о  высокой  степени  развипя  въ  отдаленнейш1я  времена  исторш  искусства, 
могли  бы  дальнЬйшимъ  своимъ  существован1емъ  принести  нвсомн^^нную  пользу 

наук'Ь. 

Въ  виду  такого  печальнаго  положен1Я  необходимо  было  бы  принять  д4й- 
ствительныя  м4ры  къ  предохранешю  ихъ  отъ  разрушетя  и  сбережвнш  дм 
науки.  Въ  нашъ  вЬкъ  на  археологш  обращается  особенное  внимаше.  Всюду 
образовываются  общества  съ  цЬлью  привести  въ  известность  архитектурные 
памятники  древности,  произвести  раскопки,  делать  снимки  со  старыхъ  и  клино- 
образныхъ  надписей  языческой  жизни,  делать  фотографическ1в  снимки  со  ста- 
рыхъ монастырей,  церквей  и  т.  п.  Главную  Ц'Ьль  обществъ  составляетъ  также 
изучеше  местностей  въ  отношеши  экономическомъ,  этнографическомъ  и  сво- 
бодныхъ  искусствъ,  сбереженхе,  возстановлен1е  и  охраненге  замечательнейшихъ 
изъ  памятниковъ,  распространенхе  среди  публики  сведенШ  о  нихъ  съ  помощью 
снимковъ  и  своихъ  издан1й. 

Кавказск1й   край  и  въ  особенности   ЗакавказскШ   въ   этомъ   отношеши, 
можно  сказать,  еще  не  тронуть;  немногочисленный  раскопки  уб^ждаютъ  насъ, 
'гго  богатствомъ  и  разнообраз1емъ  археологическихъ  матерхаловъ  Кавказъ  за- 
нимаетъ  чуть  ли  не  одно   изъ   видныхъ   м'Ьстъ   на  земномъ   шар*.    Недавно 
открытому  въ  Тифлисе  отделенш  императорскаго  московскаго  археологическаго 
общества   председательницей   последняго  гр.  Уваровой   начертана  программе' 
д'Ьятельности,  въ  которой,  мевду  прочимъ,  указывается:  ознакомиться  съ  древ-' 
Ш1МИ  памятниками   края  какъ  церковнаго,  такъ  и  гражданскаго  характера 
оаедить  за  ихъ  сохранностью,  а  главное,   чтобы  при  реставращи  щадились 
сохранялись  древн1я  части  и  детали.  Будемъ  надеяться,  что  возникающее  уче 
ное  общество  принесетъ  немало   пользы   науке.  Если  Кавказъ  вообще  заслу 
живаетъ  вниманхя  науки,  то  въ  этомъ  отношен'ш   преимущество,  конечно,  мо 
жетъ  быть  отдано  южному  склону  Кавказа,  а  въ  особенности  нёкоторымъ  ча- 
стямъ  Закавказья.  Между  прочими  заслуживаютъ  вниман1я  места,  лвжащ1я  п( 
ЛИН1И  тифлисо-карсской  и  эриванской  железной  дороги,  где  археолопя  и  гео- 
лопя  почти  не  касались. 

Съ  проведенхемъ  этой  дороги  для  любителей  и  для  человека  науки  открыть^" 
до  спхъ  поръ  не  изследованныя  новыя  места,  где  множество  архитектурныхтг  ^ 
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И  другихъ  памятниковъ,  изъ  которыгь  церковныя  постройки  и  нынФ  удив- 
ляютъ  оригинальнымъ  своеобразхемъ  и  изяществомъ  стиля. 

Дб%  трети  поверхности  лорШскаго  приставства,  черезъ  которое  проходить 
ЛИН1Я  карсской  железной  дороги,  состоять  изь,  горь  и  глубокихь  ущелгй.  Вь 
нихъ  масса  пещеръ  и  гротовь.  Кому  только  приходилось  Ъхать  по  ущелью 
р'Ьки  Дебеда-чай,  тохъ,  вероятно,  обратиль  внимаше  на  сушествующ1я  больпия 
пещеры,  въ  м^стахь  доступныхь  лишь  орламь,  и  у  которыхъ  входы  ограждены 
каменными  стЬнами.  Сь  древнихь  времень  сь  мечомь  вь  рукахь  борчалинск1й 
и  сос'Ьдн1е  у1зды  посетили  персы,  аланы,  сарматы,  осы,  леки,  гунны,  визан- 
Т1ЙЦЫ,  монголы,  арабы  и  пр.  Естественно,  что  перечисленные  и  множество 
другихъ  народовъ,  пос1^щавшихь  этоть  край,  оставили  сл^ды  свои,  и,  д'Ьй- 
ствительно,  вь  этихь  краяхъ  много  матергаловь  для  археологш  дохрист1ан- 
ской  эпохи.  Не  мен'Ье  богата  страна  и  памятниками  христ1анства:  что  ни 
шагъ — развалины,  часовни,  кресты,  кладбища.  Маленьк1я  раскопки  вь  1872  г. 
г.  Ерицова  доказали,  что  борчалинскШ  уЬздь  сь  давнихъ  порь  и  задолго  до 
распространешя  вь  кра'Ь  христ1анства  быль  обитаемь  народомь,  жившимь 
языческою  жизнью  вь  продолжеше  многихь  в^^ковь. 

Вь  конц'Ь  л'Ьта  1901  года  г.  Вруйрь  предприняль  дв'Ь  поЬздки  вь 
лорШское  приставство,  борчалинскаго  уЬзда,  сь  ц'ккью  снять  фотографичесше 
виды  древнихь  памятниковь.  Посещая  некоторый  части  этой  провишци,  онь 
усп^ль  снять  бол'Ье  сорока  восьми  стереоскопическихь  снимковь  сь  древнихь 
монастырей  Санаинь,  Ахпать  и  сь  другихь  историческихъ  памятниковь,  кре- 
стовь,  часовевь,  церквей  и  видовь,  преимущественно  находящихся  по  ущелью 
р.  Дебеда-чай,  причемь  главнымь  образомь  обратиль  внимаше  на  археологи- 
ческую часть  этихь  памятниковь.  Это  им^еть  важное  значеше  для  археологш 
древней  провинц1и  Армеши  Дзоронорь  (ущелье  р.  Дебеда),  составляющей  часть 
древняго  Гугарка.  Виды  эти,  свид'Ьтельствуюпце  обь  архитектурномь  богатств* 
края,  сняты  удачно.  Стереоскопичесюе  снимки  памятниковь  ущелья  Дебеда- 
чай  довольно  интересны.  Г.  Вруйрь  нам'Ьрень  одновременно  сь  этими  снимками 
дать  исторш  ихъ  возникновешя  и  описан1е. 

Немаловажное  мЪсто  займутъ  и  труды  Г.  Е.  Лалаянца  о  борчалин- 
скомъ  у*зд1^.  Труды  эти  отданы  уже  вь  печать.  Г.  Лалаянцъ,  вь  два  года 
изучивь  этоть  край,  даеть  подробное  описаше  археологическихь,  этнографи- 
ческихь,  топографическихь,  историческихь  и  разныхь  другихь  данныхь.  Кь 
этому  издашю  приложены  будуть  разные  вь  высшей  степени  интересные  снимки, 
касающ!еся  главнымь  образомь  лорШскаго  участка  борчалинскаго  у*зда.  Кром* 
втихъ  памятниковь,  въ  борчалинскомь  у']^здЬ  существують,  сколько  намь 
нзв^стно,  и  друг1е  ник'Ьмь  еще  не  изсл']^дованные  старинные  памятники,  иза!^^- 
!доваше  которыхь  открыло  бы  многое  для  исторш  этой  провинщи. — Омега, 

Новое  0б09р.  17  янв.,  №  5957. 

-  Казанская  губернгя, 

Вь  17  верстахь  оть  г.  Чебоксаръ,  вь  деревн*  Шаревк*,  чувапшномъ 
1^горомъ  Васильевымь  при  выкапываши  погребной  ямы  найдень  кладь  вь  1  п. 
ГО  ф.  разнаго  достоинства  м-Ьдныхь  денегъ  времень  царствованхя  императора 
Ж€тра  1-го  и  императрицы  Екатерины.  27-го  шня  Васильевъ  привезъ  кладь 
1.  Казань  и  продаль  его  по  10  р.  за  пудь  Андрею  Степанову  Куклину,  тор- 
|гж)щему  вь  старомь  жел-Ьзномь  ряду  на  Толкучке. 

ВолжЫй  Влети.  2  Ьоля,  ^^  140. 

Калужская  губернгя. 

Члень-сотрудникь  с.-петербургскаго  археологическаго  института  г-жа 
>•  Г.  Гендуне  представила  вь  Императорскую  археологическую  ком- 
яс^Ь  результаты   своихь   археологическихь  изысканШ  1901  года.  Раскопки 

Къ  вып.  8.  4 
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Г-ЖИ  Гендуне  были  произведены  въ  Московской  и  Калужской  губершягь.  Въ  ' 
Калужской  губернш  (Тарусскомъ  уЬзд'Ь)  раскопанъ  валъ  €городища>,  давшШ 
возможность  выяснить  устройство  этихъ  интересныхъ  древнихъ  земляныхъ  со- 
оружешй.  Въ  городищ'Ь  Дмитровскаго  уЬзда,  Московской  губернШ,  изсл:^^дова- 
тедьницею  найдены  остатки  сосудовъ  изъ  плохо  обожженной  глины  съ  орна- 
нентомъ,  которые  можно  отнести  къ  IX  стол^Ьт!»  по  Р.  Хр.  Изъ  вещей,  пай- 
денныхъ  въ  Московскомъ  уЬздЬ  при  раскопк'Ь  кургановъ,  любопытнымъ  въ 
археологическомъ  отношеши  является  серебряный  перстень,  украшенный 
чернью.  Зд'Ьсь  же  найдены  серьги  владим1рскаго  и  перстни  владим1рскаго  и 
московскаго  типовъ,  относяпцеся  къ  XIII  стол'Ьтш. 

ЛрМш  Влстн.  16  февр.,  №  39;  ср.  С^птъ  18  февр.,  №  47. 

Кгевская  губермя. 

22-го  февраля  въ  Шево-Печерской  лавр'Ь,  близъ  больницы,  во  время 
выемки  земли  на  глубин^Ь  двухъ  аршинъ  найденъ  кладъ  татарскихъ  и  турец- 
кихъ  серебряныхъ  монетъ.  Кладъ  находился  въ  глиняномъ  горшк'Ь.  Монетъ  2236, 
изъ  нихъ  1078  величиною  въ  три  копейки,  остальныя  —  полкопейви.  Кладь 
ототъ  былъ  тщательно  собранъ  подъ  наблюдешемъ  монаха  и  переданъ  въ  риз- 
ницу. Тогда  же  явилось  предположеше  у  начальствуюпщхъ  ли1^  лавры,  что 
часть  монетъ  попала  въ  руки  рабочихъ,  воспользовавшихся  первыми  монетами, 
когда  былъ  найденъ  кладъ.  Предположеше  это  скоро  нашло  себ^Ь  подтверзде- 
н1е,  такъ  какъ  въ  К1ев'1  появилось  въ  продажЬ  много  монетъ  изъ  клада. 
Хранителемъ  шевскаго  музея  древностей  и  искусствъ  В.  В.  Хвойко  пршбр'Ь- 
тено  у  одного  изъ  рабочихъ  несколько  монетъ  изъ  лаврскаго  клада,  причемъ 
среди  этихъ  монетъ  оказалась  одна  золотая.  Последняя  представляетъ  значи- 
тельный интересъ.  Это  венещанская  монета  конца  XIII  или  начала  XIV  в^Ька. 
Величина  ея  равняется  величине  нашихъ  20  к.  На  об'Ьихъ  сторонахъ  ея  хо- 
рошо сд^^анныя  рельефный  изображешя,  отлично  сохранивш1ЯСя.  Интереснее 
всего,  что  на  рышсб  к1евскомъ  появилось  еще  несколько  золотыхъ  монетъ  изъ 
лаврскаго  клада,  между  гЬмъ  какъ  въ  лавр^^  иЬтъ  ни  одной  золотой  монеты. 

Нов,  Вр,  23  февр.,  ^^  0330,  и  Кге^лян.  15  марта,  ]^  74. 


Поля  погребенШ  въ  среднемъ  Придн^^провь^,  именно,  въ  Юевокомъ,  Чер- 
касскомъ,  Каневскомъ  и  Васильковскомъ  уездахъ  Юевской  губершя  и  въ  Остер- 
скомъ  у'Ьзд:Ь  Черниговской  губерши  обнаружены  раскопками  В.  В.  Хвойка, 
произведенными  въ  1899—1900  годахъ.  Поля  погребешй  представляютъ  собою 
бол'Ье  или  мен'Ье  обпшрные  могильники,  безъ  всякихъ  признаковъ  насыпей, 
расположенные  на  площадяхъ  возвышенностей  и  отчасти  на  склонахъ.  Въ  нихъ 
встречаются  совместно  два  погребальные  обряда  —сожжете  и  зарываше  покой- 
ника въ  землю.  Погребен1я  первой  категор1и,  за  некоторыми  исключешями, 
находятся  обыкновенно  на  незначительной  глубииЬ  отъ  поверхности  земди — 
отъ  20  сантиметровъ  до  одного  метра.  Сожженный  кости,  иногда  перем4шанцыя 
съ  уц'Ьл^Ьвшими,  но  по  большей  части  поврещенными  огнемъ  металлическими 
предметами  и  кусками  расплавленнаго  стекла,  наполняютъ  обьпшовенно  одну 
изъ  стоящихъ  зд'Ьсь  урнъ;  иногда  кости  заключены  въ  урн!  безъ  всякой  при- 
мЬси  другихъ  предметовъ;  въ  н^которыхъ  же  случаяхъ  остатки  обожженныхъ 
костей  лежать  непосредственно  на  глиняной  площадке,  обставленные  сосудами, 
расположенными  вокругъ  нихъ  или  сгруппированными  въ  сторон!.  Погребен1я 
второго  рода  находятся  гораздо  глубже,  отъ  1  до  З^/а  метровъ.  Направлеше 
скелетовъ  различно:  на  западъ,  сЬверо-западъ,  югь  и  юго-западъ.  Они  лежать 
на  спин!,  въ  вытянутомъ  положенш.  При  нихъ  также  расположены  по  не- 
скольку сосудовъ,  разставленныхъ  различнымъ  образомъ,  обыкновенно  съ  л!вой 
стороны.  Въ  одномъ  изъ  нихъ,  чаще  всего  им!ющемъ  форму  миски,  а  иногда 
и  подъ  нимъ,  находятся  при  большинств!  погребешй  кости  барака,  при  кото- 
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рыхъ  изредка  бываетъ  воткнуть  въ  землю  жел^зныЁ  ножъ.  На  самыхъ  скеле- 
тахъ  или  возл%  нихъ  встр'Ьчаются,  между  прочимъ,  сл^дуюп^1е  предметы:  разно- 
1щЬтныя  бусы  изъ  сердолика,  янтаря,  коралла,  морскихъ  раковинъ  и  друг.; 
подвески   изъ   морскихъ   раковинъ  съ  прод^Ьтыми  въ  нихъ  бронзовыми  колъ- 

?ами;  серебряный,  бронзовый  и  железный  пряжки  и  пластинки  различной 
ормы,  бронзовый  иглы,  шилья  и  шпильки,  бронзовый  и  стеклянный  кольца, 
жел'Ьзные  ножи,  серпы  и  т.  п.  Почти  полное  тождество  и  сходство  предметовъ, 
находимыхъ  какъ  при  погребешяхъ,  такъ  и  въ  современныхъ  имъ  жилищахъ 
и  городищахъ  до  самой  славянской  эпохи,  не  оставляютъ  сомн'Ьнхя  въ  томъ, 
что  всЬ  упомянутые  памятники,  за  исключешемъ  н'Ькоторыхъ  предметовъ,  при- 
везенныхъ  со  стороны,  принадлежать  древнимъ  славянамъ,  поселившимся  въ 
области  средняго  ПриднЬпровья  въ  древн1я  времена. 

Прав.  Влетн.  22  марта,  ^N6  66;   ср.  Кгевск.  Газ,   25  марта,  ^N6  84;   СПб.  Впд* 
27  марта,  7^  83;  Финл.  Та».  24  марта,  №  46. 

Изв4стнымъ  археологомъ,  генералъ-лейтенантомъ  Бранденбургомъ, 
произведены  въ  конд^  апреля  и  начал*!  мая  археологическ1я  раскопки  огром- 
наго  скиескаго  кургана,  находяп^агося  въ  им^нш  И.1ьинцы  (въ  Липовецкомъ  у., 
ШевскоЁ  губ.)  Е.  П.  Демидовой  княгини  Санъ-Донато.  Нын4шн1я  раскопки 
являются  продолжешемъ  раскопокъ,  начатыхъ  генераломъ  Бранденбургомъ  въ 
прошломъ  году.  Раскопки  эти,  несмотря  на  то,  что  он4  далеко  еще  не  закон- 
чены, дали  уже  очень  ц'Ьнные  въ  научномъ  отношенш  результаты.  Въ  огром- 
номъ  курган4,  изсл4дуемомъ  Н.  Е.  Бранденбургомъ,  обнаружены  сл4ды 
большого  подземнаго  склепа.  Хотя  посл^днШ  и  оказался  ограбленнымъ,  т^^мъ 
не  мен4е  въ  немъ  удалось  сделать  редчайшую  и  драгоценную  находку.  На- 
ходка эта  уц*л4ла  благодаря  какой-то  катастроф*,  застигшей  грабителей, — 
по  мнЪнш  Н.  Е.  Бранденбург а, — въ  моментъ  совершен1я  ими  грабежа  и 
заставившей  ихъ  посп^Ьшно  спасаться,  не  да^ъ  имъ  возможности  захватить  съ 
собой  всю  добычу.  Одинъ  изъ  грабителей,  повидимому,  былъ  придавленъ  обва- 
ломъ  кургана.  Кости  его  и  были  найдены  при  раскопкахъ  на  м^ст*  земляного 
завала.  Уц-Ьл^вшая,  благодаря  этому,  находка  представляетъ  собой  золотую 
оправу,  повидимому,  налучья.  Она  им'Ьетъ  вндъ  большой  золотой  пластины, 
около  10  вершковъ  длиной  и  около  7 — шириной,  поверхность  которой  покрыта 
художественно  вычеканенными  изображешями  разныхъ  бытовыхъ  сценъ.  Работа 
отличается  большой  тонкостью.  Вс4хъ  картинокъ  вычеканено  6.  0н4  отли- 
чаются разнообразнымъ  содержашемъ  и  заключаютъ  въ  себ*  въ  обш;емъ  до 
20  челов^ческихъ  фигуръ.  В^съ  пластины  равенъ  50  золотникамъ.  Кром*  этой 
драгоценной  въ  научномъ  отношенш  находки,  найдены  еш;е  бронзовыя  кнемиды, 
къ  сожал^Мю,  сильно  разрушибш1яся,  и  разный  мелкхя  золотыя  и  друг1я 
украшешя.  Все  это  было  разбросано  въ  полномъ  безаорядк*  на  небольшомъ 
сравнительно  пространств*.  Всё  найденные  генераломъ  Н.  Е.  Бранденбур- 
гомъ предметы  отправлены  имъ  въ  Петербургъ,  въ  Императорскую 
археологическую  коммиссш,  на  средства  которой  и  произведена  имъ  раскопка 
огромнаго  скиескаго  кургана. 

Жпвоп.  РосЫя  19  мая,  ^^  72  (ср.  9  шня,  ^^&  75).  Ср.  Русек.  Влд,  15  мая,  №  132; 
Лроё.  Вмсм».  29  мая,  ^N6  116. 


Въ  срединЪ  мая  генералъ-лейтенантомъ  Н.  Е.  Бранденбургомъ 
в  В.  В.  Хвойко  были  произведены  въ  4  верстахъ  отъ  м.  Триполья,  на 
возвышенности,  прилегающей  къ  р^к'Ь  Сухая  Бобрица,  раскопки  древнихъ 
ногилъ.  Могилы  эти,  лежапця  на  земляхъ  трипольскихъ  крестьянъ,  едва 
заметны  для  глаза,  такъ  какъ  холмы  этихъ  могилъ  отъ  времени  и  д'Ьй- 
СТВ1Я  плуга  почти  сравнялись  съ  поверхностью  земли.  Всего  раскопано  было 
5  могилъ.  Вь  нихъ  найдены  бьии  большхе  склепы  изъ  деревянныхъ  брусьевъ. 

4* 
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Склепы  СОСТОЯЛИ,  большей  частью,  изъ  ст^^нокъ  и  крыши.  Въ  склепахъ  нахо- 
дились челов']^ческ1е  костяки,  по  3 — 4  костяка  въ  каждомъ  склепе,  и  только 
въ  одномъ  склеп!  оказался  всего  одинъ  костякъ,  но  за  то  при  этоиъ  еостяк:Ь 
находилось  и  другое  погребете,  но  уже  не  въ  видЬ  положен1я,  а  въ  видЪ 
сожжешя,  совершеннаго  вн-Ь  могилы  и  перенесеннаго  сюда  для  предан1я  землЪ 
останковъ  сожженнаго  человека.  Въ  склепахъ  найдены  черпачки,  имЪюпце 
форму  скиескихъ,  и  больш1е  сосуды,  по  форм!  и  орнаменту  сильно  напоми- 
наюпце  сосуды  трипольской  культуры.  При  погребешяхъ  найдены  некоторые 
бронзовые  предметы;  за  то  жел^^за  совсЬмъ  не  было  найдено:  этого  металла 
еще  не  зналъ  народъ,  оставившШ  намъ  раскопанныя  могилы.  Раньше  въ 
томъ  же  район!  В.  В.  Хвойко  было  раскопано  7  такихъ  же  могилъ.  Эти 
могилы  лежали  ближе  къ  с.  Веремье,  и  въ  нихъ  преобладало  сожжете.  Полное 
отсутств1е  железа,  являющееся  характернымъ  признакомъ  такъ  называемой 
скиеской  культуры,  наблюдалось  и  въ  т!хъ  7  могилахъ.  Черепа  этихъ  погре- 
бетй  (средне- длинноголовые),  очень  хорошо  сохранившхеся,  тождественшл  съ 
черепами  славянскихъ  полей  погребен1я  УШ — X  вв.  Культура  этихъ  могилъ 
можетъ  быть  разсматриваема,  какъ  соединительное  звено  мещу  трипольской 
древне-арШской  культурой  и  дн4провско-скиеской  культурой.  Последняя  же, 
какъ  теперь  уже  доказано,  представляетъ  собой  не  что  иное,  какъ  древн^йшШ 
пер1одъ  славянской  культуры.  Вновь  раскопанныя  могилы,  изсл'Ьдовате  кото- 
рыхъ  еще  будетъ  продолжаться,  относятся  къ  конечному  пер1оду  бронзоваго 
в!ка.  Содержимое  раскопанныхъ  могилъ  представляетъ  собой  см!сь  чисто- 
славянской  культуры  съ  т!мъ,  что  по  старой  привычк!  принято  называть 
скиеской  культурой:  настоящая  с  славянская  Ские1я»,  какъ  выразился  генерадъ 
Н.  Е.  Бранденбургъ. 

Кгееляыинь  29  мая,  №  147;  ср.  Кгевлянимъ  14  мая,  №  132;  Нов.  Вр.  30  мая, 
3^6  9423;  Живоп.  Рошя  2  шня,  №  74;  Югъ  8  шня  7^  1220. 

При11%чаи1е.  Въ  дополнен1е  къ  „Археологической  хроникЬ"  вып.  1, 
стр.  27 — 29,  сд^Ьдуетъ  добавить,  что  о  находке  г.  Гезе  появились  сообщетя 
въ  сл^дующихъ  пер1одическихъ  издан1яхъ:  Живоп,  Росеья  13  янв.«  ^  54; 
Впд.  Моск.  Гор.  Пол,  13  янв.,  ^N6  11;  Витебск,  губ.  В^ьд,  15  янв.,  7^  12;  Демз, 
губ.  Влд.  17  янв.,  №  14;  Финл.  газ.  12  янв.,  №  7;  Иркутск,  губ.  Впдом. 
2  февр.,  №  28. 

Костромская  губернгя. 

Въ  костромскую  губернскую  ученую  архивную  коммиссш  доставленъ 
денежный  кладъ,  найденный  крестьянами  деревни  Рогачева,  тармоновской  во- 
лости, солигаличскаго  у^^зда.  Кладъ,  состояпцй  изъ  275  старинныхъ  копеекъ, 
найденъ  крестьянами  на  кургане  близъ  деревни  Рогачева.  Среди  монетъ 
имеются  ПСК0ВСК1Я  и  новгородск1я. 

Слв,  Край  9  1юля,  №  178. 

Лифляндская  губернгя. 

Въ  Риг^ь  имеется  подлинный  домъ  Петра  Великаго,  описанный  разными 
балт1йскими  историками,  въ  томъ  числ1^  Антономъ  Бухгольцомъ;  гЬмъ  не  менЬе 
домъ  этотъ  никакихъ  сл^Ьдовъ  своего  былого  значен1я  на  себ^  не  имЪетъ  и  въ 
качеств'Ь  бывшаго  царскаго  дворца  изв^стенъ  весьма  ограниченному  кружку 
лицъ.  О  начал'Ь  этого  дома  одинъ  местный  историкъ  пишетъ,  что  царь  Петръ, 
когда  впервые  пос*тилъ  Ригу,  какъ  монархъ  ея, — съ  18-го  ноября  по  7  де- 
кабря 1711  года,  приказалъ  купить  на  берегу  р.  Двины  (чтобы  бвиъ  видь  на 
гавань),  близъ  кр^Ьпостной  ст^ны,  частный  домъ,  перестроить  и  обставить  его, 
дабы  онъ  могъ  служить  м-Бстопребывашемъ  царя  при  сл'Ьдующихъ  пос^^щешяхъ 
Риги.  «ЦарскШ  домъ»  ((1а8  Наиз  (1ез  2агеп — подъ  этимъ  именемъ  доникь^упо- 
минается  въ  документагь  съ  1712  года;  впосл'Ьдствш,  съ  1730  года,  домъ 
именуется  уже  Императорскимъ  дворцомъ,  причемъ  и  улица,  въ  начале  которой 
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расположенъ  домъ,  получила  затЪмъ  назваше  Дворцовой)  былъ  перед^^анъ  изъ 
влад'Ьн1я  некоего  Генненберга,  находившагося  у  Новыхъ  воротъ, — у  нын-Ьганяго 
въ'Ьзда  съ  Двинское  набережной  въ  Большую  Новую  улицу.  Царь  Петръ  и 
Екатерина  во  время  своихъ  многократныхъ  пос^щешй  Риги  останавливались 
въ  этомъ  дом^,  точно  также  и  несчастный  первенецъ  Петра,  АлексМ  Петре- 
вичъ,  когда  про4здомъ  за  границу  посЬтилъ  Ригу  22-го  января  1713  года. 
Изъ  преевшиковъ  Петра  въ  этомъ  царскомъ  дворц'Ь  останавливались  императ- 
рицы Анна  и  Екатерина  II  въ  1730  и  1764  гг.,  имаераторъ  Павелъ  въ 
1776  г.  въ  бытность  насл'Ьдникомъ  престола.  Посл'Ьдующ1я  судьбы  сего  домика 
Петра  Великаго  мало  известны.  Въ  1785  году  онъ  былъ  предоставленъ  въ 
распоряжеше  вновь  учрежденныхъ  судебныхъ  установленШ,  а  съ  1805  года 
былъ  переданъ  для  учебныхъ  ц^^ей,  и  въ  немъ  долгое  время  помещалось 
у1^дное  училище,  преобразованное  впосл1дств1и  въ  реальное  училище.  Въ  на- 
чале прошлаго  десятил'Ьт1я  въ  этомъ  дом^Ь  уже  помещался...  кафе-шантанъ  съ 
низшеразрядной  гостинницей,  просуществовавшей  н^^сколько  л^^тъ.  Въ  настоящее 
время  въ  этомъ  домЬ  помещается  американское  консульство,  торговый  заведешя, 
ренсковый  погребъ  и  пр.  Сл^дуетъ  пожелать,  чтобы  на  бывпий  Петровстй 
дворецъ  въ  Риге  обратили  надлежащее  внимаше  и  если  найдутъ  невозмож- 
нымъ  совершенно  его  реставрировать,  то  по  крайней  мЬре  сл'Ьдовало  бы  оза- 
ботиться прибитхемъ  къ  дому  доски  съ  соответствующею  надписью,  дабы  со- 
хранилась память  объ  этомъ  дворце  завоевателя  прибалт1йскаго  края. — С.  М. 

Нов.  Вр.  24  марта,  ^N6  9358. 

Энге,  Перновскаго  уезда.  (Кладъ).  Въ  прошломъ  году  некая  крестьянка 
Л.  Пельде  открыла  здесь  кладъ,  содержавш1й  много  старинныхъ  монетъ  изъ 
временъ  ливонскихъ  рыцарей.  Все  монеты  были  доставлены  въ  Император- 
скую археологическую  коммиссш,  откуда  нашедшей  было  выдано  значи- 
тельное денежное  вознагражденхе.  Теперь  опять,  какъ  пишетъ  €Теа1;.>,  въ  пер- 
вый день  св.  Троицы  какой-то  13-летшй  мальчикъ  наткнулся  на  кладъ  и  вы- 
копать много  старинныхъ  серебряныхъ  и  золотыхъ  монетъ.  Къ  мальчику  при- 
соединились еще  случайно  набредш1е  два  старика.  Кладоискатели  разделили 
свою  находку  поровну,  причемъ  большая  часть  монетъ  была  продана  одному 
перновскому  золотыхъ  делъ  мастеру  за  30  р. 

Летерб.  1иепи  21  шня,  №  167;  СПб.  Влд.  22  шня,  7^  167;  Моек.  Впд.  27  шня» 
№  174. 

Ломжинская  губернгя. 

Въ  прошломъ  году  ломжинскимъ  губернаторомъ  бар.  С.  Н.  Корфомъ  воз- 
ложено было  на  советника  губернскаго  правлен1я,  археолога,  члена  краков- 
ской академш  наукъ,  Г.  А.  Воробьева  поручеше  описать  историчесше 
памятники  и  памятники  старины,  находящ1еся  въ  Ломжинской  губернш.  Пору- 
чеше это  было  вызвано  циркулярнымъ  распоряжешемъ  министра  внутреннихъ 
делъ  на  имя  губернаторовъ  доставить  въ  министерство  со  всей  Имперхи  ука- 
занныя  сведен1Я  къ  1-му  апреля  настоящаго  года.  Г.  Воробьевъ,  объехавъ 
Ломжинскую  губернш,  собралъ  обильный  матер1алъ  и  обработалъ  его  въвиде 
отдельныхъ  историко-археологическихъ  монографШ.  Получился  объемистый  томъ, 
укрг^шенный  многочисленными  (около  80-ти)  фотограф1ями  и  рисунками,  сня- 
тыми и  исполненными  самимъ  авторомъ,  и  планами.  Свой  интересный  трудъ 
г.  Воробьевъ  разделилъ  на  четыре  части.  Описавъ  въ  первой  части  памят- 
ники, воздвигнутые  въ  честь  Высочайшихъ  особъ  (въ  виде  отдельныхъ  мону- 
ментовъ,  храмовъ,  св.  иконъ,  крестовъ  и  статуй)  и  событШ  (интересенъ  па- 
мятникъ  у  дер.  Богуше,  на  прусской  границе, — начала  политической  самостоя- 
тельности Пруссш,  поставленный  въ  1545  г.),  во  второй  делаетъ  описаше 
памятниковъ,   воздвигнутыхъ  въ  честь   частныхъ  лицъ   (очень  подробно  они- 
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санъ  памятникъ  гетмана  Стефана  Чарнецкаго  (|  1665  г.)  въ  ТыкоцивД),  въ 
третьей — онисываетъ  курганы,  окопы  и  насыпи  (довольно  многочис1енные)  въ 
губерн1н,  въ  четвертой— санов  обширной— подразд'Ьленной  на  н^колько  отдЬль- 
ныхъ  грушгь,  описываетъ:  остатки  замковъ  въ  губершн  (Визна,  Бровь  и  др.), 
ц<фкви,  костелы  (обстоятельныя  монографш  22-хъ  р.-католическигь  костеловъ, 
сооруженныхъ  въ  пер10дъ  времени  съ  XIV  —  ХУШ  ст.),  древшя  вврейск1я 
божницы  (въ  Тыкоцин'Ь,  Снядов'Ь,  ЕдвабнЬ  и  ЯблонкЪ,  завгЬчательныя  и  въ 
архитектурномъ  отношен1и),  наконецъ,  въ  посл^Ьдней  грушгЬ  этой  части,  оза- 
главленпой  «Памятники  старины >,  пом1^щены  любопытный  монографш:  Тыко- 
гшнскаго  алюмната— древней  военной  богад'Ьльни,  существующей  въ  ТыкоцинЬ 
съ  1С38  г.  и  расширенной  въ  1846  г.  нмператоромъ  Николаемъ  1;  костела  въ 
нос.  Мышин1;'Ь,  на  колокольне  котораго  до  сихъ  поръ  сохраняются  «куны», — 
родъ  испанской  гарроты  —  ошейники,  которые  накладывались  на  шею  прови- 
яивпшмся;  деревянной,  уважаемой  населешемъ,  фигуры  1исус^  Христа  въ  дер. 
Ылонк^  и  др.  Къ  описан1ю  историческихъ  памятниковъ  и  памятниковъ  старины 
приложенъ  алфавитный  указатель.  Нельзя  не  пожелать,  чтобы  опнсашя,  сдЪ- 
ланныя  г.  Воробьевымъ,  были  изданы... 

Но$.  Вр.  7  апр.,  9372. 

Моекоеская  губерния. 

Ценный  кладъ  открыть  на  глубин*  двухъ  аршинъ,  во  время  рьпъя 
канавы  для  фундамента  вновь  возводимаго  дома  въ  Кожевникахъ,  во  владЪши 
Чистякова  въ  Москв-Ь.  Вырытъ  бо.1Ьшой  глиняный  кубанъ  и  въ  немъ  2,406 
ссребряныхъ  монетъ  пременъ  царя  Михаила  ведоровича. 

Кхеелян.  17  апр.  1Г«&  105. 

Вблизи  деревни  Черкизова,  по  лин1и  московско-ярославской  железной  до- 
роги, на  дач4  М.  А.  Жучкова  случайно  обнаруженъ  кладъ.  Дачный  садовникъ, 
при  снят'ш  зем.1янаго  холма  и  выкорчеваши  пня,  наткнулся  на  кучу  серебря- 
ныхъ  монетъ,  около  500  штукъ,  временъ  1оанна  Грознаго  и  Михаила  веодо- 
ровича.  Въ  этой  же  дач*  находится  до  35  —  40  намогильныхъ  холмовъ,  про- 
исхояадеше  которыхъ  можно  отнести  къ  погребешямъ  XII— XI  в4ка,  если  су- 
дить но  найденному  въ  холм'Ь  заржавленному  ножу  и  общему  расположешю 
кургановъ:  крутой  берегъ  Клязьмы,  углубленхя  вокругъ  кургановъ  съ  пере- 
мычками и  т.  и.  Очень  желательна  раскопка  хотя  бы  одного  изъ  кургановъ, 
и,  конечно,  не  дилетантская.  ЗаЪзжШ  археологъ,  осмотр'Ьвъ  курганы,  выска- 
аалъ  предположеше  о  существоваши  зд^сь  кладбища  первыхъ  христханъ  или 
поздн'Ьйшихъ  язычниковъ. — О.  А.  Гатцукъ. 

Моск.  Впд.  23  мая,  №  140.       

Въ  Коломн'Ь  въ  настоящее  время  производится  прокладка  водопроводныхъ 
трубъ  для  городскаго  водопровода.  Во  время  производства  земляныхъ  работъ 
землекопы  неоднократно  наталкивались  на  различные  остатки  древности.  Такъ, 
найдены  были  могильныя  плиты  съ  надписями  временъ  1оанна  Грознаго, 
н'Ьсколько  большихъ  г]^льныхъ  крестовъ  и  т.  п.  Быть  можетъ^  многое  было 
просмотрено  и  оставлено  безъ  внимашя,  да  и  то,  что  найдено  досел4,  остается 
безъ  охраны,  а  кресты,  какъ  говорятъ,  уже  исчезли  неизвестно  куда. 

Русск,  Влд.  2С  мая,  ^>&  143;  ср.  Новости  28  мая,  ^^  145. 

См.  выше  подъ  рубрикой  Калужская  губ.  о  раскопкахъ  г-жи  Гендуне. 

Ниоюегородская  хубернгя. 

Ниоюнгй  Ноегсродъ.  Недавно  было  зд^сь  замечено,  что  собираюпц1яся 
около  Никольской  башни  дождевая  вода  очень  быстро  исчезаетъ  въ  земле.  Это 
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возбудило  внимаше  члена  управы  Б.  Д.  Шадрина,  который  поэтому  предпри- 
ня^гь  здЬсь  раскопки.  На  глубин'!^  1^^  арш.  рабоше  неожиданно  наткнулись 
на  кирпичный  сводъ,  который,  какъ.  оказалось  впосл'Ьдств1и,  образовалъ  под- 
земный ходъ  къ  Коромысловской  башн'Ь.  Очевидно,  эти  дв4  бапгаи  были  со- 
единены этимъ  подземныиъ  ходомъ.  Дальн^йш1я  раскопки  пр1остановлены. 

Дерев,  иаъ  5*.  РЫегвЪ.  НетоЫ  11  1юня,  №  160. 


Археомпичеекгя  раскопки  еъ  гЖарахъ».  Къ  западу  отъ  Балахны,  по 
прямому  направлешю  верстахъ  въ  12,  тянутся  почти  параллельно  нынешнему 
течешю  Волги  высоты  праваго  древняго  берега  ея,  довольно  отчетливо  видный 
изъ  самаго  города.  Пространство  между  Волгою  и  древнимъ  ея  берегомъ  за- 
нято обшарнымъ  длиннымъ  болотомъ,  совершенно  непроходимымъ,  которое 
оканчивается  у  самаго  шоссе,  проложеннаго  отъ  Н.-Новгорода  къ  г.  Владим1ру. 
Черезъ  это  болото  въ  местность,  называемую  сЖары»  (нын'Ьпшяя  Бурцевская 
волость),  изъ  Балахны  лежитъ  только  одинъ  проходимый  путь — черезъ  песчаную 
гриву,  которая  тянется  отъ  д.  Истоминой  къ  д.  Федотих*. 

Бп^е  въ  прошломъ  году  нижегородская  архивная  коммисс1Я  предприняла 
раскопки  близъ  д.  Чуркиной,  расположенной  на  древнемъ  берегу  Волги,  на 
возвышенности,  спус11ающейся  во  всЬ  стороны  отлогими  склонами,  покрытой 
сосновымъ  л^Ьсомъ.  Въ  центр'Ь  этой  возвышенности  находится  почти  круглый 
(сажень  11  въ  длину  и  9  въ  ширину)  холмъ,  который  местные  крестьяне  на- 
зываютъ  «Шишкою».  Своею  формою  Шишка  весьма  напоминаетъ  могильный 
курганъ,  и  было  предположено,  что  она  искусственнаго,  а  не  естественнаго 
происхождешя.  Мысль  эта  находила  себЬ  подтверждеше  въ  предпринятыхъ 
архивною  коммисс1ею  пробныхъ  раскопкахъ  на  Шишк^,  который  показали,  что 
она  состоитъ  изъ  желтоватаго  рыхлаго  песка  съ  гн'Ьздами  неправильной  формы 
изъ  глинистаго  желтобураго  песка  же,  тогда  какъ  рядомъ  съ  Шишкою  до 
3/4  арш.  отъ  поверхности  шелъ  суглинокъ.  Членъ  коммисс1и  В.  И.  К  а  м  е  н  с  к  1  й, 
принимающ1й  особенно  живое  участ1е  въ  этихъ  раскопкахъ  и  личное,  и  денеж- 
ными средствами,  продолжая  ихъ,  въ  средин'Ь  Шишки,  на  глубин'Ь  1  с.  на- 
шелъ  черепки  глиняннаго  сосуда  съ  простымъ  «елочнымъ»  орнаментомъ,  а  на 
с4веро-зап.  кра4  Шишки,  на  глубин*  5  —  6  четв.,  —  костякъ  человека  безъ 
всякихъ  вещей. 

Председатель  коммисс1и  А.  А.  Савельевъ  въ  бытность  свою  въ  Петер- 
бургЬ  по  поводу  этихъ  раскопокъ  лично  сносился  съ  известными  нашими  архео- 
логами А.  А.  Спицынымъ  и  графомъ  Бобринскимъ,  которые  признали 
Шишку  за  могильникъ  и  при  томъ  въ  археологическомъ  отношеши  очень 
интересный  и  р4дко  встречающШся  въ  губершяхъ  средней  и  северной  по- 
лосы Росс1и;  но  при  этомъ  они  расходнлись  въ  определенш  времени,  къ  ко- 
торому погребешя  въ  могильник*  относятся;  по  формамъ  и  орнаменту  черепка 
гр.  БобринскШ  относилъ  могильникъ  къ  каменному  в^ку,  а  г.  Спицынъ — къ 
началу  бронзоваго. 

Систематичесшя  раскопки  Шншки  въ  нын'Ьшнбмъ  году  начаты  23  шня 
членами  коммиссш  В.  И.  Каменскимъ  и  В.  И.  Снежневскимъ. 
Раскопки  начались  съ  сЬверовосточной  стороны,  гД*  края  Шишки  наиболее 
круты  и  подошва  ея  р^зко  выделяется  на  возвышенности,  при  чемъ 
начали  снимать  послойно  землю  несколько  отступя  отъ  Шишки.  Совершенно 
неожиданно  на  глубине  12  —  13  вершк.  отъ  поверхности  земли  въ  желтомъ 
песке  заступъ  землекопа  наткнулся  на  черепъ  костяка,  обращенный  къ  Шишке, 
въ  полуаршине  отъ  нея.  Костякъ  былъ  весь  осторожно  обнаруженъ  и  оказался 
очень  небольшимъ  —  въ  длину  до  конечностей  костей  голени  2  арш.  Кости 
ступней  совершенно  ист-гЬли,  точно  также  реберный  кости  и  кости  кистей 
рукъ;  да  и  остальныя  кости  легко  растирались  въ  порошокъ.  Костякъ  лежалъ 
на  спине  въ  вытянутомъ  положеши,  головою  на  ю.-з.,  съ  руками  сложенными 
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на  лобковыхъ  костяхъ  и  съ  дегкимъ  поворотомъ  головы  на  с.  Костякъ  лежалъ 
не  въ  горизонтальномъ,  а  н'Ьсколько  наклонномъ  къ  с- в.,  положенш;  наклонъ 
соотвЪтствовалъ  наклону  возвышенности,  спускаюп^ейся  къ  востоку. 

Дал^Ье  раскопки  продолзкались  въ  предпринятомъ  ран^Ье  направлешя  отъ 
с.-в.  на  ю.-в.  и  въ  течете  дня  с.-в.  часть  Шишки  на  глубину  1^/2  с.  отъ 
окружности  была  срезана  ниже  подошвы  на  */«  арш.,  т.  е.  до  того  уровня,  на 
которомъ  вн1  Шишки  найденъ  былъ  первый  костякъ.  Черезъ  н'Ькоторое  время 
вл4во  отъ  него,  на  разстоян1и  1  с.  7  вер.  и  действительно  на  одномъ  уровн4 
съ  нимъ  найденъ  былъ  другой  костякъ,  лежавшШ  въ  такомъ  же  направленш, 
какъ  и  первый,  но  въ  бол^е  горизонтальномъ  (хотя  и  не  совсЬмъ)  положенш 
и  не  на  спин'Ь,  а  на  л^Ьвомъ  боку,  съ  подогнутыми  колунами  и  руками;  руки 
были  подогнуты  такъ,  что  кисти  ихъ  должны  были  лежать  подъ  лицомъ.  Кости 
конечностей  также  оказались  истлевшими.  Этотъ  костякъ  хотя  и  находился 
уже  подъ  Шишкою,  но  не  весь,  и  конечности  ногъ  были  уже  вн^  холма. 
Такимъ  образомъ,  могильникъ  не  ограничивается  пределами  Шишки.  Второй 
костякъ  длиннее  перваго,  онъ  оказался  въ  длину  до  конечностей  голенныхъ 
костей  30  вер.,  причемъ  берцовый  лежали  подъ  прямымъ  угломъ  къ  нимъ. 

Начало  раскопокъ  дало  полное  подтверждеше  предположенямъ  А.  А.  Спи- 
цына,  относившаго  могильникъ  на  ШишкЪ  ко  времени  бронзоваго  в^ка,  такъ 
какъ  на  одномъ  изъ  костяковъ— второмъ — у  черепа,  близъ  ушныхъ  отверстШ, 
найдены  дв^  бронзовыхъ  серьги  очень  грубой  работы,  въ  виде  маленькихъ 
колечекъ.  Кроме  того  на  черепе  этого  же  костяка  сбоку,  у  затылка  оказалось 
яркое  зеленое  пятно,  указываюп^ее  на  присутств1е  здесь  какого-нибудь  брон- 
зоваго или  меднаго  предмета,  который,  повидимому,  совершенно  окислился. 
Другихъ  вещей  при  костяке  не  оказалось,  на  первомъ  же  вообще  ничего  не 
было. 

Лижегор.  Лчет,  26  1х>ня,  ^^&  172. 

Олонецкая  губертя. 

Въ  историческомъ  прошломъ  села  Ладвы,  Петрозаводскаго  уезда,  есть 
не  мало  интереснаго.  При  отсутствш  изследователей  старины,  безъ  сомнешя, 
все  стирается  временемъ:  памятники  прошлаго  разрушаются,  предашя  изъ  исто- 
рш  села  забываются  новымъ  поколещемъ.  Въ  числе  щшятниковъ  старины 
есть  курганы-могилы,  насыпанные,  какъ  говоритъ  предаше,  во  времена  смут- 
ной поры  на  Руси  1612  года.  Раскопки  атихъ  кургановъ,  несомненно,  пока- 
зали бы  время  ихъ  образовашя,  такъ  какъ  въ  нихъ,  наверное,  нашлись  бы 
предметы,  указываюпце  на  эпоху  ихъ  употреблешя.  Были  случаи  раскопки 
кургановъ  крестьянами  и  въ  земле  находили  кости,  наконечники  копШ,  древ- 
ше  мечи,  и  даже  разъ  нашли  старинное  ружье  или  пищаль.  Куда  эти  вепщ 
девали  крестьяне  —  неизвестно,  да  и  было  это  давно,  мне  же  случайно  при- 
шлось это  слышать  отъ  одного  старожила,  очевидца  этихъ  вещей,  нъше  уже 
умершаго. 

Но  интересъ  возбуждаетъ  следующее,  уже  почти  забытое  предаше. 

Въ  одномъ  изъ  сОлонецкихъ  сборниковъ»  сказано,  что  «на  реке  Ивине 
стоить  ИльинскШ  монастырь,  а  въ  немъ  9  кел1й».  Этотъ  самый  монастырь  и 
былъ  въ  самовгь  центре  ньшешняго  села  Ладвы,  где  теперь  стоить  приход- 
ская церковь  во  имя  св.  Великомученицы  Параскевы.  Старожилы  села  гово- 
рили, что  еще,  сравнительно,  не  такъ  давно  на  этомъ  месте  были  заметны 
как1е-то  бугры.  Неумолимое,  всеразрушающее  течеше  времени  уже  успело  сте- 
реть все  эти  бугры,  такъ  что  теперь  ничего  не  стоить  доказать,  что  на  этомъ 
месте  ровно  ничего  и  не  было.  Относительно  места  существовашя  монастыря 
не  думаю,  чтобы  ошибались  старые  люди,  отличавпиеся  своей  честностью  и 
свято  храшгвш1е  предашя  старины,  передаваемый  имъ  отцами  и  дедами.  Эютъ 
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самый  ШьинскШ  монастырь  быль  разоренъ  во  врвмена-ди  междуцарств1я  на 
Руси  бродячими  шайками,  иди  еще  ра^,  —  предаше  не  говорить.  Предаше 
говорить,  что  какь  только  монахи  узнали  о  прибдиженш  разбойниковь,  такъ 
всю  церковную  ц^Ьнную  утварь  вдожиди  въ  колокола,  отверст1я  колоколовъ 
забили  и  колокола  опустили  вь  озеро  у  самаго  монастыря,  теперь  уже  совер- 
шенно заросшее,  но  я  помню  его  еще  не  совс^мь  заросшимъ.  Потомъ  были-ли 
монахи  убиты,  иди  разбежались, — предаше  не  говорить,  но  самый  монастырь 
быль  разоренъ  и  сь  тФхь  порь  не  быль  возстановлень.  Опущенные  вь  воду 
колокола  долгое  время  каждый  годь  подь  Пасху,  будто  бы,  звонили  вь  озере, 
какь  бы  напоминая  о  006*6  и  скрываемыхь  ими  священныхь  предметахъ;  вь 
настоящее  время  звонь  прекратился,  потому  де,  что  люди  стали  грешить  и 
недостойны  слышать  святой  звонь  погребенныхь  колокодовь  со  священными 
вещами. 

Если  бы  нашелся  любитель  старины  и  попробовадь  сд^^ать  зондировку 
почвы,  то  8Т0  не  составило  бы  большого  расхода,  въ  виду  мягкости  почвы  и 
отсутств1я  камней,  а  если  бы  д4ло  увенчалось  усп4хомь,  то  это  была  бы  та- 
кая находка,  которая  была  бы  интересна  для  гг.  археологовь  и  священна  для 
насъ,  жителей  Ладвы.  М.  М—кь. 

Омыецк.  губ,  В»д,  11  мая,  ^N6  65. 

Орловская  губернгя. 

Вь  орловской  губерн1и  до  сихъ  порь  сохранилось  очень  много  курга- 
новь  и  городищъ,  о  которыхь  вь  народе  ходить  самый  разнообразный  ле- 
генды. Долго  'ети  легенды  ходили  только  мещду  народомь  и  не  появлялись  вь 
печати.  П.  И.  Якушкинь  принялся  первый  собирать  ихь.  Но  еще  и  до  сихъ 
порь  много  старинныхь  дегендь  остаются  неизвестными,  а  курганы,  про  которые 
изъ  усть  вьуста  передають  легенды,— нетронутыми.  Разъезжая  по  орловской  губ., 
мне  неоднократно  приходилось  слышать  много  разсказовъ  о  найденномь  древнемь 
оруж1и  и  кладахь,  притомъ  такихь,  какихъ  вь  действительности,  по  ихь  громад- 
ной стоимости,  и  быть  не  могло.  Действительность  с;ществован1я  кладовь  вь 
орловской  губ.  не  поддежить  сомнетю,  а  разнообразный  преданхя  о  ннхь  и 
случайный  находки,  въ  большинстве  случаевь  пропадаюпця  безследно  для 
науки,  указывають  на  то,  что  кладовь  зарыто  много.  Бывали  случаи,  когда 
въ  тбхь  местахь,  о  которыхь  уже  давно  ходила  молва,  что  тамь  зарыты  клады 
или  оруж1е,  крестьяне  совершенно  случайно  находили  кости,  бусы,  браслеты, 
копья,  наконечниБИ  стрель  и  древн1я  деньги.  На  этихъ  дняхь  въ  г.  Мценске, 
во  время  рытья  канавы  около  тюремнаго  замка,  было  найдено  и  прюбретено 
у  нашедшихъ  воинскимь  начальникомь  В.  Д.  Васильевымь  чугунное  ядро,  ве- 
сомь  более  10  фун.,  времень  Литвы.  По  наблюдешямь  знатоковь,  большин- 
ство кургановь  орловской  губ.  древняго  происхождешя,  но  есть  и  более  позд- 
няго  першда  нашей  исторш,  того  времени,  когда  обширная  территорхя  орлов- 
ской губ.  была  местомь  кровопролитныхъ  схватокъ  сь  полчищами  ордынцевь 
и  дитовцевъ.  Разнаго  рода  величинь  и  формь  холмы,  курганы  и  подземные 
ходы  можно  встретить  во  всехъ  почти  уЬздахь  губерши.  Вь  мценскомь  уезде, 
на  земле  пишущаго  зти  строки  не  такъ  давно  вь  поле  подь  пахавшею  ло- 
шадью образовался  провадь.  По  очистке  и  изследованш  мною  провала  ока- 
залось, что  обрушился  сводь  каменнаго  помещешя,  имевшаго  боковой  подзем- 
ный ходь  къ  реке.  Мною  осмотрено  было  помещеше,  но  проникнуть  по  ходу 
далее  IV'  саж.  я  не  могь,  такъ  какь  путь  быль  завал ень  обрушившимися 
сводомъ  и  стенами.  Найти  желавшихъ  раскопать  ходь  я  ни  за  как1я  деньги 
не  могь.  Такимь  образовгь  громадное  большинство,  очень  интереснаго  въ  исто- 
рнческомъ  отношеши,  остается  не  изсдедованнымъ,  не  разрытымъ  архео- 
логами. 
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Императорская  археологическая  коммиссхя  сообщила  ордовскоК  ученой 
архивной  К0ММИСС1Н,  что  въ  Императорскомъ  Эрмитаже  сохраняется  интерес- 
ный позолоченный  железный  шлемъ,  найденный  въ  селЪ  Никольскомъ,  орлов- 
с1;аго  у^зда...  и  при  атомъ  обратила  вниианзе  орловской  кошшссш  на  ату 
находку  въ  предположенш,  не  найдегь  ли  она  желательнвпгь  произвести  раэ- 
сл^Ьдованхе  объ  обстоятельствахъ,  при  которыхъ  совершена  бвиа  вта  находка, 
или  даже  произвести  дополнительную  раскопку  на  ея  ]гЬстЬ.  Орловская  ученая 
архивная  коммиссхя,  при  подробномъ  разсмотр^ти  этого  вопроса,  въ  сов^ща- 
Н1И  своемъ  26  апр^^ля  1902  г.,  постановила:  произвести  4  шня  текуд^аго  года 
въ  с.  Никольскомъ,  орловскаго  у^зда  (близъ  станщи  сЗшевка»,  московско- 
курской  жел.  дор.),  въ  томъ  м'ЬсгЬ,  гд^  найденъ  бшъ  означенный  шлеиъ, 
дальн'Ьйш1я  раскопки,  о  чемъ  изв^тить  гг.  членовъ  кошшссш  и  лицъ,  желаю- 
пц1хъ  принять  участ1е  въ  раскопкахъ,  прося  ихъ  прибыть  въ  означенный  день 
на  м^то  раскопки.  Предстоящ1я  изсл'Ьдован1я  и  раскопки  чрезвычайно  инте- 
ресуютъ  многихъ  любителей  старины  и  вгЬстное  населен1е;  пожелаемъ  и  мы 
съ  своей  стороны,  чтобы  раскопки  эти  были  удачны,  обогатили  бы  музей 
архивной  коммиссш  и  внесли  вкладъ  въ  исторш  орловскаго  края. 

Л—рь  Ю — 9скШ. 

Орловекгй  Впстн,  2  1юця,  ^^  143. 


Членъ  сотрудникъ  спб.  археологическаго  института  В.  Р.  Апухтинъ 
производилъ  раскопку  2  городищъ  и  кургановъ  въ  болховскомъ  и  карачев- 
свомъ  у^^здахъ:  первое  городшце,  въ  2  верст,  отъ  деревни  Радовища,  четырех- 
угольной формы  и  известное  въ  народе  подъ  именемъ  Кудеяровой  горы,  отно- 
сится, по  находкамъ,  къ  жел'Ьзному  в^ку.  Курганы  въ  2  верстахъ  отъ  этого  го- 
родища, по  направленш)  къ  селу  Стецкому,  им^^и  обыкновенное  погребете» 
Среди  найденныхъ  бытовыхъ  предметовъ  ннтересенъ  бронзовый  конекъ  типа 
финскихъ  древностей.  Другой  городокъ,  круглой  формы,  среди  деревни  Слобод- 
скаго  городища  далъ  посуды  больше  арханческаго  изд'Ьлгя  изъ  кости  и  пред- 
меты каменнаго  в^ка.  Интересно,  что  валъ  этого  городища  оказался  частью 
нзъ  обожженой  глины,  а  частью  съ  прослойкой  изъ  бересты  —  то  и  другое, 
очевидно,  для  укр'Ьплешя  вала  отъ  разрушен1я.  Вещи  всЬ  отправлены  на  вы- 
ставку при  XII  харьковскомъ  археологическомъ  съ'ЬздЬ. 

Орл.  Впетн.  19  1юпя,  ]^  150;  ср.  Южный  Край  20  1юия,  ^N6  7409. 


Крестьянинъ  деревни  Молотнной,  Овстугской  волости  Брянскаго  уЬзда, 
АлоксМ  Григорьевъ  Ходневъ  при  распа1пк'Ь  своей  земли  при  деревн'Ь  Храб- 
ровичахъ,   той-же   волости,   напюлъ   150  древнихъ  серебряныхъ  монеты 

Орл,  Влстмикъ  8  аюпя,  ^^&  148. 

Пермская  губертя. 

Въ  одной  изъ  деревень  села  Рождоственскаго,  кунгурскаго  у^^да,  бшъ 
найденъ  на  стЪн'Ь,  въ  старинной  рам'Ь  за  стекломъ,  съ  еле  заметными  цер- 
ковно-славянсБимн  буквами,  на  совсЬмъ  истрепанной  и  пожелтЬвшей  бумы^, 
интересный  нсторическ1й  документъ:  «Историческое  описаше  о  основанш  го- 
рода Куигура».  По  преданш  и  со  словъ  70-л'Ьтняго  крестьянина,  документъ 
этотъ  писанъ  инокомъ,  л-Ьтъ  100.  Приведу  его  полностио. 

сИсторическое  описан1е  о  основанш  города  Куигура. 

Въ  1648  году  крепостные  и  монастырск1е  крестьяне,  ушедш1е  изъ  горо* 
довъ:  Чердыни  и  Соликамска   поселились,   на  Еупленной  у  иренскихъ   татар!» 
земли,  въ  томъ  мкте,  где  ныне  соединились  люди   Кайгорода,   Вятки,    Соль-" 
вычегодска,  Устюга  Великаго.  Выстрои-ш  они  городъ,    наименовавъ  его  Еун^ 
гуромъ,  по  речке   Кунгуру  съ  правой   стороны.    Городъ   этотъ   существовалт^ 
только  тринадцать  летъ,  ибо  уфимск1е  башкирцы,  соединясь  съ  кунгурскими  та^ 
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тарами,  раазорили  его  до  основашя.  Церкви  и  домы  сожгли,  мео;гдх;ь  лщей 
перебили,  оставшихъ  увели  съ  женами  и  детьми,  не  мнопе  остадисъ,  укры- 
ваясь въ  лесахъ  и  пещерахъ.  Въ  1661  году  спасш1яся  жители  прежняго  го- 
рода Кунгура,  по  отыскати  удобнаго  м'Ьста  у  села  Мыговскаго,  при  горной 
возвышенности,  м^жду  реками:  Сылвою  и  Иренью,  представляющими  видь 
мыса,  по  грамоте  царя  Алексея  Михайловича,  выстроили  городъ  подъ  тЬиъ 
же  имянемъ,  укрепили  его  стеною,  крепостью  въ  виде  четыреульника  съ  баш- 
нями и  бойницами,  по  горе  отъ  рЬки  Сылвы  до  Ирени,  тремя  земляными  ва- 
лами, остатки  коихъ  теперь  еще  видны.  1773  и  1774  г.  Кунгурскхе  граждане 
подъ  предводительствомъ  магистратскихъ  присудствуюпщхъ,  одушевись  усер- 
Д1емъ  къ  отечеству,  отразили  не  однократные  къ  городу  приступы  многочи- 
сленныхъ  приверженцевъ  бунтовщика  Пугачева,  прогнали  ихъ  совершенно. 
Отъразили  домы,  храмы,  имущество  и  казенные  деньги,.  хранящ1еся  вто  время 
по  разнымъ  присудственнымъ  м^стамъ,  до  200,000  рублей  ассигнащями.  Мо- 
лодыхъ  людей  шестнадцать  челов^къ,  гусарами  пехоты  въ  верили  ихъ  при 
бывшему  съ  военною  командою  ма1ору  Гарнизу.  У  коего  находились,  по  раз- 
нымъ у^здамъ,  при  пораженш  злодЪевъ,  съ  лишнимъ  шесть  м'Ьсяцевъ.  Сверхъ 
сего  пр1обороне  города  издержано  на  разньш  надобности  общественной  суммы 
1707  рублей.  Да  во  время  бунта  и  приступовъ  на  хуторахъ  и  заимкахъ  въ 
окрестности  города  изграблено  и  сожжено  у  гражданъ  имущества  на  10317  р. 
За  похвальный  ихъ  поступокъ  по  Высочайшему  повеленш  Ея  Император- 
скаго  Величества  2  генваря  1776  года  по  докладу  Правительствующаго  Се- 
ната, бургомистръ  Кротовъ  и  президентъ  Хлебниковъ  пожалованы  шпагами. 
Восемь  челов4къ  убитыхъ  зачтены  обществу  за  рекруты  за  два  года».  Валы 
земляные  и  теперь  еще  видны.  Они  тянутся  около  часовни  Тихвинской,  по 
огородамъ  Симонова  и  параллельно  р.  Сылвы. 

Пермекгй  Край  22  марта,  ^^&  347. 

Подольская  губернгя. 

При  сел!  Забужь^Ь,  бращавскаго  уЬзда,  при  вспашк'Ь  поля  священника 
Дороновича  найденъ  кладъ  римскихъ  серебряныхъ  монетъ.  Императорская 
археологическал  коммисс1я,  получжвъ  этотъ  кладъ,  семь  монетъ  изъ  него  при- 
атала  на-дняхъ  въ  даръ  Херсонскому  музею.  ВсЬ  он!  принадлежатъ  ившера- 
торамъ  II  в4ка  по  Р.  Хр.:  одна  —  Адрхану  (117 — 138  гг.),  одна  Фаустин* 
младшей  (140—175  гг.)  и  пять  Коммоду  (177—192  гг.). 

КНъ  31  мая,  ^Чв  1214. 

Крестьяне  ольгопольскаго  уЬзда  Свиридъ  и  Ужвакъ  осенью  прошлаго 
года  явились  въ  селеше  Поборку,  гайсинскаго  уЬзда,  и  предложили  местному 
крестьянину  Зозуле  разр'Ьшить  имъ  заняться  раскопками  въ  его  усадьбе  съ 
тЬмъ  услов1емъ,  что,  если  будетъ  найденъ  кладъ,  о  которомъ  они  им4ютъ  ев*- 
д^^шя,  то  под^^ятся  съ  нимъ  поровну.  Зозуля  согласился,  и  искатели  клада 
15  апреля  дМствительно  на  глубин*  3  саженъ  открыли  квадратную,  еще  до- 
вольно сохранившуюся,  комнату  съ  тонко  обделанными  каменными  стенами, 
въ  одной  изъ  которыхъ  видна  заложенная  плоскимъ  обд1^аннымъ  камнемъ 
дверь,  ведущая  куда-то  дальше.  М'Ьстная  власть  воспретила  дальнейшую  рас- 
копку до  особаго  разрешен1я. 

Ро&ииа  9  шня,  ^&  23;  ср.  Кхевское  Слово  4  мая,  №  5145. 

Полтавская  губернгя. 

О  предметахь  старины^  хранящихся  у  частныхъ  лицъ  въ  Полтавское 
губ.  У  священника  Покровской  единоверческой  церкви  Синельникова  въгор. 
КременчугЬ,  по  сообщешю  кременчугскаго  полищймейстера,  хранятся:  кольчуга, 
относящаяся,  повидимому,  къ  великокняжеской  эпохе,  древнее  холодное  оруж1е. 


60  АРХКОЛОППЕСБАЯ   ХРОНКА. 

древнее  огяестргкияое  оруше,  древшя  серебряння  монеты  рааичныхъ  эпохъ  и 
народонъ,  и  заютыя  византШсия  монеты,  старинным  руссия  мЪдныя  и  се- 
ребряный монеты,  Болдекщя  старннныхъ  Барманныхъ  зоютыхъ  и  серебря- 
ныхъ  часовъ  временъ  отъ  Петра  I  и  друпя  мелия  вещи.  Въ  Дрылреекомъ 
уплздп^  по  сообщенш  прилуЕСсаго  исправника,  представжяюпце  интересъ 
предметы  старины  имеются:  у  дворянина  В.  П.  Кочубея  въ  с.  ЗгуровкЪ 
хранится  древнее  оруше  (почтовый  адресъ:  с  Туровса  прижукскаго  у18да)- 
У  земсБаго  врача  К.  А.  Лихтянскаго  въ  с.  Маю!  Д'Ьвиц!  юАются 
древн'ш  монеты,  старинные  фарфоръ,  старинная  мебель.  (Почт,  адресъ  г.  При- 
дуки).  Въ  Переяслаескомь  ^пздл  у  дворянина  Б.  К.  Кондратьева  въ  с.  Бори- 
совсФ,  демьяновсЕой  волости,  им'Ьется  старинное  изображеше  сОгатута  Велмкаго 
Княжества  Литовссаго».  (Почт.  ^др.  г.  Переяславъ).  У  землевла^^^ца  эсаула 
А.  А.  В  о  й  ц  е  X  о  в  и  ч  а*  въ  с.  Сулимовг!,  барышевской  волости,  им^еггся  ста- 
ринная библхотеха  въ  5,000  съ  лишнимъ  томовъ  различнаго  содержашя,  пре- 
имущественно старннныхъ  издашй.  ИмЬется  здЬсь  тахже  несколько  образцовъ 
XVII  стол'Ьт1Я,  холлекщя  холоднаго  и  огнестр^льнаго  оруапя  ХУП  и  ХУП[ 
стол^т1я,  въ  томъ  чиаг!^  два  древнихъ  меча,  и  н^скольхо  старннныхъ  гравюръ 
ХУП1  и  начала  XIX  стог1т1й.  (Почт.  адр.  м.  Барыпювка).  Въ  Хором- 
скомь  упадп^  по  сообщенш  у^зднаго  исправниЕа,  фшильные  архивы  и  ста- 
ринный библ10теки  имеются  у  тайнаго  советника  Л.  А.  Милорадовнча 
(почт.  адр.  м«  Оболони),  у  отставнаго  поручика  В.  В.  Родзянко  и  коллеж- 
скаго  секретаря  А.  П.  Родзянко  (почт.  адр.  С^меновка,  хорольскаго 
у4зда). 

ДолтоФСпл  щб.  Вшдомш  М  79. 

Близъ  Переяслава,  за  частью  города,  называющейся  «Шевскими  Бур- 
тами», въ  конц'Ь  загородной  ярмарочной  площади,  лежитъ  большой  могильникъ, 
заключаюпцй  въ  себ^^  несколько  сотенъ  неправильно  расположенныхъ  курга- 
новъ,  носящихъ  сл'Ьды  глубокой  древности.  Полагаютъ,  что  это  есть  м%сто  ера- 
хеши  1019  года.  Въ  юиЛпшемъ  году  по  порученш  АртиллерШскаго  музея 
извЬстнымъ археологомъ,  генерагь-лейтенантомъ Н.Е.  Бранденбургомъ  были 
предприняты  раскопки  этого  могильника.  Раскопки  эти  закончились  лишь  на 
дняхъ.  Всего  генеразонъ  Бранденбургомъ  раскопано  около  25  кургановъ.  Вс^ 
они  оказались  славянскими,  и  лишь  одинъ  изъ  раскопанныхъ  кургановъ,  имЪвппй 
6одьш1в  размеры  и  стоявшШ  несколько  особнякомъ,  заключалъ  въ  себЬ  скор- 
ченное погребете  (конецъ  каменнаго  в^ка).  Славянсше  курганы  отличаются 
небольшими  разм'Ьрами  и  еще  большей  б'Ьдностью  содержашя.  Найдено  лишь 
н'Ьсколько  бронзовыхъ  и  серебряныхъ  предметовъ,  два  жел^зныхъ  ножика  и 
несколько  желЪзныхъ  кресалъ.  Боевого  оруж1я  ни  въ  одномъ  изъ  раскопан- 
ныхъ кургановъ  не  было  найдено,  и  это  даеть  основаше  полагать,  что  при- 
легаюпий  къ  Переяславу  съ  сЬверо-западной  стороны  древшй  могильникъ  не 
имЬетъ  никакого  отношен1я  къ  битв^Ь  Ярослава  Мудраго  съ  Святополкомъ 
Окаяннымъ.  Изъ  Переяслава  генералъ  Бранденбургъ  уЬхалъ  въ  роменскШ 
уЬздъ  для  раскопокъ  лежащихъ  по  берегу  Сулы  скиоскихъ  кургановъ. 

Жшляникь  31  мая,  ^V&  149. 

Псковская  губернгя. 

Раскопки  въ  Опочедкомъ  и  Новоржевскомъ  у^здахъ  Псковской  губ.  были 
произведены  л'Ьтомъ  1900  г.  В.  П.  Глазовымъ.  Изъ  оредставленнаго  отчета 
объ  этихъ  раскопкахъ  видно,  что  въ  14  селешяхъ  обоихъ  у4здовъ  было  вскрыто 
и  изсл^довано  70  кургановъ;  кромЪ  того,  въ  трехъ  жальникахъ  вскрыто  до 
50  могилъ.  Большинство  кургановъ  представляютъ  невысок1я  насЕШи  (высотою 
2—3  арш.)  полушаровидной  формы,  заключаюпця  угольно-пепельный  слой  въ 
основанш,  или  совершенно  пустыя.  Въ  яЬкоторыхъ  найдены  пербжженЕ1Я  кости 
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въ  разной  степени  обугдиван1Я.  Въ  одномъ  изъ  кургановъ  он!  были  собраны 
въ  болыпой  сосудъ  грубой  работы  и  пом'Ьщвны  въ  насыпи  на  половин-Ь  ея 
высоты.  Все  это— несомненные  сл^ды  трупосожжешя.  Для  опред'Ьлен1я  времени 
вскрытыхъ  кургановъ  служили  найденные  въ  нихъ  предметы,  полученные  преиму- 
щественно отъ  м*стныхъ  крестьянъ.  Судя  по  этимъ  прбдметамъ,  курганы  опи- 
саннаго  типа  можно  отнести  къ  X  в^ку.  Весьма  интересно  то,  что  г.  Гл^ 
зовымъ  были  найдены  и  изсл^дованы  н'Ьсколько  кургановъ  совершенно 
иного  типа,  о  которыхъ  до  настоящаго  времени  ничего  не  было  известно.  Это— 
продолговатыя  насыпи,  длина  которыхъ  простирается  отъ  10  до  12  саж.,  вы- 
сота до  2  аршинъ  и  бол'Ье  и  ширина  отъ  3  до  5  аршинъ.  Кругомъ  нихъ  не- 
редко проведены  канавки.  Въ  основанш  всЬхъ  залегають  тонкхе  угольно-пе- 
пельные слои.  Внутри  насьши  местами  попадается  мелкШ  уголь.  Кром!  того, 
въ  основаши  большинства  изсл'Ьдованныхъ  длинныхъ  кургановъ  помещался 
рядъ  небольшихъ  кострищъ,  состояп^ихъ  изъ  крупныхъ  углей,  золы  и  неболь- 
шаго  количества  пережженыхъ  косточекъ,  который  иногда  собирались  въ  гор- 
шокъ,  составляемый  тутъ  же  на  кострищ^Ь.  Встречено  несколько  длинныхъ 
наевшей,  соединенныхъ  съ  курганами,  что  ясно  указываетъ  на  одновремен- 
ность насыпей  того  и  другаго  типа;  то  же  доказываетс41  присутств1емъ  въ  осно- 
ванш длинныхъ  кургановъ  зольныхъ  прослоекъ  и  одинаковостью  глиняныхъ 
сосудовъ.  Длинные  курганы,  очевидно,  служили  м^стомъ  коллективныхъ  погре- 
беШй  того  же  времени  и  народа.  Свойство  грунта  не  позволило  уяснить,  по- 
степенно или  сразу  сооружались  насыпи  означенныхъ  кургановъ.  Въ  общемъ 
раскопки  эти  устанавливаютъ,  что  изсл^^дованный  районъ  въ  культурномъ  отво- 
шеши  составляетъ  одно  ц^Ьлое  съ  землею  полоцкихъ  кривичей. 

Прав.  'Впстн,  16  марта,  ^^  61;  ср.  Моек,  Впд.  23  апр.,  7^  110;  Спб,  В^ьдом, 
21  апр.,  №  106. 

Село  Сине-Никола,  опочецкаго  у']^зда.  Довольно  интересный  кладъ  нашелъ 
крестьянснШ  парень  дер.  ведоткова,  сине-никольской  вол..  Ст.  Никандровъ. 
На-дняхъ  онъ  пахалъ  и  плугомъ  вырылъ  эмалированный  («муравленый»)  кув- 
шинъ  съ  мЬдньши  монетами  времени  царя  Алексея  Михайловича.  Всего  мо- 
негь  оказалось  числомъ  до  полуторы  тысячи.  Форма  ихъ  неправильная,  над- 
писи трудно  разбираются  и  не  одинаковы,  хотя  монеты,  повидимому,  одного 
достоинства.  Монеты  просто  обрублены,  безъ  заботы  о  сохраненш  надписей. 
На  оборотной  стор()н^^ — изображеше  всадника.  Даты  не  видно.  Величина  мо- 
неты—около теперепгаяго  серебрянаго  пятачка;  форма  продолговатая.  О  находк* 
заявлено  лолицш  и,  вероятно,  она  поступить  въ  одинъ  изъ  музеевъ. — Дм.  Сельскгй. 

Витебапя  В^ьд,  28  шня,  ^^&  144. 

Самарская  губернгя. 

Открыте  петеръ.  Въ  8-ми  верстахъ  отъ  села  Сухой  Вязовки,  нико- 
лаевскаго  у^зда,  рядомъ  съ  поселкомъ  Новод'Ьвицкимъ,  местными  крестьянами 
случайно  обнаружены  подземшыя  пеп^еры,  сподвалъ»,  или  с  подземное  жилье», 
какъ  пишетъ  намъ  спускавшейся  туда  крестьянинъ.  Судя  по  словамъ  его,  пе- 
щеры довольно  обширны.  Желательно,  чтобы  ихъ  изсл^довалъ  какой-нибудь 
знаюпцй  челов'Ькъ,  такъ  какъ  открытхе,  можетъ  быть,  им'Ьетъ  н'Ькоторое  есте- 
ственно-научное или  археологическое  значенге. 

Ссияарек,  Газ,  21  апр.,  >&  86. 

С.-Петербургская  губернгя. 

На  правомъ  берегу  рЬки  Луги,  въ  самомъ  городЬ,  высятся  курганы.  Это — 
остатки  прежнихъ  валовъ,  когда  Ямь  являлась  пограничнымъ  пунктомъ.  Въ 
атнхъ  курганахъ  ньшФ  случайно  открыты  подземные  ходы,  устроенные  довольно 
прочно  и  еохранивш1еся  нетронутыми.  Ходы  эти  выложены  изъ  прочнаго  плит- 


^  Апшазоптсжкя  хровиеа. 

яыгкй;  йг  тЛлтх  арочя^г»  сястеху.  М-ктны^  археаюгм  ве  1|4ЕЕ1Бт  Фэса  арен 
1Гйппг^  шшутр^  сургаяовъ  и  ограничивактся  оокщмлгь  нхъ  съ  береги  ргка. 
1$г»  ^и1^$ит%  случал  яашему  потгеяном}-  археолоппесЕОну  о4{щетт  ше  к1шало-4н 
(ПйГП'  ;^^  яургаш  Ш1дъ  еяое  яросЕ^щеяное  носровлепспо. 

ифшир$.  Мшет,  7  1|г/ня,  Лв  153. 

Симбирежая  п/бершя. 

Хл^ршт  1оапна  Гразнаго.  Городъ  Л1атырь  Сямбярссо!  гтбернш  №бя- 
^!^^ьп  $ги  УМ)2  голу  яраздяояать  свой  ЗбО-тЬтяШ  юбие!  со  дня  освовшпя 
его  цщг^^жь  \(г7%Щ(тъ  Ваенльевнчемъ  Грозяыхъ  въ  1552  году,  согха  царь  1[р> 
1к>дт%.  я^^Г^сг^  со  сж^ей  ратью  водь  Казаяь...  На  одяоп  язь  долть  щиониоп 
т<ле/Уй1ек//Й  ратя  яг  стеяяой  м'Ьстяостя  Прнсурья  Грозный  оспвжгъ  во  ееб1 
19^лт^т^1^шМ  т  тому  времсян  памятннкъ — огромный  журпигъ.  Нык1  шахо- 
дя^йбяг  «яг  чястояг  пол4>  на  зем.гЬ  села  КочетовЕЯ — въ  40  верстать  оть 
т(]^9^н  Клтиря  я  ядали  (пъ  болынихъ  почтовыхъ  трастовъ  (въ  15  версгахъ» — 
еяя^р^к/игая^к^ясяШ  Т11акгь,  проложенный  зд^сь  еще  при  Екжтернн^  П,  я 
пи  10  явр^^  -  сиябярско-яижегородскШ  трактъ)  сурганъ  зтоть,  касъ  говорить 
ш^4Ггшон  прелая)^,  бмлг  «сложенъ  1оанномъ  Грозяыхъ  нзъ  зежля,  снесенвой 
п>ла  его  яяогочяслсяной  ратью  въ  своихъ  шанкахь,  по  одной  на  шоаго 
штплр4..  Иш^п  яруглую  |(кфяу  сг  усгЬченнымъ  конусохъ,  на  вершннЪ  котораго 
бим  осгшшлппл  плоиу^л^  нъ  н^ск(лтько  саженъ  въ  д1ахетр1,  курганъ  1оанна 
Гро^яго^  яакг  гот;рягь  то  же  11р<;дан1е,  долго  служилъ  хЪстояъ  обсерващоя- 
яаго  яуяята  для  мосяовскаго  1^1ря,  откуда  онъ  оглядывалъ  всЬ  окрестности, 
ряи!^оложвяямя  во  ве^  чет1Лро  стороны  на  20  верст,  къ  берегагь  рЬкн  Пьяной, 
гД  яг  ясгряыг;  пЬкл  моягольскаго  яашеств1я  на  русскую  землю  происходила 
р%шт^липлп  Отшй^  <д;1Н1пая  1>огомъ»,  какъ  говорить  истор1я,  полную  победу 
русскому  я/;яястяу,  и  25  в.  на  юго-востокъ,  къ  берегамъ  р*кн  Суры,  за  ко- 
V^роЛ  уж#;  л^^тиъ  путь  яа  Казань.  О  курган'Ь  1оанна  Грознаго  въ  мЪстномъ 
яяе^^]и  С1цв  и  до  сяхг  по(гь  существуетъ  предан1е,  что  здЪсь  зарьпы  больппе 
ядады  я  п%ъ  '/;врвгаоп#  «тоишш  сила»,  по  ночамъ  однако  освещающая  кур- 
гаяг  з€;леяыми  огнями  яъ  знакъ  того,  чтобы  люди  ^Ьдали,  что  сила  эта  не 
еяягь  я  спгорожятг  своя  сояровипц^.  Несмотря  однако  на  это,  находились  смкль- 
пмп^  к//Т'/рив  яг  разнос  время  разрывали  курганъ  и  искали  тамъ  денегь.  Но 
яаходялг  ля  кто,  ястор)я  умалчяваеп».  50  лЬтъ  назадъ  все  поднож!е  кургана 
было  распахано  крестьянами  села  Кочетовки  подъ  полевые  посевы  и  на  немъ, 
яаяг  говорили  тогда,  «выросталъ  добрый  хл^бъ»...  Но  до  вершины  кургана 
с(г%н  тогда  ';ще  но  доходила.  Алатырцаиъ,  готовящимся  къ  350-л^№ю  праздно- 
яая1Ю  осяот1я1л  своего  город;!,  въ  знакъ  уважения  къ  памяти  завоевателя  при- 
волжскяхг  татарскихг  ордъ  я  царствъ,  следовало  бы  ув']^ков'Ьчить  эту  память 
еохраяея1смг  едяяствеянаго  въ  своемъ  род'Ь  во  всей  присурской  местности 
кургаяа  Грознаго  я  поставить  на  верп1ин'Ь  его  хотя  бы  какой-нибудь  памят- 
яякг.— 6^  Н.  Глпбовъ, 

11(99,  Ър,  22  Апр.,  Лвг  ОЗВГг.  ср.  Прав,  Впетл.  8  апр.,  7^  79;  Овттх  23  апр., 
М  105, 

Смоленская  губернгя, 

Л^ть  пять  тому  назадъ  въ  Смоленск*,  при  устройств*  водопровода,  у 
крепостной  стЬны  въ  земл*,  на  глубин*  двухъ  саженей,  рабочимъ  попадалось 
много  древиихъ  деревянныхъ  гробовъ.  Въ  гробахъ  этихъ  рабоч1е  находили 
иногда  черный  коясаяыя  ленты  я  пшурки,  сплетенные  нзъ  тонкихъ  ремешковъ. 
Разум*ется,  для  рабочихъ  подобный  находки  «въ  гробахъ»  не  могли  быть  за- 
манчивыми и  они  остаа1Яли  ихъ  па  м*сгЁ.  Къ  счастью,  ннженеръ-технологъ 
А.  Г.  М  а  л  е  в  а  я  ы  й,  при  посЬщенш  работъ,  усп*лъ  спасти  несколько  такигь 
коЖаныхъ  предметовъ.  Въ  пропиомъ  году  г.  Малеваный  передалъ  все  сохра- 
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неняое  нмъ  преподавателю  семинарш  Д.  К.  Вишневскому.  По  изсл^до- 
вашю  г.  ВипгаевскагОэ  съ  которымъ  согласилось  и  состоящее  при  Юевской 
академш  археологическое  общество  (какъ  видно  изъ  отчета  посл'Ьдняго),  эти 
кожаные  предметы  представляютъ  собою  монашесше  параманы.  Видимо,  наша 
крепостная  стЬна,  основаше  которой  относится  къ  последней  четверти  XVI 
стол'Ьт1я,  проложена  чрезъ  старое  кладбище,  быть  можетъ,  монастырское. 
Поэтому  параманы  могутъ  быть  относимы  ко  времени  не  позже  половины  XVI 
в^ка.  Одинъ  изъ  парамановъ,  плетенный  изъ  тонкихъ  ремешковъ,  напоминаетъ 
собою  кожаный  параманъ,  вывезенный  епископъ  Порфирхемъ  Успенскимъ  съ 
Востока  и  находяпцйся  въ  настоящее  время  въ  архелогическомъ  музеЪ  при 
Шевской  академш.  Другой  параманъ  состоитъ  изъ  двухъ  кожаныхъ  лентъ, 
изъ  коихъ  одна,  съ  раздвоеннымъ  верхнимъ  коицомъ,  завязывалась  вокругъ 
шеи  на  затылке  и  спускалась  по  груди  до  пояса,  а  другая  заменяла  собою 
поясъ.  На  обеихъ  лентахъ  видны,  по  определенш  г.  Вишневскаго,  тисненый 
мингатюрныя  изображешя  двунадесятыхъ  и  избранныхъ  праздниковъ,  а  именно: 
на  продольной,  сверху  внизъ,  идутъ  изображешя  Сретенхи,  Распят{я,  Преоб- 
ражен1я,  Воскрешен1я  Лазаря,  Благов^щетя,  Воскресенхя  (изведеи1е  правед- 
никовъ  изъ  ада),  опять  Благовещешя,  Рождества  Христова,  Вознесев1я,  Бо- 
гоявлешя,  опять  Воскрешешя  Лазаря  и  Сошеств1я  Святаго  Духа;  на  попереч- 
ной лентЬ  — Благовещешя,  Рощдества  Христова,  Богоявлешя,  Воскрешешя  Ла- 
заря, ИсцЪлешя  слепого  (?),  Преображешя^  Входа  во  1врусалимъ,  Распят1я, 
Воскресвн1я,  Вознесешя,  Сошеств1я  Святаго  Духа,  Успешя  Богородицы  и  опять 
Благов%щеа1я.  Экземпляры  этихъ  рЬдкихъ,  если  не  единственныхъ,  парама- 
новъ недавно  переданы  г.  Вишневскимъ  въ  местный  городской  историко-архео- 
логической  музей.  Сюда  же  нмъ  переданы  в  современный  параманамъ  погре- 
бальный сандалш,  найденныя  на  томъ  же  м^сгЬ  въ  Смоленске,  гд-Ь  и  пара- 
маны.— Археол&гъ. 

СмолепЫй  Бмем».  22  янв.,  №  18. 

Сырг-Дарьинекая  облаешь. 

На  берегу  р^Ьки  У  гама,  въ  25  верстахъ  отъ  кишлака  Хумсана,  нахо- 
дится интересная  въ  археологическомъ  и  геологическомъ  отношен1яхъ  пещера, 
которая  и1гЬетъ  весьма  важное  значеше  въ  фантаз1и  туземнаго  населен1я;  го- 
ворить, что  корридоры  пещеры  ведутъ  прямо  въ  Ташкентъ;  что  въ  пещерЬ 
зарыты  огромныя  сокровища,  спрятавныя  тамъ  какимъ-то  племенемъ,  и  что 
теперь  живутъ  тамъ  чудовища,  выходяпця  ночью  на  охоту  въ  горы.  Одинъ 
путешественникъ,  посЬтившШ  пещеру  въ  сопровождешн  проводника,  разска- 
зываетъ,  между  проч.,  следующее.  Входъ  въ  пещеру  образуетъ  родъ  воротъ, 
въ  высоту  человека,  такъ  что  мы  могли  пройти  очень  удобно.  По  вступлен1и 
въ  пещеру  насъ  тотчасъ  охватила  непроницаемая  тьма,  воздухъ  былъ  сырой 
и  удушливый.  Сверху  стекала  вода,  и  ритмичесше  звуки  падающихъ  капель 
однообразно  прерывали  мертвенную  тишину,  царящую  въ  пещер'Ь.  Мы  зажгли 
прянесенныя  св^чи,  тьма  стала  мало  по  малу  разогреваться,  и  нашимъ  взо* 
рамъ  представился  строго  правильный  куполъ,  плоскость  котораго  въ  разр1^з'Ь 
равнялась  приблизительно  60  арш.  Высота  этого  купола,  подъ  которымъ  че- 
реэъ  отверстае  можно  было  заметить  еще  второй,  достигала  15 — 18  арш.  Ст1ны 
сдЬданы  изъ  красиваго  краснаго  камня,  напоминающаго  мраморъ,  но  разня- 
щагося  отъ  него  своей  структурой.  Мокрый  отъ  сырости  пещеры  сгЬны  отра- 
жаютъ  пламя  свечей  и  сообщаютъ  пом^щенш  фантастическ1й  характеръ.  Прямо 
передъ  входомъ  заметно  другое  отверстхе  приблизительно  такой-же  величины. 
Мы  вошли  туда  и  попали  въ  длинный,  сырой  и  темный  корридоръ,  съ  верху 
котораго  св^^шивались  кристалическ1я  ледяныя  сосульки,  съ  которыхъ  медленно 
капала  вода  н  образовывала  на  полу  коническ1я  возвышенгя  остр1емъ  вверхъ. 
Ледяныя  (уЛшы  корридора  также  отразили  св'Ьтъ  нашихъ  свЬчей  и  засверкаг^й 
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вс^Ьми  цветами  радуги.  Корридоръ  маю  по  налу  поднимался  и  закончился 
круглымъ  отверспемъ,  полъ  котораго  быль  покрыть  гладкимъ  льдомъ,  такъ 
что  прежде,  ч^ыъ  добраться  туда  почти  ползкомъ,  мы  должны  были  прорубить 
во  льду  ступени  захваченными  съ  собою  маленькими  топорами.  Отсюда  мы 
•попали  въ  низкШ  и  узк1Ё  корридоръ;  спокойно  гор'Ьвпия  до  сихъ  поръ  св^чи 
начали  трещать  и  по  временамъ  гасли.  Проводникъ  киргизъ  объяснилъ,  что 
этотъ  корридоръ  образуетъ  нача.10  подземнаго  пути,  ведущаго  въ  Ташкенть, 
и  отказался  идти  дальше  на  томъ  основав1и,  что  дальн-Ьйшая  дорога  въ  выс- 
шей степени  опасна.  Мы  должны  были  вернуться,  такъ  какъ  наши  св^чн  на 
половину  сгор'Ьли,  и  дальн^^йшее  проникновен1е  представлялось  рискованннмъ 
безъ  особыхъ  м'Ьръ  предосторожности.  На  полу  малаго  корридора  мы  наткну- 
лись на  кучу  костей,  повидимому,  по  большей  части  овечьихъ.  Какъ  эти  кости 
сюда  попали,  сказать  трудно;  проводникъ,  естественно,  утверждаетъ,  что  онЪ 
отчасти  происходить  отъ  таинственныхъ  чудовищъ,  живущихъ  въ  пещер^Ь, 
отчасти  отъ  гнездившихся  некогда  зд^сь  разбойниковъ.  Во  всякомъ  случа'Ь 
пеш;ера  представляетъ  благодарный  предметъ  изсл-ЬдованШ  для  археологовъ  и 
геологовъ. 

Перев.  изъ  Зи-Реи  2еИ,  9  нарта,  №  68. 

Таврическая  губермгя. 

Въ  6  верстахъ  отъ  г.  Алешекъ,  на  Алешковскихъ  хуторахъ,  крестьянинъ 
К.  И.  Уваровъ,  производя  посадку  деревьевъ,  на  глубине  аршина  наткнулся 
лопатой  на  твердый  предметъ,  оказавш1йся  костью  отъ  лошадиной  головы;  тутъ 
же  были  имъ  найдены  кости  челов^ческаго  черепа,  пустой  казанокъ  изъ  красной 
тонкой  м1ди,  семь  бусъ  изъ  какого-то  сплава,  небольшой  слитокъ  красной  массы, 
обломокъ  изъ  б^каго  металла,  два  овальныхъ  кольца  почерн^вшаго  металла, 
два  небольшихъ  плоскихъ  полукруга  изъ  тонкаго,  очень  чистаго  желтаго  ме- 
талла, усыпанные  матовыми  цветными  камнями,  и  друпе  предметы.  Вс^  най- 
денные Уваровымъ  предметы  древности  г.  исправникомъ  посланы  г.  тавриче- 
скому губернатору.  М-Ьсто  находки  ограждено  и  за  нимъ  производится  наблю- 
ден1е  во  изб'Ьжаше  дальн^йшихъ  раскопокъ  колодца. 

Одееспш  Лиетокг  29  нарта,  7^  83 

Тверская  губернгя, 

20  апреля,  въ  пом-Ьщенхн  тверского  Императорскаго  дворца,  состоялось 
совЬщан1е  органнзащоннаго  комитета  по  устройству  второго  областного  твер- 
ского археологичсскаго  съезда  изсл^дователей  исторш  и  древностей  Новго- 
родской и  Ростово-Суздальской  области.  На  сов^щанхи  присутствовали  ар}п- 
епископъ  тверской  и  кашинскШ  ДимитрШ,  непременный  попечитель  тверской 
архивной  коммиссш  кн.  Н.  Д.  Голицынъ,  проф.  С.  6.  Платоновъ,  гр.  П.  С. 
Уварова,  А.  I.  Малеинъ,  представители  архивныхъ  коммисс1й:  костромской — 
Н.  М.  Бакаревичъ,  оренбургской — А.  И.  Добромысловъ,  Тверского  общества 
любителей  исторш,  археологш  и  естествознашя — П.  С.  Потемкинъ,  I.  К.  Лин- 
деманъ,  члены  тверской  архивной  коммисс1и  и  представители  города  Твери. 
ПредсЬдательствовалъ  И.  А.  Ивановъ,  председатель  тверской  архивной  ком- 
мисс1и.  Сов']^щаше  им^ло  ц^лью  установить  программу  второго  областного 
тверского  археологическаго  съезда,  который  состоится  въ  1903  году  съ  10 
по  20  августа.  Такъ  какъ  Тверская  губерн1я  находится  на  рубеж4  восточной, 
ростово-суздальской  части  Великороссш  и  западной — новгородской,  то  къ  уча- 
стш  въ  занят1яхъ  съезда  решено  пригласить  архивный  коммиссш  губершй, 
входяпщхъ  въ  составъ  Новгородской  и  Ростово-Суздальской  областей,  для  обсуж- 
ден1я  же  вопросовъ,  касающихся  современнаго  положешя  архивныхъ  коммиссШ 
и  услов1й  ихъ  деятельности,  приглашаются  представители  всЬхъ  архивныхъ 
К0ММИСС1Й  нмперш.    Программа  съезда  предполагается  следующая:    I.  Перво- 
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бытныя  древности.  Каменный  в^къ.  Курганная  эпоха.  II.  Областная  нстор1я. 
Ш.  Живая  старина.  Особенности  языка.  Обряды.  Обычаи.  Пов'Ьрья.  П'Ьсни. 
11редан1я  и  СЕазки.  IV.  Памятники  церковной  и  грааданской  старины.  Па- 
мятники церковнаго  и  гражданскаго  зодчества.  Надгробные  и  друпе  назем- 
ные памятники.  Иконопись,  домашняя  утварь  и  одещда.  У.  Областная  этно- 
графия. Изсл^доваше  современнаго  этнографическаго  состава  населешя  области 
и  его  прошлаго.  У1.  Вопросы  архивокЬд'Ьшя.  Подожеше  архивнаго  д1^а  въ 
губернш.  Устройство  м^стныхъ  архивовъ.  Порядокъ  поступлешя  архивныхъ 
д&гь  изъ  м^Ьстныхъ  правительственныхъ  и  общественныхъ  учреждешй  въ  гу- 
берисше  архивы.  Что  необходимо  сд'Ьлать  для  правильной  постановки  губерн- 
скихъ  архивовъ.  УП.  Архивный  коммнссш  и  ихъ  современное  положен1е.  Во- 
просы, связанные  съ  деятельностью  архивныхъ  коммисс'1й  по  охранешю  мЬст- 
ныть  древностей,  устройству  музеевъ,  издашю  исторнческихъ  документовъ  и 
археологпческимъ  изсл'Ьдовашямъ  края. 

Во  время  засЬдашй  съезда  въ  пом^Ьщен^и  музея  предположено  устроить 
выставку  наиболее  интересныхъ  и  р'Ьдкихъ  предметовъ  старины  изъ  губерн- 
скихъ  музеевъ  Новгородской  и  Ростово-Суздальской  области  и  предметовъ  изъ 
коллекщй,  принадлежащихъ  частнымъ  лицамъ.  На  выставке  будутъ  находиться 
также  рукописи  и  старопечатный  книги  славянск1я,  гречесшя  (вене1цанск1я), 
П01ьск1я  ХУП  в.  и  латинск1я,  напечатанный  въ  Кгев^,  Львове,  Вильни  въ 
ХУ11  и  начать  ХУШ  вв.  Къ  участш  въ  выставк'Ь  рукописей  и  старопечат- 
ныхъ  книгъ  предположено  привлечь  общественный  учреждешя  и  частныгь 
коллекщонеровъ.  Въ  промежутки  засЬдашй  съезда  состоится  обозр^^ше  древ- 
ностей въ  г.  Твери  и  близъ  города:  церкви  Б'Ьлой  Троицы,  собора,  церкви 
Косьмы  и  Дам1ана,  Отроча,  Жолтиковскаго  и  Малицкаго  монастырей,  будутъ 
произведены  раскопки  Дуденевскихъ  кургановъ  близъ  с.  Отмичъ,  при  впаденш 
р.  Тьмаки  въ  Волгу.  По  окончанш  докладовъ  будетъ  предпринята  экскурс1я, 
для  которой  намЬчены  города:  Торжокъ,  Старица,  Ржевъ,  Калязинъ  монастырь, 
Кашинъ  и  КрасиохолмскШ  монастырь.  Въ  заключеше  сов'Ьщан1я  было  заяв- 
лено о  рефератахъ,  которые  будутъ  приготовлены  къ  съезду:  проф.  С.  0.  Пла- 
тоновъ— о  Новгородско-Тверскомъ  рубеж^^  въ  связи  съ  направлешемъ  Новго- 
родскихъ  путей,  В.  И.  Колосовъ— Благоверная  княгиня  Анна  Капшнская, 
В.  А.  Плетневъ— Археологическая  карта  Тверской  губершн,  свящ.  Н.  А.  Кри- 
ницкШ — Протохерей  остаптковскаго  Троицкаго  собора  А.  Н.  Колоколовъ  (1763 — 
1862  гг.)>  очеркъ  изъ  исторхи  массонства,  ЛеонтШ  Филипповичъ  МагницкШ 
(1657 — 1739  гг.),  свящ.  В.  И.  Некрасовъ— тверская  школа  иконописи,  А.  А. 
НитропольскШ — тверская  аг10граф1я,  М.  В.  Рубцовъ — твврск1я  деньги,  П.  0. 
Симсонъ — ^находки  каменнаго  в^ка  близъ  гор.  Ржева,  А.  А.  Папковъ — осо- 
беиностн  въ  организащи  прихода  въ  Б'Ьжецкомъ  уЬзд'Ь  Тверской  губернш, 
А.  Г.  Первухинъ— живая  старина, — свадебные  обряды  и  обычаи  въНовоторж- 
СЕОМЪ  у^здЬ  Тверской  губернш,  отъ  костромской  архивной  коммисс1И— Быть 
черемнсъ  Костромской  губернш,  Курич1й  богъ  въ  Костромской  губернш,  Услов1я 
ЖИЗНИ  и  дЬ^пгельности  губернскихъ  ученыхъ  архивныхъ  коммиссШ. 

Органи8ац1онный  комитетъ  поручилъ  тверской  архивной  коммисс]и  обра- 
титься съ  циркулярнымъ  предложен1емъ  къ  архивнымъ  коммисс1ямъ  и  другимъ 
учеиымъ  учрещешямъ  для  указашя  вопросовъ,  которые  было  бы  желательно 
обсудить  на  съФадЬ. 

Яо#.  Вр.  28  апр.,  ^^  д391;  ср.  Ноф.  Вр.  23  апр.,  7^  9386. 

Въ  начале  шня  командированной  Императорскимъ  археологпческимъ 
обществомъ  акспедищей  произведены  были  раскопки  14  кургановъ,  располо* 
жемиыхь  близъ  села  Отмичъ,  тверскаго  уЬзда,  между  р.  Волгой  и  ея  прито- 
жомъ,  ручкой  Тьмакой  (въ  13—14  верстахъ  отъ  Твери).  Благодаря  удачному 
выбору  кургановъ,  8кспедиц1и   посчастливилось  извлечь  изъ  нихъ  ]Асколько 
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мужскихъ  и  женсБихъ  Бостяковъ.  На  двухъ  мужскигь  костякахъ  у  поясовъ 
найдено  по  кинжалу,  а  въ  женскить  могильникахъ  оказалось  много  равлнч- 
ныхъ  украшешй.  СтоащШ  во  тлэ.вЬ  »кспедиц1и  членъ  Императорскаго  археоло- 
гнческаго  общества  А.  А.  Спицынъ  всЬ  найденныя  въ  раскопанныхъ  кур- 
ганахъ  вещи  относить  къ  XI,  XII  и  частью  къ  ХШ  вЪкамъ.  Имперанорское 
археологическое  общество  ассигновало  800  руб.  на  производство  1фхеологнче- 
скихъ  изыскашй  въ  Тверской  области  съ  тЬмъ,  чтобы  командироваянай  ддя 
производства  раскопокъ  древнихъ  урочищъ  и  кургановъ  8кспедиц1я  предста- 
вила результаты  своихъ  работъ  второму  областному  археологическому  съ'Ъзду, 
ожидаемому  въ  Твери  въ  будущемъ  году. 

Волгарь  12  1юня,  ^6  157;  ср.  Кгеел.  19  1юня,  Лв  1в7. 

Тобольская  хубернгя. 

Въ  Тобольск'^  учреждено  церковное  древлехранилище  съ  ц:клью  предо- 
хранять памятники  старины  отъ  повреждешя. 

Вое.  Вр.  2в  янв.,  ?^  9902;  ср.  (кльЫй  Влешш,  10  февр.,    ;^«  6. 

Тульская  губсртя. 

Крестьяниномъ  дер.  Крутой,  Богородицкаго  уЬзда,  Ильею  Федоровымъ 
Лосевымъ  найдены  у  себя  на  огород^Ь  двадцать  одна  старинная  монета,  нвъ 
коихъ  9  монетъ  пятикоп.  достоинстэа,  6— двухкоп.  и  6 — копеечнаго  достоинства. 

Тумекгя  Гу^  Впёом,  23  апр.,  >&  8Э. 

Финляндья, 

Въ  Финляндш,  какъ  и  во  многихъ  другихъ  мЬстахъ  обширнаго  РоссШ- 
скаго  государства,  расхищаютъ  древн1е  курганы.  Въ  гейматЬ  Кейсари  (харья- 
валтскаго  прихода)  жители  растаскали  камни  нзъ  древнихъ  громадныхъ  кур- 
гановъ для  домашнихъ  построекъ.  Н'Ьсколько  л^тъ  тому  назадъ  въ  селея1я 
Ламмайсъ  разнесли  древиШ  курганъ  для  постройки  скотнаго  двора. 

Оетяъ  5  марта,  >&  60. 

Экенесъ,  12  шня.  Обнаруженный  нюландскимъ  губернаторомъ  М.  Н.  Кайго- 
родовымъ  историческ1я  могилы  найдены  въ  л'Ьсу,  около  лютеранскаго  кладбища. 
Оставалось  то.1Ько  несколько  забытыхъ,  заросшихъ  мхомъ  плитъ.  На  одной  нвъ 
нихъ  сохранились  остатки  русской  надписи,  наведшей  гангескаго  священника  ва 
мысль,  что  плиты  принадлежать  къ  заброшенному  старому  православному  клад- 
бищу. Губернаторомъ  по  историческимъ  даннымъ  выяснено,  что  незадолго  до 
Гангутской  поб'Ьды  Петромъ  Великимъ  открыть  былъ  въ  ЭкенесЪ  военный 
лазаретъ.  Очевидно,  сюда  были  перевезены  раненые  при  ГангутЬ,  умерп11е 
же  похоронены  на  найдеиномъ  кладбип^.  При  панихидЬ  8  шня  губернаторъ 
разъяснилъ  присутствовавшимъ  гардемаринамъ  и  командамъ  историческое  ана- 
чвн1е  сражешя,  участники  котораго  здЬсь  похоронены. 

Нов.  Вр,  13  1юня,  :!УЬ  9436. 

Харьковская  \убсрн%я. 

Съ  15  по  27  августа  шгЬетъ  собраться  въ  Харькове  XII  археологн- 
ческШ  съФздъ,  предварительныя  работы  по  устройству  котораго,  начавпсЬюк 
въ  1900  году,  продолжались  и  л^томъ  прошлаго  1901  года.  Производились 
он^  по  порученш  харьковскаго  предварительнаго  комитета  на  средства,  отпу- 
скаемый ежегодно  правительствомъ  на  устройство  съ'Ьздовъ  и  издаше  резуль- 
татовъ  ихъ  ученыхъ  трудовъ  Императорскому  московскому  археологическому 
обществу.  Работы,  предпринимавш1яся  въ  1901  году,  насколько  то  моею  ви- 
деть язъ  обзора  ихъ,  представленнаго  Ю.  В.  Готье  въ  годичнокъ  С0брш1м 
археологяческаго  общества,  распадаются  на  четыре  отдЬла:  1)  археоЛ1№ичеос1» 
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раскопки,  2)  изс1^довашя  архивовъ  Харьковской  и  смежныгь  съ  нею  17бернШ; 
3)  9кспеднцш  Д1Я  собирашя  дтнографичеокихъ  матерхажовь  и  4)  особая  экспе- 
дшця  проф.  Б.  К.  РЬдина  по  изучен1ю  церковныгь  древностей  Харьковской 
губеряш.  Въ  отд^л^Ь  раскопокъ  видное  игЬсто  занимаютъ  раскопки  кургановъ 
А.  М.  Покровскаго  въ  Верхнемъ-Салтов'Ь  (Волчанскаго  у.,  Харьковской  губ.); 
ими  доставхенъ  богатый  матер1алъ  для  доисторической  археологш  края.  Кро!^ 
того,  г.  ПоБровски]съ  произведены  раскопки  въ  Зшевскокъ  у^здЬ,  Е.  П.  Три- 
фильевымъ— въ  Купянскомъ,  проф.  Д.  И.  Багал^еиъ — въ  Верхнемъ  СалтовЪ 
(Волчанскаго  уЬзда)  и  въ  с.  Ницах^^  Ахтырскаго  у^зда,  г-жей  Б.  Н.  Мель- 
никъ  и  В.  Я.  Даиилевичеиъ — въ  Ахтырскомъ  и  Богодуховсконъ  уЬздахъ,  св.  В. 
СпЬсивцевымъ — ^у  с.  Райгородка  въ  Изюмскокъ  уЬздЬ;  къ  нинъ  сл^дуетъ  еще 
прибавить  раскопки  кургановъ  въ  Изюмскомъ  у^зд'Ь,  произведенный  по  по* 
ручешю  московскаго  предварительнаго  комитета  В.  А.  Городцовымъ  и  отчасти 
Ю.  В.  Готье.  Въ  общемъ  можно  сказать,  что  за  исключешемъ  двухъ  уЬздовъ 
раскопки  производились  во  всЬхъ  частяхъ  Харьковской  губернш  и  въ  своей 
совокупности  доставили  ценные  матер1алы  для  доисторической  археологЛи  и 
антрополопи  края,  начиная  съ  эпохи  каменнаго  и  начала  металлическаго  вЪка 
н  кончая  могилами  кочевниковъ  XII  и  ХШ  в'Ьковъ.  Въ  1^яхъ  обслЪдовашя 
м^стныхъ  архивовъ  (въ  у^^дныхъ  городахъ  и  у  частныхъ  лицъ)  были  совер- 
шены поездки:  А.  С.  Лебедева — въ  Курскую  губернш,  Б.  М.  Иванова— въ 
восточную  часть  Харьковской  губ.  и  Д.  П.  Миллера— въ  западную  часть  той 
же  губернш.  Подробный  отчетъ  г.  Миллера  показываетъ,  что  внимательное 
язучеМе  мДстныхъ  архивовъ  можетъ  доставить  ценные  матерхалы  для  исторш 
края,  въ  особенности  для  исторш  возникновешя  и  устройства  Слободскихъ  ка- 
вачьихъ  полковъ.  Что  касается  зтнографическихъ  зкспедищй,  то  предваритель- 
ные отчеты  о  нихъ  составлены  слишкомъ  кратко  и  даюгь  лишь  поверхностное 
внмометво  съ  собраннымъ  матер1аломъ.  Благодаря  старашямъ  профессоровъ 
Н.  6.  Сумцова  и  А.  Н.  Краснова,  при  съ'ЬздЬ  им'Ьетъ  быть  устроена,  кромФ 
археологической,  еще  зтнографическая  выставка  для  ознакомлешя  съ  бытомъ, 
промыслами  и  искусствомъ  крестьянскаго  населешя  Харьковской  и  смежныхъ 
съ  нею  губернШ.  Для  обзора  церковныхъ  древностей  Харьковской  губ.  Б.  К. 
Рбдинъ  посЬтилъ  29  городовъ,  монастырей  и  селъ,  и  хотя  здЬсь  всл^дств1е 
■сравнительно  поздняго  заселешя  края  трудно  было  ожидать  важныхъ  церковно- 
археологичесвигь  находокъ,  т1мъ  не  мен'Ье  кое-гд'Ь,  напр.,  въ  г.  Изю!^  и  въ 
с.  Отратилатов1гЬ-Каменк'Ь,  бывшемъ  им^Ьши  прото1ерея  А.  Самборскаго,  уда- 
лось найти  довольно  интересные  старинные  предметы.  Съ^здъ  встр'Ьтилъ  со- 
чувственное къ  себ'Ь  отношенхе  не  только  со  стороны  харьковскаго  городскаго 
управлешя  и  мАстнаго  университета,  отпустившихъ  суммы  на  устройство  съ'Ьзда 
я  предоставивпшхъ  пом^Ьщешя  для  его  собрашй  и  выставокъ,  но  и  со  сто- 
роны вемскяхъ  управЪ)  въ  томъ  числ^^  трехъ  губернскихъ — харьковской,  ека- 
твриноелавской  и  полтавской — и  даЪнадцати  уЬздныхъ— Харьковской,  Бкате- 
ринославской,  Полтавской  и  Курской  губ.  Въ  общемъ  пособ1я  земства  соста- 
вили сумму  до  2,500  рублей. 

РреЫя  Влдом.  18  апр.,  ЛЬ  105. 

По  нредюжешю  проф.  Н.  6.  Сумцова,  комитетъ  по  устройству  архео- 
логическаго  съезда  и  выставки  въ  Харьков-Ь  обращается  съ  просьбой  ко  всЬмъ 
художника1ГЬ  и  любителяиъ  о  предоставлеши  картинъ,  втюдовъ  съ  украинскимъ 
оод^^жаи1емъ  (зтюдовъ  съ  изображен1емъ  сценъ  народной  малоросс1йской 
живни,  построекъ,  отзд'Ьльныхъ  лицъ  и  предметовъ,  дающихъ  матергалъ  для  мкгг- 
ной  8тяограф1я).  Для  выставки  при  съ'Ьзд'Ь  на  картинахъ  можетъ  быть  обо- 
пачеяа  ц4на,  и  предметы  по  окончанш  выставки  будутъ  переданы  лицамъ, 
11р1обр1вшимъ  ихъ.  Выставка  разместится  въ  здаши  университетской  библ1отеки. 

ЖлФйп.  РосЫл  10  мая,  №  71)  Нов.  Вр.  12  мая,  №  9,405. 
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Къ  предстоящему  археологическому  смьзду  И.  П.  Поддубныиъ,  быв- 
шимъ  харьковцекъ,  и1гЬющиыъ  теперь  картографическое  заведен1е  въ  Петер- 
бург!, изданъ  на  свой  счетъ  интересный  атласъ  Сдободско-Украинской  губер- 
нш  1802  г.  Оригинадъ  атласа,  заключающаго  въ  себ4  карты  всЬхъ  уЬздовъ 
губернш  и  современные  планы  городовъ,  хранится  въ  Императорской  публич- 
ной библ10тев!Ь,  куда  онъ  поступилъ  изъ  библ1отеки  Эрмитажа.  Атласъ  изданъ 
въ  количестве  130  экземпляровъ  и  снабженъ  предисловхемъ  проф.  Д.  И.  Бата- 
лия. Г.  Подцубный  приноситъ  свое  издаше  въ  даръ  археологическому  съЬзду. 

На  средства  предварительнаго  комитета  печатается  теперь  и  другое 
интересное  издаше  его:  «Южно-русскШ  орнаментъ»  г-жи  Литвиновой,  за- 
ключающей въ  себе  образчики  южно-русскихъ  узоровъ,  выпшвокъ,  архнтек- 
турныхъ  украшенШ  и  пр.  Первый  вьшускъ  атого  издан1я,  вышедппй  въ  св^тъ 
въ  1899  г.,  ко  времени  археологическаго  съ'Ьзда  въ  Юев'Ь,  возбудилъ  общ{й 
ннтересъ  всЬхъ  интересуюпщхся  русскимъ  народнымъ  искусствомъ.  Текстъ 
къ  рисункамъ  €  Орнамента»  составленъ  г-жею  Литвиновой,  предислов1е — проф. 
Е.  К.  Р^динымъ. 

Предварительный  комитетъ  съезда  ходатайствовалъ  о  доставленш  въ 
Харьковъ  коллекщй  донскихъ  древностей,  храняпщхся  въ  новочеркасскомъ 
музе^,  и  на  это  хода'гВство  полученъ  отъ  зав^дующаго  музеемъ  X.  И.  Попова 
благопр1ятный  отв'Ьтъ. 

Юо1еиый  Край  8  ионя,  №  7,397. 

Выставки,  приготовленныя  къ  археологическому  съезду,  продолжаютъ 
обогащаться  новыми  поступлешями.  Изъ  посл^днихъ  заслуживаютъ  внимашя 
дв^^  присылки,  поступивппя  въ  отдЬлеше  церковныхъ  древностей.  ОбЬ  овгЬ 
представляютъ  большой  интересъ  для  любителей  малорусской  старины.  Изъ 
села  Казацкаго,  Путивльскаго  уЬзда,  Курской  губернш,  священникомъ  мест- 
ной церкви  присланы  ризы  и  воздухи,  подаренные  некогда  въ  ату  церковь 
гетманомъ  Самойловичемъ.  Оттуда  же  присланъ  и  поясъ,  принадлежавшШ  Са- 
мойловичу,  широшй,  золотой,  съ  золотыми  же  кистями.  Изъ  Никополя  посту- 
пили вещи,  принадлежавш1я  некогда  кошевой  церкви  на  Запорожье.  Изъ  ннхъ 
обращаетъ  на  себя  внимаше  огромное  евангел1е  (1759  г.)  в'Ьсомъ  около  двухъ 
пудовъ,  съ  зам^чательнымъ  серебрянымъ  складомъ^  в'Ьсящимъ  28  фунтовъ;  до- 
рогая, тяжелов'Ьсная  риза,  прюбр'Ьтенная  кошемъ  для  своей  церкви;  плаща- 
ница изящной  работы,  съ  вышитой  на  ней  надписью:  €С1я  плащаница  1оанна 
Гаркуши,  куреня  Тимош'Ьвского»;  загЬмъ  серебряная  кружка  съ  выбитыми  на 
ней  фигурами,  отнятая  запорожцами  въ  1746  г.  у  какого-то  н^мца  близъ  Ка- 
нева,  во  время  гайдамацкаго  наезда  на  польскую  украйну;  медаль,  пожало- 
ванная одному  изъ  запорожцевъ  Императрицей  Екатериною.  Е^ва  ли  не  са- 
мымъ  интереснымъ  изъ  доставленныхъ  на  выставку  предметовъ  запорожской 
старины  является  аналой,  присланный  кошу  въ  даръ  константинопольскинъ 
патрхархомъ  въ  то  время,  когда  посл'Ь  участ1я  въ  неудачной  изм^н^^  Мазепы 
запорожцы  принуждены  были  поселиться  вн^  тогдашнихъ  пред'Ьловъ  русскаго 
государства  (1709 — 1734  гг.).  Аналой  сд'Ьланъ  изъ  какого-то  ахавскаго  де- 
рева и  великолепно  украшенъ  черепахой,  слоновой  костью  и  перламутромъ. 
Аналой  по  матерхалу,  изъ  котораго  онъ  сд^ланъ,  и  по  стилю  напоминаетъ  со- 
бою знаменитый  амвонъ  въ  константинопольской  патр1аршей  церкви. 

Въ  атовгь  же  церковномъ  отд'Ьл'Ь  выставки  обращаетъ  на  себя  вннманш 
деревянная  статуя  Христа.  Христосъ  изображенъ  почти  въ  нормальный  ростъ 
человека,  въ  сидячемъ  положенш,  съ  терновымъ  в^нкомь  «на  голове.  ЗагЬмъ 
сл^^дуетъ  упомянуть  о  цЬломъ  ряд1Ь  статуй  святыхъ  и  ангеловъ,  собранныхъ 
въ  разныхъ  церквахъ  нашего  края  и  несомн'Ьнно  указывающнхъ  на  сильное 
бЛ1ян1е  на  южную  Русь  западнаго  католицизма. 

ЛЬтмб  Край  13  1юня,  .>6  7.402. 
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..  На  выставку  ежедневно  поступаеть  очень  много  и. . весьма  интересныхъ 
предметовъ  древности  юга  Россш  вообще,  а  Мадоросс1и  въ  особенности;  про- 
фессора Н.  6.  Сумцовъ,  Д.  И.  Багад^^й  и  Б.  К.  Р^^дннъ  заняты 
опредЪлешемъ  и  разм^^щешемъ  разысканныхъ  предметовъ.  Особенно  интересна 
древняя  икона,  гдЪ  изображено  д'Ьтство  Христа.  На  этой  икон'Ь  Матерь  Бо- 
Ж1Я  занята  рукод'1льемъ,  а  1осифъ  изображенъ  столяромъ.  Кром^  того,  богаты 
отделы  глиняной  посуды,  украшенШ,  оруж1я  и  монетъ. 

ВятЫя  губ,  Впд.  9  иодя,  ^^&  78. 

13  шня  состоялось,  подъ  почетнымъ  предсЬдательствомъ  графини  П.  С. 
Уваровой,  8ас'Ьдан1е  предварительнаго  комитета  по  устройству  XII  археологи- 
ческаго  съезда. 

Проф.  Д.  Л.  Ваммвемь  доложено  м.  пр.,  1)  что  г.  харьковсшй  губерна- 
торъ  уйдомилъ,  что,  согласно  просьб*  комитета,  будутъ  приняты  м4ры  къ 
охранешю  могильника  въ  с.  Верхнемъ  Саттов*,  2)  что  донской  предваритель- 
Н11Й  комитетъ  (письмо  А.  Попова)  об'Ьщаетъ  въ  ближайшемъ  времени  вы- 
сылку Д1Я  выставокъ  книгъ,  сунодиковъ,  предметовъ  каменнаго,  бронзоваго  и 
желФзнаго  в^ковъ,  часть  портретовъ,  фотографШ  и  рисунковъ  типовъ  казаковъ 
и  казачекъ  ХУ111  в.,  3)  что  по  наведеннымъ  справкамъ  харьковской  духов- 
ной консисторш,  не  оказалось  ни  въ  архив'Ь  консисторги,  ни  въ  каеедраль- 
вомъ  Успенскомъ  собор*  бумагъ,  найденныхъ  въ  1819  г.  въ  кладовой  ста- 
рой колокольни  означеннаго  собора. 

Проф.  Е.  К.  Рлдинъ  доложилъ:  1)  письмо  А.  Кедровскаго,  въ  которомъ 
сообщается  о  томъ,  что  въ  15-ти  верстахъ  отъ  ст.  Пологи,  Екатерининской 
жел.  дороги,  при  производств*  на  земл*  г.  Кетлера  земляныхъ  работъ  для 
выемки  полотна  жел.  дороги,  разрыты  два  кургана,  причемъ  въ  одномъ  най- 
дено много  гробовъ  съ  костями  и  хорошо  сохранившеюся  одеждою,  а  въ  дру- 
гомъ — склепъ,  внутри  вымазанный  известкой,  и  много  горшковъ  (решено  про- 
сить о  присылк*  вещей  для  выставки);  2)  письмо  г.  Поддубнаго  о  присылк* 
комитету  въ  даръ  спещально  для  XII  археологическаго  съезда  изданнаго  имъ 
атласа  Слободско-Украинской  губ.  1802  г.  (130  экземпл.);  3)  письмо  Васи- 
ленка  о  присылке  имъ  толковаго  словаря  народной  технической  терминоло- 
пи  (словарь  решено  напечатать  въ  атрудахъ»  комитета). 

Южный  Край  18  1юня,  ^^&  7407;  ср.  Харьк.  Лист,  18  1юня,  ^^&  765. 

Херсонская  губернгя. 

Раскопки  древнихъ  могилъ  были  произведены  недавно  въ  им^нш  Ц.  П. 
Высоцкаго,  Любомирской  волости,  Херсонскаго  у^^зда,  по  рч.  Висуни.  Пред- 
принявппй  8ти  раскопки  сынъ  владельца  им^шя  найденный  въ  могилахъ  древ- 
ности передалъ  на  хранеше  въ  херсонскШ  археологическШ  музей,  сообпщвъ 
дирекцШ  его  свЪдЪн1я  объ  устройстве  погребешй.  Въ  небольшой  могилк'Ь  ске- 
леть  лежать  головой  на  с1Ьверо-востокъ,  ногами  на  юго-западъ;  онъ  былъ 
обложенъ  бревнами,  на  которыхъ  даже  сохранились  остатки  коры.  На  скелетЬ 
и  вокругъ  шеи  закгЬтны  были  ол^ды  одежды;  широкой  рубахи  и  штановъ  изъ 
красной  матер1и,  окрасившей  въ  красный  цв^тъ  и  самыя  кости  человека.  У 
ногъ  сохранились  остатки  кожц  съ  приставшими  къ  ней  кусочками  дерева; 
по  присланному  въ  музей  обрывку  трудно  решить,  было-ли  то  сЬдло,  или  на- 
ж^чъв.  Ноги  покойника  были  вд^Ьты  въ  жвл%зныя  стремена  полукруглой  внизу 
формы.  Мещу  реберъ  были  воткнуты  метательное  железное  копье  и  желез- 
ная стрела.  Кроме  того,  при  покойнике  найдены  чашечка,  свернутая  изъ  тон* 
каго  листа  меди  съ  тонкою-же  дужкой;  круглое  металлическое  зеркальце  оъ 
центральнымъ  уппсомъ  на  оборотной  стороне;  две  маленькгя  раковины  Сур- 
геа  то]1е1а;  пара  одинаковыхъ  небольшихъ  серегъ — ^медная  и  серебряная — изъ 
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провоюкн,  свержутов  въ  формА  вопроспежьпго  аижж,  жъ  нвхяшу  концу 
каддой  прикрЪаденъ  цо1ы1  пшрнкъ.  Въ  другой  могн1к%  бшъ  погребекъ  ю- 
ловгккъ  съ  конехъ;  кости  дежажи  въ  безпорядгЬ  и  миогихъ  недостаетъ:  оч[о- 
видно^  въ  мопигЬ  хозяйиич&и  кдадоиекатеп.  При  костяхъ  иайддин  жв1%э- 
шя  ножницы  Д1Я  стрижки  овецъ  и  н^скоАко  крупыть  бусъ  иагь  пасти,  укра- 
шенинхъ  нозаичнымъ  водиистшгь  узоромъ.  Оба  ати  покойника,  суди  по  ве- 
щахъ  и  по  способу  погребешя,  должны  быть  опесены  къ  кочевникаиъ,  именно 
татараиъ-джучидаиъ,  нас&хявпшиъ  наши  степи  съ  конца  ХШ  сга11т1я.  Го- 
раздо бод^е  древнее  погребете  было  обнаружено  въ  третьей  нопикЪ:  чею- 
и1ческ1Й  скедетъ  въ  подномъ  порядке  лежал»  въ  камеииоиъ  гробу,  гожово! 
на  юго-запа^гь,  ногами  на  с^веро-востокъ;  всЬ  кости  был  окрашшн  кахнмь- 
то  краснымъ  составомъ;  изъ  вещей  найдены  только:  свинцован  прислнца  и 
буев— сердолиЕовыя,  продолговатяя  терракоттовыи,  мелоя  изъ  пастн.  Тах1Я 
буен  встречаются  при  покойникагь  скиео-сархатской  эпохя. 

Шкг  28  хаж,  М  1211. 

ЧернтоФежая  н^(крн%м. 

Археалаш-фипсыфикаторы.  Въ  последнее  время,  подъ  вляшеп  спа- 
сти предстоящей  въ  гор.  Харькове  археологической  выставки,  еиросъ  мж  древ- 
няя вещи  и  исторнчеспе  документы  въ  Чернигове  особенно  усилился.  Но 
большинство  настоящнхъ  нсторическихъ  вещей  находится  въ  рукахъ  состоя- 
тельинхъ  людей  н  только  изредка  нуждающихся  въ  обмЫк  нгь  на  деньги.  Я 
виделъ  историчесше  документы:  жалованный  грамоты,  универсалы  и  т.  1Ь,  за- 
ключенные въ  три  сундука,  присланные  въ  губернскую  земскую  управу  однимъ 
изъ  последнихъ  могиканъ  одного  древняго  рода  Черниговской  аемяи,  предвг 
гавшимъ  пр1обрести  ихъ  за  500  руб.  для  исторнческаго  музея  Тарновскаго,  на- 
ходящагося  въ  Чертиговк,  кстати  сказать  до  сихъ  поръ  не  открыгаго  ди  пуб- 
лики. Асигновашй  на  такой  расходъ  у  губернской  управы  въ  расморяжеши 
не  было.  Была  открыта  подписка  на  пр1обретеше,  —  собрано  немиого  бол^е 
100  руб.  и  предположено  купить  только  наиболее  ценные  и,  кась  оказы- 
вается, влаоелецъ  на  такое  предложеше  согласился.  Но  когда  дкло  идеть  о 
серебряныхъ  и  золотыхъ  пре дметахъ,  то  пхъ  покупка  не  такъ  легка:  къ  зтого 
рода  особой  торговле  пристроились,  какъ  и  следовало  ожидать,  1^усалимск1е 
купцы.  Одинъ  богатый  поз^щикъ  лично  мне  говорить,  что  оть  покупателей 
;февност€й,  евреевъ,  петь  отбою.  «Они  довели  меня  чуть  не  до  нервнаго  раз- 
стройства».  Такъ  что  онъ  предпринять  устройство  особыгь  пиагбаумовъ  у 
вороть  своей  усадьбы  и  евреевъ  къ  себе  не  пропускаетъ.  Евреи,  конечно,  тот^ 
часъ  ввели  фальсификащю.  Вь  Шеве,  напримеръ,  уже  сущвствуетъ  нечто  въ 
роде  особаго  кустариаго  промысла  по  части  превращени  различинхъ  метал- 
лмчесхмхъ  предметовъ  вгь  древтя  вещи  различныгь  впохъ.  Не  такъ  давно 
одижь  чермиговскШ  зматокъ  чуть  было  не  заплатить  поряючной  суммы  за  ку- 
боБЪ,  который  одмнъ  к1емск1й  еврей  вьаавалъ  за  принадлежавшей  свстизелю 
веодосов.  Нарупнй  видь  очень  подкупать  въ  пользу  ув^емШ  евреян1ро- 
даица.  МО  вопросъ  объ  ясгичиикЬ  пр1обретешя  навегь  на  серьезный  со- 
мнеюя.  Другой  такой  же  аферисгь  предлагалъ  купить  ковшъ.  принадлежаинМ 
Маэте  и  будпэ  бы  употреблявопйся  Мазепой  въ  то  время,  когда  окъ  жить 
въ  Чермигове  въ  донгк,  н  ноиым1  иаяоаемомъ  домшгь  Мазепы.  Но  дето  мъ 
томъ,  что  мсторнки  этого  края  удосговг^яють,  что  Маэема  никогда  въ  Чер- 
нигове не  бып,  а  что  назвапе  д(мп^,  въ  которомгь  теперь  помещается  1фхмжь 
гчберккаго  правлешя,  дано  только  потому,  что  во  времена  Мазепы  тутъ  бшн 

вак1я-то  сбормщзь  Ммогк,  конечно,  попадаются  на  удочкт. — А^  Ж  Шшг 
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Эривамекая  губернгл. 

Татары  с.  Аргина,  Александропольсваго  у^зда,  производя  раовопБИ,  открыли 
маленькую  крестообразную  часовню  и  найденные  кавгаи  распродали  жителямъ 
села  Кизилчахчагь. 

Лрапл  Впд.  16  мая,  ^^  107. 

Эетлянде9сая  губернгя. 

Житель  сел.  Сыренца,  Везенбергскаго  у^^зда,  П.  Абрамовъ,  про1Ьзжая  на 
лодк'Ь  но  Чудскому  озеру,  нашелъ,  въ  недалекомъ  разстоянш  отъ  берега  села 
Сыренца,  у  мФста,  называемаго  «Рябиновый  кустъ»,  на  глубине  3-хъ  аршинъ, 
разбитое  судно  съ  грузомъ  каменныгь  ядеръ  разной  величины.  Изъ  воды 
извлечено  девять  штукъ  разнаго  в'Ьса  ядеръ,  изъ  которыхъ  одно  весить  около 
60  пудовъ. 

Руес».  1шет.  8  апр.,  ^^  96;  ср.  Св9ьтъ  21  апр.,  ^^6  103;  Бирж,  Впд.  14  апр.,  с^к  101. 

Ярославская  губернгя. 

Въ  12  верстать  отъ  Углича,  на  берегу  Волги,  около  деревень  Василь- 
Бово  и  Нестерове  9  и  10  шня  производились  раскопки.  Раскопками  руково- 
дилъ  студентъ  г.  Макаренко,  получившШ  разр'Ьшешс  археологической  ком- 
мнссш.  Всего  разрыто  двадцать  два  кургана.  По  найденнымъ  костякамъ  и  ве- 
щамЪу  состоящимъ  изъ  браслетъ,  колецъ  и  пряжекъ,  а  также  по  самой  форвг! 
иогребешя,  насчитываютъ  отъ  возникновешя  атихъ  могилъ  около  800  л'Ьтъ. 
Степень  сохранности  костяковъ  не  одинакова;  н'Ькоторые  сохранились  очень 
хорошо,  такъ,  наприм^ръ,  въ  одной  могил'Ь,  въ  кольцахъ,  служащихъ  голов- 
нымъ  украшешеиъ,  даже  обнаружена  часть  сплетенныхъ  волосъ, — отъ  другихъ 
же  истлгЬвшихъ  костяковъ  остались  лишь  части  зубовъ.  Разрытый  могилы  двухъ 
типовъ:  большинство  изъ  нихъ  представляютъ  костяки,  положенные  на  поверх- 
ности почвы  съ  насыпаннымъ  сверху  кургаяомъ;  только  въ  трехъ  могилахъ 
костяки  положены  въ  ямы,  съ  насыпаннымъ  посл^^  курганомъ. 

Оп$.   Край  25  1ЮНЯ,  ЛЬ  165. 


Г\Г.  Разный  изв'Ьотк. 

Съ  19  марта  до  28  апр'1ля  въ  Петербурге,  въ  галерее  Пассажа 
открыта  была  выставка  геммъ  (драгоц^^нныхъ  античныхъ  съ  художественною 
рЬзьбою  камней).  На  выставк'Ь  были  художественные  памятники  Индш,  Пер- 
с1и,  Ассирш,  Египта,  Грецш,  Рима  и  Византш,  найденные  въ  предЬлахъ  Рос- 
с1и,  мещу  которыми  находятся  замечательные  по  исполненш  драгоценные  и 
полу^р>агоценные  камни  съ  именами  художниковъ  античнаго  шра,  относимые 
къ  Ш — 1У  в.  до  Р.  Хр.  Между  этими  художниками  выделяются  имена  Скимна, 
ученика  знаменитаго  Крит1я,  основателя  аеинской  школы  искусства,  Пирго- 
теля— современника  и  любимца  Александра  Великаго  и  др.  Между  другими 
группами  художественныхъ  геммъ  выделяются  несколько  весьма  редкихъ  геммъ 
гностиковъ,  последователей  александрШской  релипозпо-философской  секты,  и 
древне-христ1анск1я.  Всехъ  геммъ  на  выставке  было  около  1000  экземпляровъ; 
древяихъ  амулетовъ  и  бусъ  самаго  разнообразнаго  вида  и  искусства—более 
5000.  Выставка,  по  своему  научному  и  художественному  значен1ю  и  какъ 
единственная  въ  своемъ  роде,  представляла  выдающШся  интересъ. 

Коллекщя  геммъ  собрана  трудами  Т.  В.  Кибальчича  и  составляетъ  * 
его  собственность.  По  закрытии  выставки  вещи  перевезены  были  въ  Парижъ 
и  выогавленн  въ  залахъ  редакщи  «Фигаро». 

Олб.  Влдам.  18  карта,  ЛА  75  н  Пвпщб.  Лист.  24  марти,  М  81;  ср.  Бирж.  Впдом, 
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18  м&рта,  ^^&  75,  и  19  апр.,  ЛЬ  104;  Б|»д.  Опб.  Градашач.  19  марта,  ЛЬ  68,  и  8  маа,  М  96; 
Депирб.  Га$.  18  карта,  №  75;  Правишь  Влети,  20  карта,  ЛЬ  64;  Овпть  18  карта,  >&  78; 
Б1М-  Вяеяи.  22  карта,  №  68  и  дф.  .  . 


Въ  начале  апреля  выставка  была  пополнена  коллекщею  арнтцчныхъ  мо- 
нетъ^  собранныхъ  въ  южной  Россш;  коллекщя  состоитъ  бол^е  ч^Ьмъ  изъ  800 
вкземпляровъ,  среди  которыхъ  находятся  весьма  р1^дк1я  монеты:  Тираса,  Ольвш, 
Керкиннта,  Херсониса,  веодосш,  Пантикапеи,  Фанагорш  и  др.,  нмй)щ1я  весьма 
близкое  отношеше  къ  нсторш  гравировальнаго  искусства  древнихъ  народовъ, 
выразившейся  въ  античныхъ  геммахъ.  Какъ  известно,  мнопя  геммы  и  монеш, 
находимый  въ  Россш,  ивгЬють  тощдественныя  изображешя,  что  свид'Ьтельствуеть 
о  самобытности  гравировальнаго  искусства  въ  предЬлахъ  Россш  въ  весьма 
отдахенное  отъ  насъ  время. 

Спб.  Вядали  18  апр.,  Л&  101;  ср.  Ярами».  Влети.  12  апр.,  Л&  88;  Слеш  Край 
17  апр.,  >6  99. 

Во  второй  половин^^  апреля  для  выставки  прюбр'Ьтена  была  большая 
гемма-печать  изъ  темнозеленой  япшы  (гел10тропа),  на  плоской  стороне  кото- 
рой изображенъ  въ  профиль  римскШ  императоръ  Августъ. 

Спб.  В$^ом.  22  апр.,  ЛЬ  107. 

Намъ  сообщаютъ,  что  известная  коллекщя  геммъ  Т.  В.  Кибажьчича  по- 
полнена новыми  археологическими  находками,  сд'Ьланными  на  жуЛ  Россхи  въ 
м^стностяхъ  древнихъ  греко-римскихъ  колонШ:  Тираса,  Ольвш,  Херсонеса, 
веодос1и,  Пантикапея  и  другихъ.  Изъ  вновь  пргобр'Ьтеиныхъ  г.  Еибальчнчемъ 
геммъ  особенно  замечательны:  сердоликъ  съ  изображешемъ  Афродиты,  совер- 
шающей головной  туаяетъ  передъ  зеркаломъ,  поднесеннымъ  Эротомъ;  двух- 
слойный сардониксъ  (большой  камень)  съ  изображешемъ  кентавра  Эврит10на, 
уносящаго  на  себ^  похищенную  имъ  Гипподам1ю;  изумрудъ  (полуцилиндръ)  съ 
изображев1емъ  мужскаго  портрета,  сердоликъ  съ  изображешемъ  боспоросаго 
царя  и  мног1е  друпе. 

Петерб.  Лист.  9  1юля,  «^&  185. 


21  февраля  въ  Тифлисе  послЬ  продолжительной  болезни  скончался  на 
59-мъ  году  жизни  известный  знатокъ  кавказской  старины  Ал.  Дав.  Брн- 
цовъ.  Покойный,  сынъ  небогатаго  чиновника,  родился  и  воспитывался  въ 
ТифлисЬ.  Зд^сь  же  онъ  состоялъ  на  государственной  служб'Ь  (въ  тифлисской 
казенной  палатЬ)  и  одновременно  занимался  археолопей  и  истор1еЙ  Кавказа. 
Почти  во  всЬхъ  м^^стныxъ  пер10дическихъ  издашяхъ,  большею  частью  рус- 
скихъ,  покойный  помФщалъ  разный  изсл^довашя  по  своей  спец1альности.  Тавъ, 
въ  1891  г.  онъ  пом^стилъ  въ  «Новомъ  Обозр1Ьши»  ц'&кый  рядъ  фельетоновъ 
о  католицизме^  въ  Грузш.  Одновременно  онъ  издавалъ  журналъ  «Кавказская 
Старина»,  который  существовалъ  недолго,  за  неим^шемъ  средствъ  у  издателя. 
Оставивъ  службу,  покойный  приступилъ  къ  капитальному  труду  объ  армян- 
скихъ  патр1архахъ-католикосахъ.  Онъ  усп^лъ  издать  только  3  тома  втого  труда. 
Въ  посл'Ьднее  время  онъ  интересовался  организац1ей  тифлисскаго  отд&ленЫ 
московскаго  археологическаго  общества.  Въ  лицЬ  Ерицова  кавказов%д(н1е  по- 
теряло одного  изъ  самыхъ  трудолюбявыхъ  р'Ьдкихъ  своихъ  представителей. 

Ио9.  Обояр,  22  февр.,  Л&  5972. 

Вдова  изв^^тнаго  грузинскаго  историка  и  археолога  Платона  1оссел1ани, 
А.  1. 1оссел1ани,  предоставила  право  издашя  трудовъ  ея  покойнаго  мужа  древле- 
хранилищу (духовному  музею)  грузинскаго  экзархата.   Предстатель  комитета 
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ЭТОГО  древлехранилища  въ  скорокъ  времени  предполагаетъ  собрать  всЬ  труды 
покойнаго  Платона  1оссел1ани  и  издать  ихъ  полное  собранге. 

Кофкап  27  янв.,  №  25. 

Однимъ  И8ъ  археологовъ  -  коллевщонеровъ,  К — чемъ,  прюбр'Ьтено  не- 
давно совершенно  случайно  несколько  весьма  1^нныхъ  историческихъ  вещей, 
между  прочимъ,  большой  образокъ  для  ношешя  на  груди,  принадлежавшШ 
гетману  Мазеп1^,  и  дарохранильница  съ  папской  печатью  ХУ1  в^ва.  Инте- 
ресно, что  этотъ  любитель  нашать  ихъ  среди  разнаго  хлама  у  одного  изъ 
старьевщиковъ,  торгующихъ  всякими  подержаными  вещами  въ  рынк'!.  Подлин- 
ность этихъ  вещей  оказалась  вн1  всякаго  сомн1^шя. 

Живоп.  1Ъее1Л  21  апр.,  ЛЬ  68. 
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Какъ  известно,  графъ  Ёвгешй  3  и  ч  и  предпринялъ  несколько  вкспедищй 
въ  восточную  Россш,  Сибирь  и  на  Кавказъ,  съ  ц^ью  собрать  матерхалы,  ко- 
торые, такъ  или  иначе,  могутъ  способствовать  выясненш  прошлаго  мадьяр- 
екаго  племени  въ  этнографическомъ,  антропологическомъ,  археологическомъ.  и 
лингвистическомъ  отношешяхъ.  Съ  ц&нью  сделать  результаты  экспедицШ  до- 
ступными для  всего  ученаго  М1ра,  параллельно  къ  венгерскому  тексту  изслг!- 
дованШ  присоединяется  переводъ  на  одинъ  изъ  европейскихъ  языковъ  (фран- 
цузскШ,  н^мецкШ,  англШскШ).  Въ  настоящее  время  начато  издаше  описашя 
третьей  аз1атской  экспедшци  графа  ^ичи,  которое  должно  составить  семь  боль- 
шихъ  томовъ  (въ  4-ю  долю  листа),  заключающихъ  до  2,400  страницъ  текста 
и  около  2,000  иллюстрацШ.  Н'Ькоторые  изъ  этихъ  томовъ  представляютъ  не- 
сомненный интересъ  и  для  русской  науки,  такъ  какъ  въ  нихъ  собраны  этно- 
графическхе  и  археологическ1е  матвр1алы  по  изв^стнымъ  м^стностямъ  восточ- 
ной части  РоссШокой  имперш.  Такъ,  нм^ющШ  появиться  П-й  томъ  зтногра- 
фическаго  отд'Ьла  описашя  экспедицш  будетъ  заключать  изсл^доваше  (небезъ- 
изв^кггнаго  въ  Россш)  в^нскаго  ученаго  д-ра  Я  н  к  о,  посвященное  антропологш 
остяковъ  (Ап1;Ьгоро1о^8с11е  81;и(11еп  йЬег  081]акеп),  которые  вм^сгЬ  съ  вогулами 
являются  ближайшими  родственниками  мадьяръ.  Необходимые  матерхалы  были 
впервые  собраны  на  м'ЬсгЬ  самимъ  авторомъ.  Въ  археологическомъ  отд^л^ 
будетъ  пом'Ьщена  работа  проф.  Бела-Пешта,  въ  которой  онъ  использовалъ  ма- 
терхалъ,  какъ  изученный  имъ  во  многихъ  русскихъ  музеяхъ,  такъ  и  добытый 
при  раскопкахъу  производившихся  по  случаю  экспедицш  русскими  археоло- 
гами. Въ  лингвистическомъ  отд^л^  появится  трудъ  Папая,  посвященный  на- 
родной повзш  остяковъ  (Ког(1-Оз1)ак18сЬе  УоисаШсМип^). 

Хккмая  РоеЫя  16  !юня,  ^^&  160. 
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Веуие  АгсЬёо1од1яие.  1902.  ^а^т^е^-Рёт^^в^. 

1)  Францъ  Кюионъ.  Зампапка  о  двухь  барельефахь^  йтноеящмхем  до 
мистергй  Митры, — 2)  С.  Т  о  р  р  ъ.  1иеуеь  и  сеятай  Тоанкь  вь  иск1/еетел  и  лро- 
нолагш,  1оаннъ  Креститель  обыкновенно  изображается  взрослагь,  а  Спаси* 
тель— юношей.  Евангелисты  МатеМ  и  Лука  не  вполне  тощдественно  опр»- 
д&гаютъ  дату  Рождества  Христова.  Когда  родился  1оаниъ  Креститель?  Изо- 
бражая 1оанна  значительно  старше  Спасителя,  древше  хриспане  руБОводство- 
важись  предан1емъ,  отъ  котораго  не  дошло  до  насъ  и  сл'Ьда. — 3)  Саломонъ 
Р  е  й  н  а  к  ъ.  Статуя  изь  Вальбека^  часть  коей  находитея  еъ  Жуерл^  а  часть 
вь  Чинличси>ек9ь  (Константинополь).  Статуя  представляеть  богиню  на  подоб1в 
египетской  Изиды. — 4)  Аббать  Брей  ль.  Прятка  литейщика  вь  Сентл- 
Этьеинь  де  Ериллюэ  еь  Вандеп»  (Франц1я).  Находка  около  60  бронзовыхъ 
топоровъ  (кельтовъ)  разныхь  типовъ.  —  5)  Ф.  Б.  Тарбелль  я  Карлъ 
Д.  Буккъ.  Подписанный  протокоринескгй  лекиеь  вь  Бостонекомь  мушел 
изящныхь  искусствь.  Ваза,  повидимому,  греческаго  лроисхождешя,  прхобр^Ь- 
тена  музеенъ  въ  1898  году.  Форма  и  прямолинейная  орнаментац1я — ТПЦ  вЬжл 
до  Р.  X.  По  середин!  вазы  полоса  съ  письменами.  Надпись  на  ваз!  прото* 
коринескаго  типа  встречается  впервые.  Подпись  мастера  является  одной 
изъ  древнМшихъ  подписей  художника  въ  мгр!,  если  не  самой  древоМшей. 
Какая  же  вта  надпись?  Она  или  халкидская,  или  смешанная  халкидо-аеинская. 
Вудемъ  оакидать  другихъ  открыли  такого  рода.  <Е1п  Мопишеп!  181;  кеш  Мопи- 
шепи. — 6)  Павелъ  Тани  ери.  Обь  одномъ  (неясномъ)  мпетп  вь  иеторш  гр&^ 
чеекой  музыки  (у  Плутарха). — 1)  Ф.  д  е  Мели.  Исторгя  одною  савана.  Свя^ 
щенный  савань  вь  Эмксобрегаелъ.  Въ  монастыре  города  Лиссабона  находнтса 
подобхе  знаменитаго  туринскаго  савана.  Два  прекрасные  фотографичесше  снимЕа 
представляютъ  отпечатлЬвшШся  на  этомъ  саване  обликъ  гЬла  Спасителя.  За- 
м4чашя  о  подобныхъ  саванахъ  вообще  (ихъ  существуетъ  несколько)  и  о  ту- 
ринсковгь  въ  особенности.— 8)  Жоржъ  С  ёръ.  ^Замгьтки  по  археологги  Роееш. 
€  Курганы  и  посуда  бронзоваго  вп>ка  вь  Грузш»  Св^д'Ьшя  о  раскопкахъ,  пронз- 
веденныхъ  въ  1899  г.  по  порученш  Императорской  Археологической  Ком]шсс1и 
Э.  А.  Ресслеромъ  въ  К1исаветпо.1ьской  губерти.  Описаше  заимствовано  изъ  отче- 
товъ  Ресслера,  изданныхъ  Берлинскимъ  обществомъ  антропологш,  втнологш  и  пре- 
исторш.  Надпись  на  известной  ваз'Ь  Ресслера  признается  авторомъ  только  подра- 
жашемъ  письменъ,  не  им1Ьющимъ  смыата.  О  времени  насыпки  этихъ  кургановъ 
авторъ  полагаетъ,  что  оно  не  особенно  древнее;  употреблеше  каменныхъ  орудШ 
уже  прекратилось  и  бронза  была  въ  полномъ  ходу.  Однако  во  многигь  странагь, 
наприм1^ръ  во  врак1и,  каменныя  оруд1я  употребляются  еще  и  долго  посл^Ь  Рожде- 
ства Христова.  Жел'Ьзо  и  иные  металлы  отсутствуютъ  лишь  потому,  что  народъ 
былъ  б^денъ.  Исключительное  пользован1в  бронзой  не  доказываете  древности 
кургановъ.  Въ  босшйскихъ  курганахъ,  которые  во  многомъ  схожи  съ  рессхе- 
ровскими,  бронза  является  точно  также  почти  исключительнымъ  метаионъ. 
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Меаду  гЬмъ,  кнопе  боснШекхе  курганы  насыпаны  посл'б  римоЕаго  завоевашя. 
Курганы  Груаш,  вероятно,  древнДе,  но  ошибочно  было  бы  на  основаши  б^днаго 
содерхашя  могшгь  и  неопытной  отд^^ки  посуды  относить  эти  курганы  къ  вы- 
сокой древности.  Съ  такимъ  заключешемъ  автора  согласиться  трудно.  Въ  чнсл^ 
предметовъ,  найденныгь  г.  Ресслеромъ  при  его  вшогод^Ьтнихъ  раскопкахъ  въ  Бли- 
саветпольской  губернш,  есть  вещи,  носяпця  несо]агЬнно  характеръ  глубокой  ста- 
рины; на  одномъ  же  мелкокъ  предмегЬ  была  клинообразная  надпись.  Блшве 
къ  истине,  кажется,  тЬ  ученые,  которые  видятъ  въ  предметахъ,  добытыхъ  Рес- 
слеромъ, отголоски  ассирШской  или  древне-персидской  культуры.--  9)  Саломонъ 
Р  е  й  н  а  к  ъ.  Вапроеъ  о  Филапатриел.  Подъ  этимъ  именемъ  изв^тенъ  даалогъ, 
приписываемый  Лукхану  и  направленный  противъ  христ1анства.  По  мн^нш 
автора,  эта  сатира  относится  не  къ  римскому,  а  къ  гораздо  позднейшему  ви- 
зантШскому  времени  (X  вЪкъ). — 10)  Разный  изв'Ьст1я.  Жоржъ  С  б  р  ъ.  аГор- 
нал  Сицилгя  и  ел  первоначальные  жители м.  Раскопки  г.г.  Патрони  и  Орои. 
Могилы  сикуловъ  древн^йшаго  бронзоваго  вЪка,  Х1У — XI  в^ковъ  до  Р.  X. — 
11)  Ежемесячный  бюллетень  Академ1и  надписей  (въ  Париж!). 
Зас^дашя  октября  и  ноября  м^сяцевъ  1901  г.  Раскопки  Масперо  въ  Египтъ. 
Раскопки  е.  Гомолля  въ  Дельфахъ. — 12)  Археологическ1я  изв'Ьст1я  и 
корреспонденц1я.  Итальянское  правительство  прюбр^о  знаменитое  со- 
бранхе Бергезовъ. — 13)  Библ10граф1я.— 14)  Обозр^нхе  эпиграфиче- 
скяхъ  сообщен1й  о  римской   старине.  Р.  Канья  и  М.  Бенье. 

1902.  Маг8-Ауп1. 

1)Ж.  Де-Морганъ.  Иеторгя  Елама  по  даннымъ,  добытьшь  рас- 
к(т9иши  1897  — 1902  %%.  еъ  Сузахъ.  Городъ  Сузы  былъ  столицей  силь- 
иаго  Еламскаго  царства,  окончательно  раззореннаго  и  покореннаго  Ассурба- 
шшаломъ  поел*!  борьбы,  продолжавшейся  несколько  стол^тШ.  Истор1я  этого 
царства  известна  только  благодаря  матерхалу,  доставленному  раскопками.  Къ 
области  древнейшей  исторш  этого  края  относятся  письмена,  начертанный  на 
глиняныгь  дощечкахъ.  На  каковгь  они  написаны  языке — неизвестно.  Это,  по- 
вмдимому,  рядъ  торговБсгь  договоровъ;  письмена-же  представляютъ  какъ-бы 
переходную  стадш  оть  1ероглифовъ  къ  клинописи.  Параллельно  съ  древнейшей 
египетской  цивилизащей  существовала,  какъ  оказывается,  и  высокая  халдей- 
ская культура.  Первый  точно  определенный  вавилонскШ  царь — это  Ман-ихтусу, 
царствовавшШ  между  1У  и  Ш  тысячелет1ями  до  Р.  X.  Это  былъ  великШ  за- 
воеватель. Отъ  его  времени  сохранился  подробный  поземельный  договоръ, 
вырезанный  на  даоритовомъ  обелиске,  на  семитическомъ  языке.  После 
названнаго  царя  следуетъ  долгШ  списокъ  царей  съ  своеобразными  име- 
нами (Ширукдухъ,  Кумбануммена  и  т.  п.).  Древнейш1е  обитатели  страны  не 
были  семитами  и  говорили  на  одномъ  изъ  древнейшихъ  туранскихъ  наречхй. 
Семиты  появились  позднее  и  наводнили  какъ  эту,  такъ  9  соседшя  страны. 
Первоначальное,  покоренное  семитами  населеше  носило  назваше  Анзана  и  къ 
2280  г.  до  Р.  X.  освободилось  отъ  семитическаго  владычества.  Реакщя  противъ 
семитовъ  была  всеобщая.  Въ  Сузахъ  установилась  сильная  анзанская  монархк, 
и  съ  9Т0Г0  времени  появляются  цари  Анзана  и  Сузъ.  Однако,  около  2000  г. 
до  Р.  X.  семиты  снова  торжествуютъ  и  овладеваютъ  Сузами.  СемитскШ  царь 
Каммураби  основалъ  вавилонскую  имперш.  При  раскопкахъ  посчастливилось 
отыскать  собрате  обычаевъ  и  законовъ,  собранныхъ  этимъ  царемъ  въ  одинъ 
общШ  С9одъ.  3^десь  законодатель  предвиделъ  всевозможные  споры,  вопросы 
поземельные,  ирригацш,  пастьбы  скота,  посадки  садовъ,  наказаше  за  насил1е, 
споры  по  судоходству,  покупку  и  наемъ  рабовъ  и  животныхъ,  культуру  полей, 
уплату  по  нгЛму  рабочихъ  и  т.  п.  Далее  следуетъ  рядъ  царей  и  въ  1680  г. 
до  Р.  X.  появляется  новая  династхя — Касситовъ.  Съ  1117  г.  снова  появляются 
ан8аннтск1е  цари.  Къ  1000  г.  относится  время  нажбольшаго  великолешя  Сузъ. 
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Акропол  покрыть  храмами,  украшенными  колоннамш,  «армьефами,  бронво- 
выми  алтгфями,  убранствомъ  изъ  золота  и  серебра.  Статуи  боговъ  сЯ!!Ьланы 
изъ  драгоц1нныхъ  камней.  Зады  храмовъ  наполнены  изваяшяни  всякаго  рода. 
На  стЬнагь  Ерасуются  больш1е  барельефы  изъ  эмалированныхъ  кирпиче!, 
фризы,  разноцветный  узорчатыя  накладки.  Все  это  очень  роскошно.  Съ  822  г. 
до  Р.  X.  начинается  борьба  ассир1йскихъ  в.1астителей  съ  Еламомъ.  При  асси- 
р1йскомъ  цар^  Саргон'Ь,  ок.  680  года,  вся  страна  Блама  была  раззорена  асси- 
рШцами.  При  Ассурбанииал'Ь  (ок.  650  г.)  Сузы  были  взяты  и  разрушены. 
Еламитское  царство  навсегда  пало.  Сохранилась  надпись,  въ  которой  Ассур- 
банипалъ  пов^ствуетъ  о  взят1и  имъ  Сузъ  и  подробно  перечисляетъ  все,  что 
ояъ  раззорилъ,  и  всЬ  забранныя  имъ  сокровища.  Это  крайне  интересный  до- 
кументъ.  Раззореше  было  страшное  и  полное.  ВсЬ  жита^и,  которымъ  удаюсь 
изб'Ьжать  пл'Ьненк  или  изб1ен1я,  разбивались.  При  Навуходоноссор'Ь  (ок. 
600  г.  до  Р.  X.)  Сузы,  повидимому,  считались  вавилонскою  провинц1ей.  Персы- 
Ахемеинды  возобновили  значен1е  Сузъ,  но  въ  329  г.  Адександръ  Македон- 
СК1Й  еще  разъ  раззорилъ  городъ.  ЗагЬмъ  этотъ  городъ  исчезаетъ  и  въ  XV  в*к* 
посл'Ь  Р.  X.  о  немъ  уже  н^тъ  и  помину.  Таковы  первый  данный  по  исторш 
могущественнаго  нЬкогда  царства  Елама.  Продолжаюпцяся  раскопки-  съ  каж- 
дымъ  днемъ  пополняютъ  и  освФщаютъ  эту  летопись. — 2)  Д-ръ  М.  Вассицъ. 
Клычевакскгй  некрополь  'въ  Сербги.  Некрополь  помещается  подъ  домами  де- 
ревни Кличевакъ.  Наружныхъ  признаковъ  н^тъ.  Найдены  погребадъныя 
урны  енеолитическаго  времени.  Хронологическ1я  соображен1я  а1'Ьдующ1я:  Бут- 
мирск1й  могильникъ  относится,  по  Монтел1усу,  къ  3000  г.  до  Р.  X.;  древн11- 
шШ  городъ  въ  Глссарлык'Ь— къ  тому  же  времени;  первая  обработка  ]гЬди  на 
Архипелаг* — 2500  г.;  бронзы — до  2000  г.;  микенская  культура — 2000 — 1500  г. 
по  Монтел1усу,  или  2500—1400  по  Фуртвенглеру.  Кличеваксйй  некрополь 
отнесенъ  Гёрнесомъ  къ  2000  г.  до  Р.  Х.;по  мнЪшю  автора,  онъ  даже  несколько 
древнЬе.  Кличевакск1я  находки  служатъ  подтверждешемъ  факта  дорическаго 
нашествия  на  Грещю  съ  сЬвера.  Столь  схож1в  стили  микенсый  и  гальштадскИ 
находятъ  въ  К1Ичевак1Ь  соединительное  звено.— 3)  Б.  Беренсонъ.  Митог 
тюриый  алтарь  работы  Песеллино  вь  Емполи.  Предметъ  флорентинскаго 
искусства. — 4)  А.  Мал  ер ъ.  Пивгйскгй  Аполлонъ  въ  Луврп».  Это  нзваяшв 
Аполлона  ЕъЛ&тъ  сходство  съ  Аполлономъ  Праксите.тя  и  указываетъ  на  вл1яше, 
оказанное  аргосской  школой  на  аттическую. — 5)  К.  Клермонъ-Ганно.  Фм— 
никгйская  стела  въ  Ел-Аумидп,  Такъ  называ.1ся  древн1й  городъ  недалеко  огь 
Тира.  Развалины  его  были  изслфдованы  Ренаномъ.  Стела,  о  которой  идеп^ 
рЬчь,  ныиЬ  находится  въ  Даши  и  относится  ко  П  в4ку  до  Р.  X.  На  ней  финикШ- 
екая  надпись  и  прекрасное  изваян1е  некоего  жреца  Балаятона. — 6)  П.  М  о  н  с  о. 
Жидоветвуюшге  язычники,  Въ  ТунисЬ  найдены  кавгаи  съ  римскими  над- 
гроб1ями.  На  одномъ  изъ  нихъ  начертаны  слова:  «зед  уеп1е1  иНдие  ушйех 
Ше  по81ег  сИез».  У1п(1ех — въсмысл*  освободиташ.  Это,  вероятно,  творен1е  жи- 
довствующихъ  язычнпковъ.  Выражен1я  подобнаго  рода  встречаются  въ  бяблей- 
скихъ  текстахъ  и  въ  еврейскпхъ  надгроб1яхъ  Въ  Африк'Ь  же  израильтяне 
проживали  и  въ  римское  время,  при  Цезар1;  и  даже  ран^е.  Надпись  начи- 
нается словами:  срагеп^ез  (11сипи,  чему  также  имеются  аналогш  въ  еврей- 
скихъ  надгроб1ягь.  —  7)  С.  Рейнакъ.  Конныя  божества.  Ученая  статья  о 
божествахъ,  представ.1яемыхъ  верхомъ  на  лоптдяхъ.  Приложено  много  рисун- 
ковъ. — 8)  Д-ръ  У.  Дюрстъ.  Нгьсколько  жвачныхъ  яеивотныхъ^  ывобраясен- 
ныхъ  на  предмепгахъ  азгатскаю  искусства.  На  ассирШскомъ  цилиндра, 
времени  отъ  800  до  1000  г.  до  Р.  X.,  представленъ  весьма  върно  олень,  и 
именно  сегупз  тезороитгсиз.  Бизоны,  Ъоз  рпт1§еп1из  и  лосн  встречались 
во  время  оно  въ  изоби.11и  въ  .тЪсахъ  Персш. — 9)  I  Дешелеттъ.  Монте- 
фсртино  и  Орнаваеео.  Очеркъ  культуры  цизальпинекихь  Галловъ.  Раскопки 
г«  Бриц1о  въ  Умбр1и,  въ  некрополяхъ   у  Монтефортино    и  Орнаваеео.    Год- 
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(адини,  изсл'Ьдоватедь  знамекитаго  марзаботскаго  могильника  близь  Болоньи, 
пгрицалъ  зд'Ьсь  Еак1е-либо  галлШше  алементы.  Во  множеств'^  предметовъ, 
[айденныхъ  г.  Брищо,  посл'ЬднШ  признаетъ  погребальную  обстановку  именно 
7алловъ-Сеноновъ.  Дешелеттъ  сомневается  въ  правильности  взгляда  Бри- 
цо.  Посл4днШ  относить  монтефортинскШ  некрополь  кь  Ш — IV  вв.  до  Р.  X. 
Зъ  иогилахъ  много  оруаая,  какь-то:  шлемы,  копья,  щиты,  мечи,  а  также 
[>ибулы  латенскаго  типа,  зеркала,  браслеты,  кольца,  бронзовый  кастрюли, 
;осуды  бронзовые  и  глиняные.  Одна  группа  могиль  (Санъ-Бернардо)  дала 
!выше  900  предметовь,  другая  (Персона)— около  800.  Монеты,  вь  количеств* 
выше  300,  относятся  кь  234 — 80  годамь  до  Р.  X.  Авторь  предлагаегь  такую 
лассификащю  главн'Ьйшихь  группъ  погребешй  латэнской  эпохи  для  могиль 
«рхней  Италш:  1)  Эпоха  Латэнь  I  (390—250).  Погребешя  галлШсшя  ^йар- 
аботто)  и  га1ло-этрусск1я.  2)  Эпоха  Латэнь  II  (250—100).  Исключительно 
аллШсюя  погребешя.  3)  Эпоха  Латэнь Ш  (100—1,  доР. X.).  Могилы  исклю- 
лтельно  га1ло-римск1я. — 10)  Ежемесячные  бюллетени  Академ1и 
1адписей  (вь  Париж*).  ЗасЬдашя  ноября  1901— января  1902  г.  Между 
рочими — сообщеше  г.  А.  Эванса  о  расчищенномь  имь  дворц*  вь  Кносс*, 
тносящемся  ко  времени  ран*е  ХУ1  в'Ька  до  Р.  X.  Найдены  сгЬнныя  фрески, 
гатуи,  барельефы  изь  гипса  и  извести,  шашечница  изь  слоновой  кости  и 
анисъ-лазули.  Длинный  надписи  на  глиняныхь  таблицахь  на  неизв^стномь 
зыкФ. — 11)  Археологическ1я  изв^стхи  и  корреспонденцхя. 
'.  Рейн  а  к  ь.  Обь  иконографш  Юл1ана  Отступника. — 12)  Библ1ограф1я. 

А.  В. 


2. 

1'Ап(Ьгоро1од1е.  1902. — X  1.  ЛанУхег-РбуНёг. 

1)  Саломонь  Рейнакь.  Критъ  рантье  исторги  и  раскопки  г.  Л.  Эванса 
^  Кноссл.  Подробное  изол'Ьдоваше,  посвященное  изв^стнымь  раскопкамь 
ванса  на  о.  КригЬ.  Найденный  имь  письмена  относятся  приблизительно  кь 
500  годамь  до  Р.  X.  Начало  этой  письменности  восходить  на  КритЬ,  при- 
шзительно,  до  3000  г.  до  Р.  X.  Развааияы  дворца  въ  КноссЬ  (1500  г.  до  Р.  X.). 
1ульть  двойной  секиры.  Картины.  Египетское  вл1яше.  Скульптура.  Керамика, 
аскопки  Эванса  являются  крупнымь  событ1емь  вь  истор1и  науки^  археолопи. 
нЪ  свид'Ьтельствують  о  культуре  еще  высшей  и  богатЬйшей,  ч'Ьмь  та,  которую 
бнаружиль  Шлимань.  Теор1и,  приписывающей  финикШцамь  первенство  вь 
Ш  распространен!я  древнейшей  цивилизакци  по  Архипелагу,  нанесень  окон- 
Ательный  ударь,  но  вопрось  о  происхождеши  микенской  цивилизащи  все  же 
яиется  пока неразрЬшеннымь. — 2)  Д-рь  Генри  Жирарь.  ^ Антропометры^ 
9ск1я  замп^тки  о  нп^которыхь  западныхъ  суданцахь  и  другихь  народно- 
пяхы^. — 3)  Международный  конгресеь  по  антропологги  и  доисторической 
юеологги,  ХЛ-я  сессгя  въ  Париоюгь  1900  года.  Продолжеше  отчетовь  зас^- 
шШ  конгресса:  а)  в.  Волковь.  ^Премикенспая  индустргя  въ  неолшпиче- 
шхъ  стоянкахъ  Украины^.  О  раскопкахь  г.г.  Хвойки  и  другихъ  вь  Шев- 
юй  губернш;  б)  д-рь  Викторь  Рамзей.  ^Раскопки  въ  доисторическомъ 
%адбищ1ъ  въ  Бапонп»  (Венгр1я)»;  в)  Вальдемарь  Шмидть.  ^Послпднгя  архео^ 
пическгя  открытгя  въ  Данш  и  ея  арктическихъ  владгьнгяхъ.  Доисторическая 
)суда  сь  инкрустащей  хл^бныхь  зерень»;  г)  Г.  Гюберть.  Погребенге  съ 
^лееницей  въ  Нантеррл  (Фрашця)  111-го  в'Ька  до  Р.  X.;  д)  1осифъ  Деше- 
втть.  €3ам1ьтка  о  Вибрактекомъ  оппидулмь  и  о  главныхъ  современныхъ  ему 
поянхахыалловът^;  е)  И.  де  Сенть-Венанть.  Древнгя  укрлпленгя  на  юпь 
;рам|ш»;  ж)  Д-рь  Г^игорШ  Шиль-и-Нараньо.  ^Каменный  впкъ  на  Ко» 
шрекихъ  островахъъ\  з)  Жоржь  А.  Доре  ей.    ^Современный  каменный  впкъ 
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дШетвш  очень   большого  количества  вулкановъ,   какъ   это    было    въ  течете 
четвертичнаго   пер1ода,    образуются  так1я  тучи  дыма  и  испаренШ,  что  про- 
ходъ    солнечныгь    лучей    можетъ    быть    совершенно    преграязденъ    и    отъ 
атога  можетъ  случиться  понижеше   температуры   на  земл4  до  4  или    6  гра- 
дусовъ.    Этого,  по    мн^нш    ученыхъ,    достаточно    для   объяснешя    ледниво- 
выгь   перюдовъ.   б)  Г.  Брандесъ.    сОбъ    одной   изъ  причинъ  вымирашя 
н^которыхъ  допотопныхъ   млекопитающихъ».   Причина    вымиран1я    маммута 
та,  что  посл'Ь  леднивоваго  пер1ода  л'Ьса,  покрывавш1е  землю,  исчезли.  Маммутъ 
не  могъ   болЪе   оттачивать  свои  клыки  о  громадные  стволы  деревъ  и  клыки, 
вслЪдств1е  сего,  получили  неповгЬрное  развит1е.  Это  обстоятельство  несомненно 
ускорило   конецъ  маммута,   лишивъ  его  возможности   защищаться  и  придавъ 
передней  часта  его  туловища  чрезмерный  в-Ьсъ.  в)  0.  Стол  ль.  «Ксеротерми- 
чесше  остатки  въ  фаун^  швейцарскигь  безпозвоночныхъ».   НьпгЬшняя  фауна 
безпозвоночныхъ  въ  Швейцарш  содержитъ   нЬкоторыя  породы,   зародивш1яся 
въ  хоть  ксеротермическШ  (теплый  и  сухой)  перходъ,  который  посл'Ьдовалъ  за 
.юдниковой  эпохой,  г)  О.  Шетензакъ.  «О  значенш  Австра.1ш  для  вопроса  о 
происхожденш  человека   изъ  низшей  формы».  Подробный  разборъ  этого  зам1^- 
чательнаго  труда  гейдельбергсваго  ученаго,  появившагося  осенью   1901  г.  въ 
2е118сЬг1Й;  Гйг  Бито1ов1е.  Отдавая  справедливость  ученой  обработке  этой  новой 
теорш,  рецензентъ  зам^чаетъ,  однако,  что  палеонтологически  данныя  пока  еще 
не  подтвердили  теор1и  Шетензака,   такъ  какъ   въ  Австралш  еще  не  найдено 
егЬдовъ  предмАстника  человека.  Также  нАтъ  еще  доказательствъ  чрезвычайной 
древности  обиташя  человека  въ  Австрал!и.  д)  Е.  Г  и  л  ь  о  л  и.  «Первоначальное» 
хпежьсЕое   «орудае   четвертичнаго   челов'Ька  въ  употребленхи  у  современныхъ 
австралШцевъ».    Объ  этомъ  кремневомъ  орудш  довольно  подробно  говоритъ  и 
ЛПетензакъ.   У   н*которыхъ   племенъ   Австрал1и   находятся   въ   употреблен1и 
кремневыя  орудая  совершенно  того  же  типа,  какъ  известные  смолоты»  шель- 
окой  или  с.-ашельской  эпохъ  четвертичнаго  перюда  въ  Бвроп^^.  е)  Ж.  Д  е  л  о  р  ъ. 
«ДесятилАтшя  раскопки  въ  центральной  Франц1и  (Овернь)».   Подробное  они- 
оан1е  и  исчислеше  находокъ  неолитической  эпохи,   времени  пояеюнхя  метал- 
.чсовъ,  эпохи  галловъ,  римлянъ  и  меровинговъ.  ж)  Бюллетень    Нормандскаго 
общества  доисторическихъ    изысканШ.    1900—1901.   Содержитъ,   между  про- 
кинь,    значительное     количество      химическихъ     аналнзовъ     нормандскихъ 
бронзъ.    з)    Ф  р  э  п  о  н  ъ.  «Доисторическая    п    протоисторическая  Бельпя»    и 
«Медвежье  логовище  въ  большой  Енгихульской  пещере».  ЗдФсь  найдены  дв'Ь 
жсно  различаемый  породы  пещернаго  медв'Ьдя:  одна  крупная,  другая  меньше. 
иЗ    Е.    Регал1а    и    Г.  Патрони.    Дв^    отдельный   статьи,    посвященныя 
раскопкахъ   г.  Патрони   въ  грот^  у  Пертозы  (провинщя  Салернъ).   Въ  этой 
пещер^Ь  найдены  остатки  свайнаго  поселен1я  енеолитическаго  времени.  Собраны 
черепки  глиняныхъ  сосудовъ,   орудая  изъ  камня  и  рога,   бронзовый  топоръ  и 
кооти  многихъ  животныхъ.  Изсл11дованы  также  «террамары»  въ  ТаренгЬ.  Перво- 
бытные обитатели   Италхи  подвигались,  повидимому,  съ  севера  на  югъ.  ЗдЬсь 
явственно  вцденъ  наплывъ  культуры  или  племенъ,  надаигаюпщхся  съ  сЬвера.  Ре- 
цензентъ, С.  Рейнакъ,  оотерегаетъ  однако  отъ  поползновешя  дать  этимъ  племенамъ 
то  илк  другое  историческое  назван1е.  «Поспешное  опред'&1еше  именъ  народно- 
сти», говорить  Ре№акъ, — €  это  чума  доисторической  археолопи! » .  1)  Е.  Б  р  и  ц  I  о. 
«ГаллШскШ  некрополь  у  Монтефортино   близъ   Арцевш».   Городъ   Синигалья 
на  Адр1атяческомъ   мор%  находится  на  м1ст^Ь  римской  колоши  Сена-Галлика, 
еенованно!  въ  289  г.  до  Р.  X.,  въ  эпоху  совершеннаго  истреблен1я  сенонскихъ 
таиовъ.  Область  ихъ  обитандя  продолжала  именоваться:  баШсиз  а^ег.  Нахо- 
дквЦйся  вдЪсь  некрополь  въ  Монтефортино   обнаружилъ  святилище  галловъ. 
Иекрсшодь  втоть  точно  датированъ  (390 — 290).  Это  древн^Ьйпий  изъ  могильни- 
вовь  Ита|1и.  Количество  добыткось  зд'Ьсь  хфедметовъ  весьма  значительно  и 
давгь  возможность  делать  обш;1е  выводы,  которые  иногда  удивительны.  Такъ: 
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большая  часть  найденныхъ  оредметовъ — этрусскаго  происхещдешя,  кажъ-то: 
ювелирный  изд'Ьд1я  изъ  золота  и  серебра,  гравированныя  зеркала,  бронзовыя 
вазы,  канделябры,  глиняная  посуда,  разноцветный  стекла.  Мнопе  предметы— 
несовга^нно  греческаго  д'Ьла  и  происходятъ  изъ  аттнческигь  мастерскихъ,  изъ 
чего  явствуетъ,  что  греческ1я  вазы  перевозились  изъ  Атгики  къ  берегамъ 
Адр1атическаго  моря  еще  въ  1У  стол^пи  до  Р.  X.  Этимъ  путемъ  вероятно, 
а  не  черезъ  Марсель,  проникли  въ  Галлш  греческ1я  живописныя  вазы.  Най- 
дено, между  прочимъ,  17  шлемовъ,  изъ  коихъ  5  бронзовыгь,  остальные  хе- 
л^зные.  На  одномъ  шлем1Ь  начертана  этрусская  надпись;  однако  нн  одинъ  изъ 
этихъ  шлемовъ  не  снабженъ  коралловыми  украшен1ями, — отличительная  черта 
вооружешя  галловъ.  Найдены  копья,  ножи,  больппе  жел'Ьзные  мечи.  Въ  видЬ 
исключешя— жел'Ьзный  ободокъ  щита.  Совершенно  отсутствуютъ  колесницы  и 
предметы  лошадиной  сбруи.  Шейныя  гривны  (и)^^иез)  найдены  исключительно 
въ  женскихъ  могилахъ.  Фибулъ  8;  изъ  нихъ  7  бронзовыхъ  и  одна  железная. 
Стригилы.  Предметы  украшешя  найдены  только  въ  женскихъ  могилахъ^  въ 
которыхъ,  однако,  чрезвычайно  мало  аттрибутовъ  чисто  женскаго  труда,  какъ-то 
веретена,  пряслица  и  т.  п.  Напротивъ,  найдено  большое  количество  играль- 
ныхъ  камешковъ  и  костей,  с  Галлы  и  жены  ихъ»,  говорить  авторъ,  сохотно 
предавались  азартнымъ  играмъ,  любили  предметы  роскоши  и  не  особенно 
увлекались  рукод'киемъ».  Отзывъ  зтотъ  не  вполне  приходится  по  вкусу  фран- 
цузскому рецензенту,  к)  А.  Геце.  «Оправы  и  форма  германскихъ  щитовъ». 
Въ  Саксенъ-Веймар^  открыть  германскШ  некрополь,  давшШ  интересный 
подробности  касательно  щитовъ  римскаго  времени.  Это  больппе  деревянные 
щиты,  длиною  до  1  метра,  оправленные  въ  жел^^зо.  Они  встр'Ьчаются  отъ  Юг- 
ланд1и  до  Богемш.  л)  Г.  Дриманъ.  с  Элективное  родство  и  кровосмЪшеше  въ 
Германш».  Развитге  культуры  любой  расы  требуетъ  н'Ькоторой  примеси  чужой 
крови.  Вс!  известный  въ  мгрЪ  цивнлизащи  им'Ьютъ  въ  зачатк'Ь  смЪшеше  крови, 
и  такимъ  образомъ  настоящая  интимная  нстор1я  народа  есть  исторхя  такихъ 
кровосм'ЬшенШ.  Германская  цивилизащя  зародилась  отъ  см'Ьшешя  германцевъ 
и  Римлянъ.  Кровосм'Ьшешя  германской  народности  составл^штъ  главный  предметь 
книги.  Патрютизмъ  автора  увлекаетъ  его,  однако,  до  крайностей,  подчеркну- 
тыхъ  французскимъ  рецензентомъ.  Такъ,  германецъ  является  питекантропомъ 
рода  Ьошо  8ар1еп8.  Германецъ  исчезнеть,  но  м^сто  его  заступить  порожденная 
имъ  высшая  форма  человечества — Ьошо  гаНопаНз,  которая  будеть  настолько  же 
выше  нын^шняго  человека,  насколько  этотъ  посл'ЬднШ  превышаеть  обезьяну  (I). 
м)С.Трояновичъ.  «Трепанащя  у  Сербовъ».  и)  К.  В  о  н  е  н  ъ.«Путешеств1в  изъ 
Пекина  въ  русск1й  Туркестанъ».  Найденъ  сл'Ьдъ  забытой  дороги,  которая 
некогда  вела  изъ  Европы  въ  Китай  черезъ  Бактрш,  Памиръ,  восточный 
Туркестанъ,  Гоби  и  Кангсу.  По  этому  пути  отчасти  сл^довалъ  Марко-Поло 
въ  ХПТ  в^к^,  во  время  путешеств1я  изъ  Схаршхама  въ  Сайту  черезъ  Лобъ. 
Въ  1-мъ  стол^т1и  до  Р.  X.  императоры  Ханъ  послали  по  этой  дорог1^  военную 
экспедицию  противъ  Ферганцевъ.  Царск1я  войска  прошли  черезъ  Лобъ-Норъ  и 
Тари,  такъ  какъ  северный  области  были  заняты  гуннами,  противъ  которыхъ 
пришлось  наскоро  возвести  укр^плешя.  о)  Ж.  Фразеръ.  «ОшЬкоторыхъ  обря- 
дахъ  у  племенъ  центральной  Австралии».  Известно,  что  у  многихъ  плекенъ 
есть  свое  священное  животное  «тотемъ»,  которое  нельзя  ни  убивать,  ни 
употреблять  въ  пищу.  Только  въ  исключительныхъ  случаяхъ  тотемъ  съе- 
дается при  изв^стныхъ  релнпозныхъ  церемошяхъ.  О  такихъ  священныхъ 
пиршествахъ  сохранились  у  разныхъ  народовъ  туманный  воспоминан1я.  Въ 
результате,  благодаря  тотемизму,  явилось  воздержаше  отъ  уб1ен1я  животнаго, 
а  отсюда— возможность  его  приручешя.  п)  А.  Ди  дъ.  сКонецъ  религШ», — &)  Ив- 
в'Ьст1я  и  корреспонденц1я.  Известному  геологу  А.  Годри  устроено 
было  въ  Париже  торжественное  чествоваше  его  ученой  деятельности. — Аме- 
риканская экспедищя  1есупъ,  снаряженная  для  изследовашя  северныхъ  окраинъ 


=-     V 
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Азш  и  Америки,  свид'Ьтельствуетъ  о  вниман1и,  оказанномъ  ей  русскими  властями 
и  учеными.  Баронъ  де-БаЁ  прпвезъ  изъ  кургана  близъ  Тобольска  интересный 
черепъ   искоиаемаго   быка.    Профессоръ  Циюкке   доказываетъ,  какое  вл1яше 
пм^лъ    ледниковый    иерюдъ    на  географическое    распред'Ьлен1е    растеши   и 
жпвотныхъ.  За  посдЬднее  время  появилось   несколько  отважныхъ  изслЬдова- 
телей  палеолитической  еиохи,   которые  выстушии  съ  описан1ями  и  изображе- 
ниями камней,  украшенныхъ,  по  ИХ1>  мн'Ьнш,  рисунками,  сдктанными  челов^комъ. 
Среди  этихъ  ученыхъ  особенно  выдается  убежденный  французск]й  археологъ, 
г.    Твелленъ.    Нын'Ь    англичанинъ    Оберонъ  Гсрбергъ   сообща(»тъ   изв'Ьст1е, 
иревосходящее  все,  что  было  до  сихъ  иоръ  высказано  въ  этомъ  направлеши. 
По  его  р+.ренш,  въ  долин'Ь  р-Ьки  Авонъ,  въ  Англ! и,   существуетъ    наслоеше 
грав1я,  покрывающее  пространство  В7>  30  слиипюмъ   верстъ   длины.   Въ  этой 
мЬстности   ВС*  камни   носятъ  елЬды  чаювЬческой  обработки   и   всЬмъ   имъ 
придана  челов*комъ  та  или  другая  форма.  Есть   изображен1я  со.тнца,  луны, 
лирамидъ,  зм^й,  рыбъ,  моржей,  зубовъ,  горъ,  луговъ,  горныхъ  хребтовъ,  пла- 
мени, животныхъ,  разныхъ  частей  гЬла    «и  такъ  датЬе».  ВсЬ  эти  камни,  по 
мн'Ьн1ю   г.  Герберта,   суть   отличительные    знаки    того  или  другого  племени 
цатеолитической  эпохи— тотемы.    Было   бы  не  научно,   говорить  рецензентъ, 
*^^/  подвергать  эти  зав4решя  насм-Ьппсамъ,  хотя   опасно  принимать  ихъ  на  в'Ьру 

бозъ  вящаго  доказательства.  Требуется  научная  критика.  Известное  д'Ьло  съ 
Вуше-де-Пертъ  научило  насъ,  сколь  осторожнымъ  а1'Ьдустъ  быть,  предавая 
Н1^м^шк^^  так1я  учен1я,  передъ  которыми  придете;!  преклониться  спустя  как1я- 
нибудь  20  д4тъ.  А.  Б. 


X 
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2еИ$сЬпН  Юг  Е(Нпо1од1е.  Огёап(1ег  ВегНпег  Ое8е118с11аГ1;  Шг  Ап!Ьгоро1о§[1е, 
Е1»Ьло1ов1в  иис!  Пг^езсЫсЫе.  1У02.— НвЛ  1. 

1)  Г.  Ширцъ.    Издтьлгя  изъ  камня   и  кости   у   обитателей    Чатст- 

с^'шжхъ  оетрововъ. — 2)  П.  Ф  о  г  т  ъ.  Матергалы  для  этногххлфш  и  языка  индп>й- 

це^^г-Гуаяки. — 3)    Вибл1ограф1я:    а)    Г.  Герцбахеръ.    сИа   высяхъ 

Ка^вказа»,    2    тома  (Лейпцигъ   1900),   съ    фигурами    и    картами.    Рядъ    за- 

мЬчательныхъ    восхожденШ    на    вершины    Кавказа.    Выдающееся    сочиненхе. 

Богатый    указатель.    Типы    народностей.    Погр(;бальные    памятники.    Перво- 

^^ыхлые  обычаи.   Неисчерпаемая  сокровищница  для  этнолога,   б)  Г.  С  п  е  р  р  и. 

«Штемпеля  въ  Японш».  Въ  Япошп  у  каждаго  есть  свой  штемпель;  даже  ра- 

*>**1в,  тряиичяики,  кули,  женщины,  д-Ьти, — у  каждаго  свой  собственньШ  штем- 

о^'кь.  Никто  не  имФегь  права  произвольно  видоизм'Ьнять  свой  штемпель;  даже 

^^ска  каадаго  штемпаш  не  можетъ  меняться.  Потеря  П1темпеля  связана  съ 

<Н11ыцими  непр1ятностями.  Издан1е  снабжено  многочисленными  изображешями. — 

^Ж.Леви.  «Воспроизведешь  природы  въ  древнЬйпюмъ  греческомъ  искусств*». 

П^рлюначальныя   воспроизведешя  д'Ьлаются  на   плоскости,   посредствомъ  си- 

зуэховь.  Большинство  архаическихъ  статуэтокъ,  въ  сущности,  составлено  изъ 

чегырегь  силуэтовъ:  одинъ  лицевой,  два  боковые  и  одинъ  заднШ.  Эти  силуэты 

^^    соединены  меаду  собою  путемъ  закруглешя  угловъ,  такъ  что  получается 

Фи^'Ура  съ   квадратнымъ  поперечнымъ  разр'Ьзомъ.  Переходъ  отъ  этой  ступени 

Р^Н1гпя  къ   натуралистическому    воспроизведен  1ю   совершился  лишь   весьма 

яедденно  и  постепенно. — 4)  ЗасЬданхе  Бердинскаго   Общества  Антро- 

П0ДОГ1И,  Этнолог1и  и  Преисторп!  18  января  1902  г.  подъ  предсЬдатель- 

сгвоагь Карла  фонъ-денъ-Штейненъ:  а)Г.Мускатъ«0  нЬкоторыхъ  своеобраз- 

™*^  форхахъ  тЬда,  при  сид4н1и,  у  такъ  называемыхъ  Астековъ».  Разборъ 

Ф^иичныхъ  способовъ  сид'Ьть. — б)  Фритшъ   сСхема  для  антропологическихъ 

яазАренШ». — в)  Р.  Милке  с  Городище   подъ  назвашемъ  жертвенникъ  б.1изъ 

Кь  1ЫП.  3.  6 
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Г.  Лукау  (11русс1я)>.  Это,  какъ  оказьгааотся,  сторожевой  курганъ  съ  призна- 
ками культуръ  позднесдавянской  и  средневековой.  А.  Б. 


4. 

.    1п(егпа(1опа1е$  Сеп(га1ЫаН  1иг  Ап(Нгоро1од1е  ипй  Vегу\^д^пй^е  \№|8$еп8сЬаКеп, 

ЬегаизееёсЬсп  ип(1  бв1е11е1  гоп  Б-г  О.  ВизсЬап.  81/еШп.  1902.  Ней  I. 

Подъ  этимъ  видоизм']^неннымъ  заглав1емъ  продолжается  издан1е  преж- 
няго  « Сеп^гаШаи  Шг  Ап1;11Горо1о§1е»  и  т.  д.  Сотрудниками  журнала  названы, 
между  прочими,  гг.  Аяучинъ,  Колини,  Гетце,  Гегеръ,  Манувр1э,  Монтол1усъ, 
Рейнакъ  и  Стида. 

Докторъ  Бушанъ,  главный  редакторъ  журнала,  сЬтуетъ  на  малое  распре- 
странен1е  его  въ  Росс1и  и  просить  насъ  познакомить  съ  журналомъ  соотече- 
ственниковъ.  Охотно  исполняемъ  это  желаше,  такъ  какъ,  действительно,  по 
своей  многосодержательности  и  образцовому  изложешю  рецензШ  журналъ  этотъ 
заслуживаетъ  полнаго  внимашя.  Русск1й  археологъ,  даже  и  мало  знакомый  съ 
шЬмецкимъ  языкомъ,  найдстъ  въ  демъ  полный  обзоръ  всЬхъ  новыхъ  сочинешй 
по  археолог1и  и  антропологхи;  перечень  однихъ  заголовковъ  статей  предста- 
вить наглядную  картину  движен1я  науки.  Притомъ  стоимость  издашя,  13  ма- 
рокъ  въ  годь  съ  пересылкой  за  6  выпусковь, — весьма  доступная. 

А.  Оришнальныя  статьи.  В.  Экель.  <кЛгьвая  рука  еъ  ея  еоапшагиенги 
къ  женскому  роду  и  въ  магги».  Уже  въ  египетской  миеолопи  правая  и  лЪвая 
стороны  им^ли  определенное  символическое  значен1е  мужскаго  и  женскаго 
пола.  Символическое  значеше  Лтй  руки,  въ  смысле  женщины,  встречается 
въ  БвропЬ,  Африке,  Аз1и.  Съ  правой  и  левой  сторонами  связаны  многочислен- 
ный суеверхя.  Такъ:  птица,  прилетающая  справа,  звонь  въ  правомъ  ух* — 
обещають  счаст1е. 

Б.  Рецеизгн,  I.  Лнтропологгя.  Фонъ-Тбрбкъ.  «О  значеши  лицеваго 
профиля,  какъ  признака  интеллигенщи».  Авторъ,  въ  противоположность  антро- 
пологамь-криминалистамь,  сомневается  въ  возможности  какихъ-либо  положи- 
тельныхъ  заключешй  этого  рода.  — Д.  Серковъ.  «О  морфологическомъ  зна- 
чен1и  хвостовиднаго  отростка  у  людей».  Изследован1е  ампутированнаго  чело- 
веческаго  хвостовиднаго  отростка  привело  автора  къ  заключенш,  что  отро- 
стокъ  этотъ  состояль  только  изъ  жира  и  кожи.  Не  было  вовсе  следовъ  муску- 
ловь  или  костей.  Авторъ  сомневается,  чтобы  и  прежде  указанные  случаи  хво- 
стовь  у  людей  имели  атавистическое  значенхе.  Съ  своей  стороны,  рецензентъ 
признаеть  и  тоть  и  другой  случай.  Встречаются  хвостоввдные  отрости  съ 
исключительно  торатологическимъ  характеромь,  но  иные  изъ  нихъ  несомненно 
имеютъ  атавистическШ  генезись. 

П.  Этнологгя.  а)  Общге  вопросы.  Фридман ъ.  «Идеи  бреда  въ  жизни 
народовь».  ИзслЬдованхе  разныхъ  видовъ  экстазовь,  волшебствъ,  юродствъ, 
чародействь,  пророчествь  и  т.  п.  Бредь  иногда  принимаеть  эпидемическШ  ха- 
рактерь.  Массы  легче  подцаются  такому  эпидемическому  возбужденш  ума  въ 
эпохи  сощальныхъ  или  политическихъ  кризисовь. 

б)  Опецгальныя  темы,  Г.  Мелись.  «Вопрось  о  Лигурахъ»  (часть  вто- 
рая). Въ  первой  части  своего  труда  (1900  г.)  авторъ  указалъ,  что  до  на- 
1пеств1я  арШцевъ  Лигуры  жили  по  побережью  южной  Фрашцн,  а  также  въ 
северной  и  средней  Италхи.  Во  второй  части  г.  Мелись  изучаетъ  следы  та- 
кой же  оседлости  Лигуровъ  по  берегамь  Роны.  Напгествхе  арШцевъ  съ  северо- 
востока  на  северную  Итал1ю  и  южную  Фраящю  должно  было  вытеснить  оби- 
тавшихъ  здесь  Лигуровъ  въ  западномь  и  южномь  направлешяхъ.  Благодаря 
сему  Лигуры  распались  на  две  ветви:  южная,  подъ  именемъ  Сикуловъ,  до- 
стигла Сицилш;  западная  же  двинулась  черезъ  долины  Альпъ  и  пещеры  Ли- 
гурш  и  дошла,  наконецъ,  до  устьевъ  Роны.  Здесь,  съ  запада,  оказали  сопро- 
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тив1ен1е  Иберы,  и  Лигурамъ  пришлось  подняться  ввергь  по  течешю  р'Ьки  до 
Лугдунума  (Л1она),  Юрскаго  хребта,  Женевы  и  долины  Рейна.  Доказательства 
свои  авторъ  основываетъ,  главнымъ  образомъ,  на  данныхъ  антрополопи.  Своей 
теор1ей  онъ  объясняетъ  однородный  культуры,  встречаемый  отъ  с4верной  Италхн 
до  средняго  течешя  Рейна.  Этой  культур'Ь  дольмены  незнакомы,  но  зато  часто 
встречаются  менхиры.  Характерно  отсутств1е  изд'Ьл1й  нзъ  оленьихъ  роговъ  и 
бычачьяго  рога.  Съ  другбй  стороны  типичны:  изобилхе  кремневыхъ  орудШ, 
подЬлокъ  ивъ  нефрита  и  зеленыхъ  камней,  а  также  спещальные  типы  кера- 
мик}{.  Все  это  приводить  автора  къ  заключешю,  что  какъ  въ  верхней  Итал1и, 
такъ  и  по  низовьямъ  Рейна  обитадъ  одинъ  и  тотъ  же  оседлый  народъ — ^Ли- 
гуры.  Это  были  малорослые,  худощавые  люди  съ  удлиненными  черепами  и 
коричневшгь  цв4томъ  кожи.  —  А.  Гедингеръ.  «Кельты».  Вопросъ  о  про- 
исхождети  Кельтовъ  представляетъ  одну  изъ  трудн-Ьйшихъ  задачъ  антропо- 
лопи и  этнолопи.  Разр4шешв  его  связано  съ  вопросомъ  о  происхождеши  арШ- 
цевъ  вообще.  Авторъ  ищетъ  первоначальную  родину  Германцевъ  въ  Сканди- 
навш,  а  Кельтовъ— на  Сёверномъ  мор^.  По  намъ  известны  Кельты  двух1> 
различныхъ  типовъ.  Посему,  говоря  о  Кельтахъ,  сл4дуетъ  всегда  ясно  обозна- 
чать, о  к^комъ  времени,  о  какой  стад1и  культуры  и  о  какой  стране  идетъ 
р^чь.  Па  севере  и  западе  Европы  Кельты  несомненно  обитали  уже  въ  брон- 
зовомъ  в^к^;  на  юге  же  Гермаши  они  появились  впервые  въ  эпоху  полнаго 
процветашя  железа  (Ла-Тэнъ),  въ  серед1гае  1-го  века  до  Р.  X.  Здесь  до  Кель- 
товъ обитали  народы  рэто-норическаго  происхождешя,  а  также  Орашйцы,  Эллины 
и  Этруски.  Этимъ  народностямъ  принадлежать  все,  напрасно  приписанные 
Кельтамъ,  курганы  гальштадской  и  бронзовой  эпохъ  въ  Бадене,  Виртемберге 
и  Баварш.  Требуется  большая  точность  въ  определеши,  иначе  терминъ  скель- 
тШскШ»  становится  туманнымъ.  Множество  местностей  въ  названныхъ  стра- 
нахъ  сохранило  наименовашя  докельтШскпхъ  временъ. — С.  Рейнакъ.  «Ко- 
раллы въ  кельпйскомъ  искусстве».  Гал.1ьт,  говорить  Плин1й,  любили  украшать 
кораллами  свои  мечи,  щиты  и  шлемы.  Археологичвск1я  изследовашя  подтвер- 
дили этотъ  фактъ.  местность,  въ  которой  существовалъ  такой  обычай,  вполне 
определена;  также  и  эпоха.  Наибольшее  количество  издел1й,  украшенныхъ  ко- 
раллами, найдено  въ  бассейне  Марны.  Обычай  этотъ  возникаетъ  въ  сердце 
древней  области  Кельтовъ.  Съ  кораллами  же  Галды  познакомились  на  бере- 
гахъ  Средиземнаго  моря.  Гальштадской  культуре  (принадлежащей  народностямъ 
рэто-норШскимъ,  не  Кельтамъ)  употреблеше  коралловъ  еще  неизвестно.  За  то 
здесь  является  северный  янтарь.  Съ  другой  стороны,  ко  времени  Ю.  Цезаря 
страсть  БЪ  коралловымъ  украшешямъ  совершенно  прекратилась,  и  такимъ  обра- 
зомъ, время  распространешя  этого  обычая  ограничивается  сравнительно  ко- 
роткою порою,  не  свыше  четырехсотъ  или  пятисотъ  летъ.  Причину  прекращешя 
этого  обычая  Рейнакъ  находить  въ  значительномь  повышеши  стоимости  ко- 
ралловъ, вследств1е  экспорта  ихъ  для  торговли  съ  Инд1ей  (хотя,  конечно, 
возможна  и  простая  перемена  моды  у  Галловь).  Въ  Инд1и  кораллы  служили 
украшешемь  какъ  для  женщинь,  такъ  и  для  мужчинъ;  имъ  приписывалось 
мистическое  значеше,  что  видимь  также  и  въ  Европе.  Такъ,  известенъ  поро- 
шокъ  изъ  растертыхъ  коралловъ,  принимаемый  внутрь  противь  всевозможныхъ 
недуговь;  коралловый  привески-амулеты  еще  и  поныне  употребляются  въ  Ита- 
Л1И.  Самое  слово  кораллъ  (корал1онъ),  по  мнен1Ю  Рейнака,  кельтШскаго  про- 
исхождешя. Встречается  и  назваше  племени  «Кораллы».  Оно  обитало  мещу 
Балканами  и  Чернымь  моремь  и  принадлежало,  невидимому,  къ  Бастарнамъ. 
Возможно,  что  слово  кораллъ  было  заимствовано  Греками  изъ  Массил1и.  Пер- 
воначальное значеше  слова  было — красный.  Оно  не  лигурскаго  происхождешя. 
Ла-тэнская  культура  возникла,  по  мненш  Рейнака,  въ  восточной  Галл1и; 
прежде  онъ  искалъ  центрь  ея  распространешя  на  Дунае.  Однако,  въ  восточ- 
но! Гажл1и  она  представ-меть  более   археологичесйе  оттенки.  —  Л.  Виль 
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зеръ.  с  Германцы  и  Славяне».  Первоначальная  родина  Славянъ  совпадаетъ, 
конечно,  съ  первородиной  всЬхъ  остальныхъ  архйсисгь  расъ.  Древн4йш1я 
св4д4ти  о  славянскихъ  родахъ  встречаются  у  Геродота:  Кробизы  (впоа14д- 
ств1и  Краваты  или  Кривичи)  и  Енеты  (Венеты).  Поздн-Ье  ПолибШ  и  Лив1й 
говорить  объ  Енетахъ  и  Венетахъ,  а  къ  началу  христханской  эры  Плишй,  Та- 
дитъ  и  Птолемей  уиоминаютъ  о  Венедахъ.  Въ  эту  пору  они  обитали  между 
Н^мецкимъ  моремъ  и  Карпатами.  Восточными  ихъ  сосЬдями  были  'Сарматсв1я 
племена,  къ  северу— литовсше  народы,  къ  западу— Германцы,  къ  югу— на- 
родности галльскаго  и  вракШскаго  происхождешя.  Венеты  или  Венды  подпаэи 
подъ  владычество  сперва  Готовъ,  потомъ  Гунновъ;  загЬмъ,  добившись  вновь 
свободы,  Венды  двинулись  частью  на  западъ  до  Днйстра,  частью  на  югъ  до 
Пелопоннеса.  Въ  это  время,  т.  е.  уже  въ  VI  столйтш,  рядомъ  съ  именемъ  Ве- 
нетовъ  появляются  впервые  имена  Склавовъ  или  Склавеновъ  (отъ  «слава»)  и, 
въ  теченхе  короткаго  лишь  времени,  Антовъ.  Славяне  и  Германцы  произошли 
отъ  одного  общаго  первоначальнаго  корня.  Черепа  изъ  древкЬйшнхъ  русскихъ 
кургановъ  тождественны  съ  «рядовыми  могилами»  Германцевъ.  (Это  увйреше 
требуетъ,  однако,  строгой  научной  пов4рки.  Откуда  заимствованы  свёд^шя  о 
«древн'Ьйшихъ»  русскихъ  курганахъ?  Точный  антропологическ1я  данныя  о  ске- 
летахъ  «древн'Ьйшихъ»  погребешй  въ  Росс1и  еще  столь  скудны,  что  едва -ли 
можно  извлекать  изъ  нихъ  подобные  научные  выводы).  Существу етъ  и  много 
другихъ  общихъ  началъ  въ  области  домостроешя,  вооружен1я,  обычаевъ,  со- 
пдальныхъ  условШ.  Древн'Ьйш1я  славянсмя  нар4ч1я  родственны  рунамъ.  Много 
общихъ  именъ  и  словъ.  Правда,  атавянсшя  нар^ч1я  стоять  на  бол'Ье  древней 
ступени  развит1я,  ч4мъ  германск1я,  потому  что  они  раньше  отд'Ьлились  огь 
общаго  древняго  корня.  Литовск1я  нар4ч1Я  стоятъ  ближе  къ  германскимъ,  ч'Ьмъ 
къ  славянскимъ  языкамъ.  Первыя  волны  славянской  народности  сл'Ьдуетъ  искать 
въ  Азш  у  Гиндусовъ. — Ж.  Морьо.  «Волшебники  и  чародеи».  Въ  нЬкото- 
рыхъ  частяхъ  Франщи  существустъ  п  по  сей  день  в'Ьроваше  въ  всшхебство. 
Чарод'Ьи  занимаются  медициной,  при  помощи  разныхъ  растен1й,  какъ  то:  ангора 
ЬеПайопа,  (1а1ига  асопНиз  и  др.  Существуютъ  разные  заговоры.  Числа  3  и  9 
играготъ  выдающуюся  роль. — Т.  Ф  е  л  ь  б  е  р  г  ъ.  «Древн1я  поземельный  общины 
въ  Швиц-Ь».  Союзы  по  маркамъ  древнихъ  Германцевъ  безсл'Ьдно  исчезли. 
Только  въ  кантон!  Швицъ  сохранились  еще  так1я  общины  марковъ  или  аллмен- 
довъ  въ  мало  видоизменившемся  вид*.  Он*  составляютъ  какъ  бы  государство 
въ  государств*. — К.  Ференчъ-Кухачъ.  «О  мелод1яхъ  ко.1инды».  Изсл*- 
доваше  тринадцати  нап^вовь,  колядъ,  расп'Ьваемыхъ  венгерскими  детьми  въ 
эпоху  зимняго  солнцестоятя.  Настоящ1я  народный  пЬсни  существуютъ  въ  Сред- 
ней Европ4  только  у  Венгровъ  и  у  Славянъ.  Венгры,  вероятно,  переняли  п^сни 
солнцестоятя  у  Славянъ  и  именно  у  Кроатовъ. — Д.  Чаранъ.  «Колинды  и 
пляски  турка  въ  комитет*  Арадъ»  (Венгрхя).  Обычаи,  связанные  съ  празд- 
нествами Рождества  или,  в^рн-Ье,  солнцестоянхя,  существуютъ  по  всей  Вен- 
гр1и,  въ  особенности  же  у  южныхъ  Славянъ.  При  пляск*  «турка»  одинъ  изъ 
ряженыхъ  над*ваетъ  деревянную  головную  маску  на  подобхе  головы  аиста  съ 
клювомъ.  Нижняя  часть  клюва  отворяется  и  прихлопывается  при  помощи 
шнурка. — Г.  Шинте.  «Кошйныя  древки  въ  Шек.1ерской  области»  (Венгрхя). 
У  евангелистовъ-реформатовъ  Венгрш  во  многихъ  м*стахъ  надгробные  кресты 
заменены  деревянными  могильными  столбами,  сверху  коихъ,  взамЬнъ  креста, 
наставлены  шары.  На  шарахъ  помещены  зв*зды,  пирамиды,  тюльпаны.  У 
шеклерцевъ  тотъ  же  обычай  встречается  и  на  католическомъ  кладбищ*.  На- 
родъ  называетъ  эти  памятники  кошйными  древками,  такъ  какъ  копье  слу- 
жило отличительнымъ  военнымъ  оруд1емъ  древнихъ  шеклерцевъ.  По  смерти 
принято  было  обозначать  такимъ  образомъ  положеше  и  ремесло  покойнаго: 
деревянные  столбы  ув*нчаны  у  мужчинъ  остр1ями,  у  женщинъ  —  луной 
или   зв*8Д0й,   у  д*тей  —  тюдьпаномъ.  — М.   Рубины й.  «Прошлое  и  будущ- 
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ность  молдавскаго  Чанго».  На  берегу  Серета  съ  незапамятяыхъ  временъ  оби- 
таетъ  интересное  венгерское  племя  «Чанго».  Еще  не  выяснено,  тедстав- 
ляютъ  ли  они  автохтоновъ,  т.  е.  обита.1и  ли  они  зд'Ьсь  до  переселен1Я  Венгровъ 
изъ  Молдав1и  на  новую  родину.  Чисзенность  этого  племени— около  20,000  че- 
лов4къ.  Языкъ  ихъ — особый  видъ  венгерскаго.  Сохранились  сл'Ьды  продолжи- 
тельнаго  ихъ  совм*Ьстнаго  обиташя  съ  Турками.  Такъ,  наприм4ръ,  въ  н'Ько- 
торыхъ  деревняхъ  Чанго  бр'Ьютъ  до-гола  часть  головы. — А.  Пирро.  сПелазги 
и  новая  теор1я  патера  Де-Кара».  Патеръ  ордена  1езуитовъ  Де-Кара  высту- 
пнлъ  съ  новой  теорхей  въ  запутанномъ  вопросЬ  о  Пелазгахъ.  По  его  мн'Ьнш 
Пелазги— это  Геттиты,  перешедш1е  изъ  Сир1и  въ  Малую  Аз1ю,  Грец1ю  и  Ита- 
лш.  Изъ  имени  Геттитовъ  авторъ  производить  рядъ  словъ  съ  самыми  раз- 
нообразными значен1ями,  какъ  наприм'Ьръ:  Кати,  Аз1я,  Македошя,  Аттика, 
Аенны,  этруски,  Латины,  Палатгумъ,  Адр1я,  Итал1я  и  т.  д.  Въ  слов*  Геттиты 
авторъ  нашелъ  главный  и  единственный  корень  большинства  греческихъ  и 
итальянскихъ  наименовашй.  Фантаз1я,  зам^чаетъ  рецензентъ,  можетъ  довести 
до  абсурда. — М.  Донзеяъ.  «Малый  Тибетъ».  Малый  Тибетъ  представляетъ 
страну  независимую  отъ  Великаго  Тибета.  Политически  она  приписана  къ  Ка- 
шемиру и  такимъ  образомъ  находится  въ  косвенной  зависимости  отъ  англхй- 
скаго  управлешя.  Шестая  часть  всего  населетя  состоитъ  изъ  монаховъ 
и  монахинь.  Монастыри  влад'Ьютъ  наилучшими  землями.  Всюду  практикуется 
пол1андр1я,  которая,  при  л'Ьности  населен1я,  парализуетъ  его  приростъ.  Заме- 
чательно отсутств1е  всякой  энерпи  у  жителей  Малаго  Тибета.  Народъ  съ  та- 
кими ненормальными  уа10В1ями  жизни  уц'Ьл'Ьлъ  зд'Ьсь  точно  такъ  же,  какъ  въ 
Австрал1и  уц^л^ли  животныя  особаго  типа,  благодаря  полной  замкнутости 
местности  и  отсутствш  общешя  съ  остальнымъ  м1ромъ. — Е.  Бельцъ.  «Чело- 
в*ческ1я  расы  въ  восточной  Азш  и  спещально  въ  Японш».  Въ  восточной 
Аз1и  существуютъ  типы  трехъ  расъ:  1)  Айно.  Живутъ  на  Гецо  и  Сахалин-Ь. 
По  мн4шю  автора,  всю  сЬверо-во  сточную  Азш  первоначально  занимала  одна 
изъ  родственныхъ  намъ  кавказскихъ  расъ.  Впосл'Ьдств1и  эту  расу  вытеснили 
массы  монгольской  и  туркской  народностей  и  она  отошла  частью  на  западъ, 
частью  же  на  востокъ,  гдЬ  и  образовала  племя  Айно.  Это  самые  низк1е  ро- 
стомъ  люди  въ  восточной  Аз1и.  2)  КорейскО'Маичоюурскгй  типъ  занимаетъ 
преимущественно  сЬверный  Китай,  часть  Кореи,  часть  Япоти  Этотъ  типъ 
ближе  къ  европейскому.  3)  Монюло-малайстй.  Главная  масса  насел ен1Я  вос- 
точной Азш.  По  наблюдешямъ  автора,  исключительную  особенность  монголь- 
ской расы  составляютъ  син1я  пятна  на  кож*  новорожденныхъ,  который  исче- 
заютъ  въ  первые  годы  жизни.  Какъ  возможное  доказательство  срод- 
ства с4веро  -  американскихъ  инд*Ьйцевъ  съ  монголами  приводится  фактъ, 
что  у  д4тей  атихъ  инд'Ьйцевъ  наблюдаются  точно  так1я  же  синеватыя  накож- 
ныя  пятна.  Нансенъ  вид-Ьдъ  ихъ  и  у  Эскимосовъ. — Заборовск1й.  < Китай 
и  китайцы».  Въ  нашъ  в'Ькъ  низш1е  типы  челов'Ьческихъ  расъ  быстро  исче- 
заю^. Всюду  развитое  въ  Кита*  мелкое  земельное  хозяйство  больше  способ- 
ствуеть  счастью  массы  населешя,  ч-Ьмъ  царствующая  у  насъ  промышленность. 
Китаецъ  глубоко  привязанъ  къ  своей  родин'Ь  и  именно  къ  земл*,  гд4  похо- 
ронены его  предки.  Долговечность  китайскаго  государства  зависитъ  не  отъ 
случайныхъ  причинъ,  а  отъ  своеобразности  китайской  культуры  и  разумныхъ 
предписашй  Конфуция.  О  первыхъ  поборпикахъ  китайской  цивилизац1и  изве- 
стно мало.  Указывалось  на  связь  этой  культуры  съ  халдейской.  Пшеница 
проникла  въ  Китай  изъ  Месопотамш,  черезъ  проходы  средне-азхатскихъ  гор- 
ныхъ  хребтовъ,  но  никогда  не  играла  въ  Кита*  значительной  роли.  Корова 
всегда  оставалась  незнакомой  Китаю.  Еще  и  понын*  китайцы  не  пьютъ  мо- 
лока. Известно,  какое  значен1е  им^егь  въ  ихъ  жизни  рисъ.  Растете  это  те- 
перь совершенно  сроднилось  съ  Китаемъ.  Уже  въ  ХШ  в^к*  до  Р.  X.  Китаю 
пришлось  заоцшцаться  отъ  Х1унгъ-Ну,  изв'Ьстныхъ  позднее  подъ  именемъ  Гун- 
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новгь  И  владЪвпшхъ  въ  то  время  всДиъ  краехъ  отъ  Ба&кадьскаго  озера  до 
Японскаго  моря.  Въ  ннхъ  можно  усмотр'Ьть  предковъ  собственно  Монгоювъ 
я  турко-татарскихъ  народовъ.  Протнвъ  нгь  нашествШ  была  сооружена  боль- 
шая стЬна.  Однако,  она  не  помешала  Гуннамъ  въ  202  г.  до  Р.  X.  прорваться 
въ  Шенъ-зи,  откуда  они  вытеснили  племя  монгольской  расы  Юе-Тпш.  Это 
племя  основало  тогда  особое  царство  въ  центральной  Азш.  Въ  70  г.  до  Р.  X. 
Гунны  были  оттеснены  къ  западу.  Въ  53  и  93  гг.  послЪ  Р.  X.  царство  Гун- 
новъ  было  окончательно  разрушено  китайцами,  что  и  послужило  къ  передни- 
жешю  большого  числа  Туявою»  въ  Европу.  Однако,  мнопе  Татары  остались 
на  м^стЬ,  и  дальнейшая  нстор!я  Китайской  имперш  представляеть  почти  не- 
прерывный рядъ  битвъ  съ  дтимн  номадами.  Отголоски  этой  борьбы  отозвались 
вгь  Европ^^,  въ  вид'Ь  нашествШ  Гунновъ,  Аваровъ  и  Турокъ.  Уйгуры  были  въ 
родстк]^  съ  Гуннами.  Тавъ  какъ  посл^дше  распространились  по  Сибири  и 
южной  Росс1и,  то  этимъ,  можетъ  быть,  объясняется  сходство  многихъ  рус- 
скихъ  крестьянъ  съ  племеиемъ  Айно.  На  с^^верЪ  китайцы  сильно  поддались 
монголькому  вл1яшю;  на  югЬ  же  они  встр^^тились  съ  другими  этническими  пле- 
менами (Лоло,  №ао-Це),  происхождеше  коихъ  еще  не  вполне  выяснено.  Не- 
смотря на  однородную  культуру,  расы  китайцевъ  весьма  раатичны.  На  сЪвер^ 
встречается  монгольскШ  типъ;  на  юг^,  благодаря  разнымъ  вл1ян1ямь, — отчасти 
арШск1й,  а  отчасти  монгольск1й.  М1ао-Це  отнюдь  не  дише.  Древн'Ьйппе  оби- 
татели юго-восточнаго  Китая — это  Лало  или  Мандце,  всЬ  бо.тЬе  или  менЪе 
монгольскаго  происхоадешя.  Китайцы,  удержавппе  свою  самостоятельность  въ 
течен1е  столь  невероятно  продо.1Жительнаго  времени,  неиавидять  войну.  Ихъ 
растревожили  мисс10неры  своей  неразумной  проповедью,  направленной  противъ 
почиташя  предковъ.  Въ  христ1анской  Европе  главная  забота  правительствъ — 
это  война,  и  чемъ  более  расцвела  европейская  промышленность,  тбмъ  ужаснее 
стали  военныя  побоища.  Римскую  импер1ю  запщщали  всего  300,000  солдатъ; 
современная  же  Европа  уде.1яетъ  дзя  войны  массу  въ  12 — 14  миллюновъ 
людей.  Одно  только  великое  китайское  государство  не  объято  этимъ  страхомъ 
войны. —  Фольбрехтъ.  «Оъуженная  нога  китаянокъ».  Сокращенхе  ноги  до- 
стигается посредствомъ  искусствешшхъ  повязокъ,  налагаемыхъ  уже  съ  пяти- 
летняго  возраста.  Автору  удалось,  путемъ  усил1й  и  затрать,  вполне  изследо- 
вать  ногу  34-летней  женщины  при  помощи  рентгеновскихъ  лучей. — Но- 
бушиге-Хозуми.  сВл1яше  культа  предковъ  на  японское  право».  Изсле- 
доваше  разныхъ  видовъ  культа  предковъ  въ  Японш.  — Ф.  Фосеттъ.  сНа- 
яры  на  Матабаре».  Изследоваше  Наяровъ,  воинственной  касты  на  восточ- 
ныхъ  берегахъ  Инди!.  Религ1я  ихъ  относится  къ  неизследованному  виду  гин- 
дуизма. — А.  Ньбвенгуисъ.  «Въ  центральномъ  Борнео».  Результаты  н4- 
сколькихъ  научныхъ  экспедищй  въ  Борнео. — И.  Колбрюгге.  с  Длина  и 
весь  тела  обитателей  острова  Явы»  и  «Какъ  дается  имя  на  индейскомъ  архи- 
пелаге?». Кемъ  дается  впервые  имя?  Какимъ  образомъ?  Что  служитъ  пово- 
домъ  къ  выбору  наименовашя?  —  Ж.  Габбема.  «Изследоваше  нидерланд- 
скихъ  владетй  въ  Инд1и>.  Ссылка  на  интересный  суданскШ  текстъ,  посвящен- 
ный древнему  миву  о  борьбе  змей  и  птицъ. —  А.  Круйтъ.  «Этнографиче- 
СК1Я  сведешя  о  некоторыхъ  племенахъ  острова  Целебеса». 

ПЬ  Доиеторичеекгй  отдтьлъ  А.  Общем  часть.  К.  Пенке.  сЭтнологи- 
чески-этнографическое  значеше  мегалитическихъ  надгробныхъ  построекъ».  Ме- 
галитическ1я  погребальныя  камеры имеютъ,  по  определенш  Монтейуса  и  Мюл- 
лера, восточное  происхожден1в.  Съ  другой  стороны  доказана  высокая  древ- 
ность этихъ  построекъ,  время  сооружен1я  коихъ  на  севере  Европы  соответ- 
ствуетъ  каменному  пвр1оду.  Это  скорее  указываетъ  не  на  чужеземное  за- 
имствоваше,  а  на  местное  зарождеше  обычая,  распространившагося  впо- 
следств1и  въ  связи  съ  передвижешями  арШскаго  народонаселешя.  Невоз- 
можно приписать  все  мегалнтичесюя    постройки   одному  и  тому  же    народу. 
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Прародиной  ар1йцввъ  считается  Ютланд1я  съ  датскими  островами,  такъ 
какъ  только  зд'Ьсь  могъ  образоваться  месолитическхй  пер1одъ,  составдяющ1й 
11е1)еходъ  отъ  палеолитической  культуры  средней  Европы  къ  высоко  раз- 
витой неолитической  цивилизац1и.  Изъ  этихъ  м4стъ  распространился  и 
обычай  строить  каменный  гробницы  надъ  уровнемъ  земли,  следуя  за  пере- 
движешями  белокурой  расы.  Этнографически — каменныя  наружный  надгроб- 
ныя  постройки  указываютъ  на  в'Ьру  ар1йскаго  народа  въ  загробную  жизнь, 
такъ  какъ  м4сто  посмертнаго  упокоен1я  человека  имЬетъ  подоб1е  обиталища 
живыхъ.  Другая  форма  могилъ— это  подземный  камеры  съ  крытымъ  прохо- 
домъ.  Он4  существуютъ  одновременно  съ  наружными  надгроб1Ями  и  соотв4т- 
ствуютъ  обычаю  нЬкоторыхъ  арШскихъ  племенъ,  осЬвшихъ  въ  болЬе  .с4вер- 
ныхъ  областяхъ,  устраивать  себ!  на  зиму  подземный  жилища. — А.  Гиртан- 
неръ.  «Мускусный  быкъ»  (Оу1Ьо9  то8сЬа1;и8).  Въ  1899  году  норвежскимъ 
рыбакамъ  удалось  на  восточномъ  прибережьЬ  Гренланд1и  убить  140  мускусныхъ 
быковъ.  Изучен1е  скелетовъ  этихъ  животныхъ  дало  возможность  указать,  что 
въ  числ^  животныхъ,  кости  коихъ  извлечены  изъ  известной  пещеры  Кесслер- 
лохъ  близъ  Тайнингена  (Шаффгаузенъ)  находились  также  и  кости  этого  жи- 
вотнаго. — Е.  Питтаръ.  «Доисторическая  трепанац1я  въ  бронзовомъ  в'Ьк4». 
Изсл'Ьдован1е  части  трепанированнаго  череиа  въ  музеЪ  въ  Шамбери. 

Б.  Спецгсмьная  чсгсть,  Налодки,  а)  Британше  острова,  Ф.  Колзъ. 
«Каменные  круги  въ  скверной  Англаи».  Точное  измЬренге  каменныхъ  круговъ 
въ  Шотландш.  Трудъ  т4мъ  бол4е  ц'Ьнный,  что  эти  мегал1ггическ1е  памятники 
сильно  уничтожаются  временемъ.  Эти  постройки  содержали  погребен1я  брон- 
зоваго  в'Ька.  «О  находк'Ь  цисты  и  урнъ  бронзоваго  в^ка  на  хребт^^  Брэдъ  и 
близъ  Портпатрика».  При  скелегЬ  съ  обстановкой  бронзоваго  вЪка  найдены 
два  глиняные  сосуда  съ  украпген1ями. 

б)  Скандинавгя.  Г.  Андерсон ъ.  «Находка  каменнаго  вЬка  въ  Шве- 
щи>.  Бл[И8ъ  Ингольстада  найдена  верхняя  часть  конскаго  черепа,  въ  кото- 
ромъ  зас^^а  часть  (длиною  до  11  центиметровъ)  поломаннаго  кремневаго  кин- 
жала, оруд1Я  явственно  неолитической  эпохи.  По  мн'Ьнш  автора,  кинжалъ  могъ 
быть  вонзенъ  лишь  посредствомъ  удара  дубины,  быть  можетъ,  при  жертво- 
приношеши.  Черепъ  сохраняется  въ  Истадскомъ  музеЬ.  Относительно  геоло- 
гической древности  лошади  въ  Швец1ц  сл^дуетъ  зам11тить,  что  въ  четвертичную 
эпоху  Швещя  была  покрыта  лЬсами,  а  лопгадь — животное  степное.  Въ  эту  эпоху 
лошадь  таиъ,  вероятно,  не  была  еще  извЬстна;  она  впервые  появилась  въ  неоли- 
тическое время  и  уже  въ  качестве  домапшяго  животнаго,  но  въ  эту  пору  лошадь 
появляется  лишь  очень  р4дко  и  посему  определить  породу  нЬтъ  возможности. — 
О.  Алмгренъ.  «Клады  римскихъ  серебряныхъ  монетъ  на  сйвер*».  Римск1о 
динарш,  найденные  на  сЬисрй,  не  им'Ьютъ  вовсе  отношен1я  къ  римской  тор- 
говле. Они  привезены  после  маркоманской  войны.  Во  вс^хъ  случаяхъ,  когда 
найдены  были  римск1я  монеты  въ  северной  Герман1и  или  Скандинав1и — позд- 
нейшая монета  относится  ко  времени  не  ранее  Антонина  П1я,  а  въ  боль- 
шинстве случаевъ  еще  позднее.  Отсюда  следуетъ,  что  зарыт1е  кладовъ  могло 
иметь  место  въ  эпоху  не  ранее  царствован1Я  Марка  Аврел1я.  До  этого  вре- 
мени, по  мнешю  автора,  римск1Я  монеты  и  не  проникали  на  северъ.  Погре- 
бальныя  находки  римскаго  пер1ода  на  севере  распадаются  на  две  хроноло- 
гически резко  определенный  группы.  Древнейшая  группа  характеризуется  мно- 
гочисленными предметами,  приведенными  извн1),  несомненно  итальянскаго  про- 
исхождешя.  Вторая  группа  носитъ  отпечатокъ  смешанной  римско-варварской 
цивилизащи,  а  также  следы  культурнаго  течен1я,  разветвляющагося  на  сёверъ 
н  исходящаго  отъ  Германцевъ,  поселившихся  на  юго-восточной  границе  Рим- 
ской импер1Н.  Въ  древнейшей  группе  монеты  отсутствуютъ  вовсе;  оне,  наобо- 
ротъ,  часты  въ  новейшей  группе.  Ввозъ  монетъ  является,  такимъ  образомъ, 
последств1елгь  техъ  перодвижешй  народовъ,  который  наступили  въ^конце^вто- 
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так1я  сношвн1я   съ  восточной  Аз1ей.    Въ  1-мъ  стол^йи   послЬ  Р.  X.  римсюе 
купцы  привозили   въ  Индш  рабовъ,  рабынь,  лошадей,  муловъ,  а  въ  особен- 
ности вгаого  вина;  также  сосуды  золотые,  серебряные  и  стеклянные.  Упоми- 
нается и  бронзовая  утварь.    Дал'Ье — разнаго   рода  ткани:    пурпуръ,  полотно, 
плащи  и  пояса;   наконецъ,  полудрагоц:Ьнные  камни  и  ароматы.    Торговля   съ 
с^веромъ  заключалась  въ  предметахъ  ювелирнаго  д^^а,  какъ-то:  золотые  со- 
суды, кольца,  браслеты  и  фибулы.  Посл'Ьдшя  изъ  императорскихъ  временъ  до 
того  многочисленны  въ  кладахъ,  что,  очевидно,  составляли  основной  предметъ 
римской   вывозной  торговли.    Дал'Ье — серебряные   сосуды,  какъ,  напр.,  гиль- 
десгеймсше.    Во  множеств^^  вывозились  и  сосуды  стеклянные.  Таковы,  напр., 
ведикол^^пная   чашка    изъ  Варпелео   и   другая,   найденная    близъ  Сольберга. 
Она  изъ  синяго  стекла,    по  которому  наведены  рельефы   изъ  б^У[аго  стекла. 
Большое  число  роговъ  для  питья.  Перевозкой  всЪхъ  этихъ  сосудовъ  на  сФверъ 
мы  обязаны  торговле  виномъ.    Въ  большомъ  количеств^^  найдены  кастрюльки 
и  сита.  Бронзовый  ведра  должны  были  на  с^^вер'Ь  служить  исключительно  для 
вина.    Отд^^ьныя  черты   торговли    съ  с1^поромъ  отметить  пока   невозможно. 
Однако,  наибольпие  клады  монетъ  указываютъ  направлеше  торговли.    Пови- 
димому   существовали  у  устьевъ  большихъ  р4къ    постоянные  склады,   кото- 
рые аккуратно  посещались  кораблями.   Можно  предположить,  что  они   посе- 
щали   устья  Эмса,  Везера  и  Эльбы,  загЬмъ  берега    Ютланд1и   и  достигали 
даже  до  южнаго  побережья  Норвегш.  Зат^мъ,  черезъ  датск1е  острова  корабли 
направлялись  къ   севернымъ   берегамъ   Гермаши,  до   Мемеля.  Они  доезжали 
также   до   Готландш  и  береговъ  южной  Швещи.   Еще   во   второмъ  стол^тш 
галльсше   купцы   привозили   сюда  итальянск1я   бронзовый  тщклш.   Северная 
торговля  достигла  наивысшаго  развит1я  въ  Ш-мъ  сто.1ет1и.    Въ  это  же  время 
былъ   вывезенъ  и  гильдесгеймскШ   серебряный   кладъ.    После   паден1я  рим- 
скаго    владычества   въ   Галл1и  торговый   сношен1я  съ   с^веромъ   отнюдь  не 
прекратились.   Напротивъ,  клады  позднейшигь  монетъ  указываютъ,  что   эта 
торговля  продолжалась  еще  несколько  столетШ.  Особо  характерный  предметъ 
бронзоваго  производства  Капуи  состашяютъ  кастрюльки,  на  которыхъ  оттиснуты 
штемпеля  фабрикантовъ.    Штемпеля  эти  часто  сглажены  или  соверпгенно  не- 
разборчивы. Авторъ  представляетъ  перечень  всехъ  известньтхъ  ему  штемпелей 
на  такихъ  кастрюляхъ  и  помещаетъ  загЬмъ  заметку  о  поздне-римскихъ  се- 
ребряныхъ  слиткахъ.  Не  лшпнее  вспомнить,  что  несколько  подобныхъ  кастрю- 
лекъ  со  штемпелями  найдены  были  и  въ  Росс1и,  между  прочимъ  въ  кургане 
области  Войска  Донскаго. — Фрид  ель.  с  Царская  гробница  въ  Седдине».  Въ 
Седцин'Ь,  въ  округе  Вестъ-Пригницъ,  стоить  холмъ  подъ  назван1емъ  «царской 
гробницы»,  въ  которомъ,  по  преданш,  лежитъ  король-великанъ  въ  трехъ  гро- 
бахъ.  Правильный  раскопки  показали,  что  здесь,  действительно,  была  въ  ста- 
рину похоронена  важная  особа,  о  чемъ  свидётедьствуютъ  положенные  въ  мо- 
гилу ценные  предметы.    Высота  кургана — 11  м.;  длина  окружности — ок.  300 
шаговъ.   Могильный  склепъ  выстроенъ  изъ  поставленныхъ  стоймя  каменныхъ 
глыбъ,  составляющихъ  стены  склепа.  Сверху  бьыа  сводообразная  крыша.  Камни 
сверху  покрыты  были  толстымъ  слоемъ  глины,    на  которой  заметна  пестрая 
живопись,  изображающая  какъ  бы   коверъ,  окаймленный  меандрами.    Высота 
склепа — 1,64  м.;  ширина — около  2,20  м.    Дно  твердо  утрамбовано.    На  этомъ 
дне  стоялъ   больпюй   (вые.  0,50  м.)   глиняный   сосудъ   съ  гладкой  крьппкой, 
снабженной  4  отверст1ями,  сквозь    которыя   продЬты  4  скрученный   глиняный 
скрепы,  соединяюпця  крышку  съ  сосудомъ.   Въ  этомъ  сосуде  помещался  дру- 
гой, бронзовый,  гальштадтскаго   стиля,    съ  гладкой  крышкой,  прикрепленной 
1Ъ  сосуду  бронзовыми  проволоками.    Въ  сосуде  лежали  жженые  обломки  ко- 
стей 30-летняго  человека  съ  остатками  горностаеваго  мЬха,  бронзовая  чарка 
и  бронзовый  орнаментированный  ножъ  съ  привепгеннымн  къ  нему  двумя  коль- 
цами. Кроме  того,  въ  камере  найдены  4  урны  съ  обожженными  костями,  въ 
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нятедьни  новейшей  Еу2ыур^  Гахыптадта  п  Латэнъ.  Эти  курганы  распадаются 
Еа  дв^  группы:  баварскую  и  франкскую.  Культура  атпхъ  кургановъ  р^зко 
суынчается  огь  насыпей  Европы,  къ  северу  отъ  Алъпъ  и  Балкановъ,  н  Рос- 
С1Ж. — I.  Рнхлый.  «Дымовая  печь  для  первоначальнаго  ковашя  хелЪза  въ 
доисторнческой  стоянгЬ  на  Сваков^»  (южная  Богезоя).  Донсторпчесше  валы 
бхнзъ  Свакова  состоять  нзъ  пиака.  ЗдЪсь  же  обнаружены  остатки  своеобраз 
но1  жехЬзнолитейной  печи,  въ  которой  пламя  поддерживалось  поддувалами. 
Зд^^ь,  повидимому,  выдЪлывалнсь  гематитъ  и  лнмопить  съ  примЬсью  кварца 
и  глины;  отбросы  же  укладывались  отвесными  слоями,  образуя  валы.  — 
Г.  Пичъ.  «Погребете  съ  трупосожжешемъ  лужипдаго  типауЛгане»  (север- 
ная Богем1я).  Некрополь  представляеть  обширное  пепе.1ище.  Типичный  урны 
и  сосуды  меньпшхъ  разм^ровъ  съ  датскими  костями.  Урны  прикрыты  опро- 
кинутыми блюдечками  и  окружены  камнями.  Многочисленные  предметы  быта, 
какъ-то:  иг.1Ы  со  свернутыми  верхами,  брастеты,  бронзовыя  стр-Ьлы  и  оже- 
релье изъ  синить  стеклянныхъ  бусъ.  —  К.  фонъ-Миске.  «О  н4которыхъ 
бронзовыхъ  иглахъ  и  фибулахъ,  найденныхъ  въ  Велемъ-Шентъ-Вейтъ»  (Вен- 
гр1я).  ДвЬ  фибулы  въ  формЬ  оамостр-Ьловъ  и  три  иглы,  одна  изъ  коихъ  укра- 
шена литой  лошадиной  головкой.  —  К.  фонъ-Дарнау.  «Памятники  древ- 
н^йшаго  пер10да  среднихъ  в-Ьковъ  въ  окрестностяхь  Сюмегхъ»  (6енгр1я). 
Авторпь  составилъ  въ  течете  20  хЬтъ  коллекцию  женскихъ  украшенШ,  серегъ, 
пряжекъ  и  бусъ,  относящихся  къ  эпогЬ  великаго  переселетя  народовъ. — 
О.  Л  е  X  о  ч  к  и.  «Памятники  древяЬйшаго  жел^знаго  в^ка  въ  окрестностяхъ  Мун- 
каша»  (Венгр1я).  Неолитическая  стоянка  съ  находками  бронзоваго  в^ка,  отно- 
сящаяся къ  1-му  столЬтш  до  Р.  X.  Предметы  стиля  Ла-Тэнъ.  Обстановка  го- 
ворить о  людяхъ  мужественныхъ,  сражавшихся,  повидимому,  на  коняхъ.  Имъ, 
однако,  была  знакома  только  уздечка:  сЬделъ,  стремянъ  и  подковъ  они  не 
знали.  Жилища  были  отчасти  вкопаны  въ  склоне  горы;  сверху  надстранважась 
тнжина,  въ  которой  висела  д1^пь  и  крючокъ  для  привлеки  кухонной  утвари 
на^]^  огнемъ  очага.  Посл'Ьдтй  состоять  изъ  круга  камней.  Рядомъ  ставился 
доволкмо  большой  гладкШ  камень,  алуживппй,  можетъ  быть,  столомъ.  Хата 
осгЬщалась  искусственно;  найдены  дампы  въ  форм^  плой1екъ.  Обнаружено  по- 
гребете: при  скелет!  были  варварск1я  серебряный  монеты.  Многочисленный 
находки  разныхъ  вещей.  Насколько  видно — обитатели  покинули  эти  жилища 
внезапно,  оставивъ  предметы  обихода  на  м^стахъ.  Керамика  часто  представ- 
ляеть см1сь  глины  н  графита.  Пзоби.11е  желЬзныхъ  нзд'кпй.  Также  формы  для 
отливки  металлическихъ  вещей:  бронзовыя  цепочки,  жернова,  каменные  на- 
конечники булавъ.  Пзъ  варварскихъ  серебряныхъ  монетъ — дв^  представляють 
подрахате  македонскимъ  моиетамъ,  а  одна  маленькая  напоминаетъ  галльскую 
монету.  Авторъ  полагаетъ,  что  обладателями  названныхъ  предметовъ  были  Гер- 
манцы. —  Залттжы  о  доысторичеекихъ  древяостяхъ  Венгрги  и  еослднихь 
стцмшъ.  Венгерск1я  €Этнографическ1Я  Пзв1^т1я»  стали  снова  пер!одически  по- 
являться въ  св^тъ.  Въ  1-й  тетради  помещены,  между  прочпмъ,  статьи  П.  Р  е  й- 
неке  въ  Майнд'Ь  о  матер1алахъ  для  хронологш  венгерскаго  бронзоваго  в^ка 
ж  барона  Е.  М  и  с  к  е  о  доисторическихъ  идолахъ  въ  Темесъ-Кубин^  (Венгр1я). — 
В.  Хильдъ.  сМогила  въ  Яшъ-Алсошентъ-Гыёргы  (Венгр1я\  Авторъ  отмЬ- 
чаетъ  въ  Языг1я  50  кургановъ.  Еурганъ  въ  Яшъ-Дета  снабженъ  неправиль- 
ной площадкой  н  каменной  стЪной.  Это  типъ  культуры  поздне-неолнтическихъ 
террамаръ.  Курганы  оагЬе  пли  мен^е  остроконечны.  Погребете  рааянчныхъ 
^р|юxъ.  Курганъ  сБорсахаюмъ»  въ  окр}тЬ  Яшъ-Алсошентъ-Гыбргы  содержалъ 
несколько  екелетовъ,  изъ  коихъ  два  въ  сидячемъ  паюжети.  При  нить — брон- 
жзвыШ  подсв1чннкъ  римскаго  стиля,  много  матыхъ  золотыхъ  пуговицъ,  золо- 
тым пуговки  съ  перегородчатыми  стеклянными  пластинками;  обломки  римскаго 
стекляннаго  предмета,  же.1^зный  умбонъ  отъ  щита  и,  наконецъ,  дннаръ  Марка 
Аврел1я  (160—180).    Еще  найденъ  дубовый  гробъ,  совершенно  ограбленный. 
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умирадъ,  то  его  приводили  въ  сидячее  положеше,  наблюдая,  дабы  онъ  не 
умеръ  лежа  на  спин-Ь».  Скорченные  востяки  объясняются  только  допущешемъ 
подобнаго  искусственнаго  положешя  въ  моментъ  смерти,  такъ  какъ  по  на- 
сту пленш  посмертнаго  окочен'Ьнхя  немыслимо  было  бы  придать  трупу  подобное 
положеше.  У  Назамоновъ  этотъ  странный  обычай  существовалъ  еще  въ  V 
столЬтп!  до  Р.  X.  Онъ,  в'Ьроятно,  практиковался  и  всЬми  родственными  имъ 
кочевыми  племенами  д'Ьтъ  за  2000  ран^&е.  Переселивш1еся  на  с4веръ  Лигуры, 
конечно,  сначала  практиковали  этотъ  же,  уц'Ьл'ЬвгаШ  отъ  неолитическаго  вре- 
мени способъ  погребешя.  Керамика  средне-рейнскихъ  скорченныхъ  костяковъ 
соотв^тствуетъ  керамическимъ  находкамъ  въ  Лигурхи. 

Б.  Рецензги.  I.  Лнтропологгя,  А.  Соколовск1й.  «Наука  о  чело- 
в^к'Ь».  -0.  Вадькгофъ.  с  Нижняя  челюсть  у  антропоморфовъ  и  у  человека». 
Древнейшая  изъ  всЬхъ  изв'Ьстныхъ  челюстей — это  обломокъ,  найденный  на 
Шипк*.  Челюсти  изъ  предместья  Ла-Нолеттъ  служатъ  переходной  стад1ей 
къ  нын*  существующимъ  низпшмъ  расамъ.— -1.  Бюмюллеръ.  «Человеческое 
бедро  и  матер1а1Ы  для  изучешя  бедръобезьянъ». — I.  Колбрюгге.  «Превра- 
щеше  матки  обезьянъ  после  рожден1я:».  Матка  семнопитека  обнаруживаетъ  въ 
различныхъ  стадаяхъ  возраста  и  деятельности  более  общихъ  чертъ  съ  чело- 
в'Ькомъ,  нежели  можно  было-бы  ожидать. — М.  Шлоссеръ.  «Зубы,  схож1е  съ 
человеческими,  найденные  въ  рудникахъ  швабскихъ  А.1ьпъ>.  Зубы  эти  при- 
надлежать новому,  еще  неизвестному  типу  окаменелыхъ  антропоиде  въ.  Авторъ 
яанменовалъ  его:  ЛпИхгорохйиз  Вгапсо!.  У  этого  животнаго  общее  проис- 
хождеше  съ  ВгуорНЬесиз. — О.  Шетензакъ.  «Значеше  Австралш  въ  вопросе 
о  возрощеши  человека  изъ  низшей  формы».  Разборъ  известной  громкой 
статьи  гейдельбергскаго  ученаго.  Въ  третичную  эпоху  человекъ  на  самомъ 
деле  еще  не  появлялся  въ  нашей  зоне.  Когда  онъ  явился,  то  былъ  уже  па- 
леолитическнмъ  охотникомъ,  обладающимъ  многочиаюнными  приспособлен1ями 
для  борьбы  съ  СТИХ1ЯМИ  п  враждебнымъ  ему  мхромъ  жпвотныхъ.  Но  прежде 
чемъ  достичь  такого  положен1я,  человеку  потребовалась  продолжительная  ста- 
д1я  развит1я;  ему  пришлось  пройти  черезъ  своего  рода  школу,  испытать  дол- 
гую пору  предварительнаго  упражнен1я.  Въ  этомъ  отношенш  авторъ  указы- 
ваетъ  на  вЬдо-австрал1йск1й  архипелагъ  и  Австралш,  какъ  на  страны,  иск.1Ю- 
чительно  удобный  для  такого  развит1я  человека.  Австрал1йскШ  материкъ  былъ 
въ  пл10ценовую  эпоху  соедипенъ  съ  Аз1ей  земляными  перешейками.  Этимъ 
сухшгь  путевгь  человекъ  и  перешелъ  въ  Австрал1ю.  Прямымъ  доказатель- 
ствомъ  такого  древняго  перехода  плацентальныхъ  животныхъ  въ  Австралш 
служить  динго  (дикая  собака),  коего  окаменелые  остатки  найдены  въ  Ав- 
стралш. Динго,  не  могъ,  однако,  быть  уже  прирученнымъ  и  перешелъ  въ 
Австрал1ю  въ  дикомъ  состоянш.  Прародители  динго  и  австралШца  были 
единственные  изъ  плацентальныхъ  животныхъ,  перешедшихъ  въ  Австралш 
въ  пл10ценовую  эпоху  сухимъ  путемъ.  Здесь  они  оказались  изолированными 
отъ  остального  М1ра  въ  сообществе  мало  развитыхъ  интеллектуально  сумча- 
тыхъ  животныхъ.  Въ  прежшя  поры  эти  сумчатыя  были  въ  Австралш  несрав- 
ненно крупнее,  чемъ  теперь.  Предместнику  человека  пришлось  иметь  въ  Ав- 
стралш ]^о  съ  м1ромъ  животныхъ,  который  не  въ  состоянш  былъ  выставить 
для  борьбы  съ  человекомъ  ни  одного  противника.  Это  и  способствовало  пре- 
вращение человека  въ  расторопнаго  охотника,  каковымъ  онъ  и  является  въ 
палеолитическ1я  времена,  какимъ  онъ  еще  и  поныне  существуетъ  въ  Австра- 
Л1И.  Также  и  въ  культурномъ  отношенш  существуютъ  поразительный  сходства 
меязду  австрал1йцами  и  палеолитическими  европейцами.  Оба  обладаютъ  двумя 
весьма  спещальными  охотничьими  оруд1ями.  Это — бумерангъ  и  метательная 
палка.  Къ  сему  следуетъ  еще  прибавить  гарпуны  и  кремневый  издел1я.  Лукъ 
и  стрелы  въ  Австралш  не  проникли;  не  дошла  до  австрал1йцевъ  и  керамика. 
Остальные   культурные    предметы   обихода    находятся  ныне  въ  Австралти  на 
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меньше,  ч'Ьмъ  въ  остальныхъ  разрядахъ.  Высипе  сощальЕые  классы,  какъ 
мужчины,  такъ  и  женщины, — ниже  ростомъ;  объемъ  же  головы  гораздо 
больше,  совершенно  непроиорцюнально  увеличешю  роста.  Авторъ  пользовался 
какъ  масштабомъ  для  изм'Ьрен1я  окружности  головы — шириною  шляпъ.  Онъ 
сначала  установилъ  опытами,  что  окружность  головы  вообще  на  0,5 — 1,0 
сантиметра  мен4е  ширины  шляпы.  ЗагЬмъ  онъ  изм^рилъ  цЬлые  склады  шляпъ, 
съ  величайшимъ  терп^н1емъ.  Дешевыя  шляпы,  предназначеппыя  для  простыхъ 
людей,  рабочихъ  и  т.  п.,  носятъ  меньш1е  номера  широты  (номеръ  шляпы  соотв^т- 
ствуетъ  внутреннему  объему  ея  въ  сантиметрахъ),  чЬмъ  т4  шляпы,  который  слу- 
жатъ  важиточнымъ  классамъ.  Авторъ  заключаетъ,  что  высш1е  сощальные  слои 
им-Ьютъ  абсолютно  и  относительно  б6льш1я  головы,  ч'Ьмъ  классы  визш1е.  Въ  заклю- 
ченье авторъ  группвруетъ  свой  матер1алъ  по  в'Ьроиспов4дан1ямъ,  но  здЬсь  ника- 
кихъ  антропологическихъ  отличШ  не  оказывается.— Д.  Портильотти.  «Анато- 
мическ1я  данный  о  выдающихся людяхъ  Франщи». — И.  Сикорскхй.  сДуша  и 
мозгъ  ген1адьныхъ  людей.  Гамбетта,  Тургеневъ,  Гольмгольцъ».  Отношеше  изги- 
бовъ  мозга  къ  гешальности  составляетъ  очень  трудный  и  далеко  не  выяснен- 
ный вопросъ.  О  ВЛ1ЯНШ  мозговой  д'Ьятельности  на  форму  изгибовъ. — Д.  Фа- 
вара.  Изучеше  чореповъ  пяти  изв'Ьстныхъ  ученыхъ  Падуанскаго  универси- 
тета.— Л.  М ар  1а ни.  «Матер1алы  для  изучешя  психоза  ген1альности  у  Тол- 
стаго>.  Авторъ — последователь  учвн1я  Ломброзо  о  гешальныхъ  людяхъ.  Въ 
1-мъ  том*  сВоспоминанШ»  Толстаго  Мар1ани  видитъ  доказательства  эпилеп- 
тическаго  вырождешя  психики  Толстаго.  Николай  Иртеньевъ— это  самъ  Тол- 
стой. Таквмъ  образомъ  оказывается,  что  отецъ  его  былъ  дегенератъ,  мать — 
нервная  натура,  бабушка  страдала  гистероепилепс1ей.  Самъ  Толстой — впечат- 
лительная, боязливая,  пессимистическая  натура.  А  какъ  быть,  спрашиваетъ 
рецензентъ,  если  Толстой  въ  етихъ  мемуарахъ  изобразилъ  вовсе  не  себя?  Къ 
чему  так1Я  ухищрен1я,  когда  можно  разъяснить  вопросъ  гораздо  проще?— 
Г.  Рец1усъ.  с  Мозгъ  математички  Сони  (зю)  Ковалевской». — В.  Воробьев  ь. 
сО  такъ  называемомъ  дегенеративномъ  ух*  и  о  тЪлесныхъ  осОбенностяхъ 
душевно-больныхъ.  Вопросы  нервно-психической  медицины».  Авторъ  при- 
шелъ  къ  уб'Ьясден1ю,  что  большинство  признаковъ  такъ  называемой  дегене- 
рацш  уха  встр']^чаются  и  у  людей  психически  вполн'Ь  нормальныхъ.  Другое 
дЪло  съ  неправильнымъ  сложен1емъ  ушнаго  мускула.  Так1я  уши  действи- 
тельно чаще  встречаются  у  преступниковъ,  въ  особенности  у  душевно-боль- 
ныхъ, чЪмъ  у  такъ  называемыхъ  разумныхъ  и  здоровыхъ  людей. — Г.  Эл- 
лисъ.  €  Преступники»  (3-е  издан1е).  Авторъ— сторонникъ  теорш  Ломброзо, 
хотя  относительно  атавизма  говоритъ  теперь  осторожнее. — А.  де  Б  лаз!  о. 
«Преступленгя  и  геометрическ1я  очертан1я  лица  у  неаполитанскихъ  преступ- 
никовъ». Изученте  такъ  называемой  геометрической  формы  лица  у  200 
преступниковъ  и  столькихъ  же  не  преступныхъ  людей. — С.  Саларисъ. 
«Сотня  сардянскихъ  преступниковъ».  Богатый  криминально-антропологи- 
ческ1й  матерьялъ. — В.  Норвудъ.  «Физическая  и  нравственная  безчувствен- 
ность  у  преступника». — Ж.  Вудъ  и  А.  Уркухартъ.  «Родословное  дерево, 
иллюстрирующее  безум1е  и  самоуб1йство».  Семейство,  состоявшее  (въ  течете 
4-хъ  покол1^нШ)  изъ  65  членовъ,  изъ  коихъ  только  32  были  вполнЬ  нор- 
мальны.— К.  Бонгёфферъ.  €Матер1алы  для  изучен]я  нищенства  и  бродяж- 
ничества въ  большихъ  городахъ».  Р1зучен1е  типа  людей,  рецидивистовъ 
нищенства  и  бродажничества.  Ихъ  выдающимся  физическимъ  недостаткомъ 
является  эпилепс1Я  и  тупоум1е.  Бол'Ье  10^ (о  таковыхъ  —  алкоголики. — 
А.  Маршанъ.  «Некоторый  наблюдешя  надъ  д^^тьми  преступниковъ».  Д'Ьти 
эти  въ  большинств'Ь  случаевъ — дегенераты. — Н.  Козловъ.  «Сравнеше  д*- 
тей  преступниковъ  и  честныхъ  родителей».— Ф.  Дж1аннули  и  Н.  Маяно. 
«Аитропоидъ — ^дегенератъ».  Научное  изсл'Ьдован1е  44-л'Ьтняго  крестьянина, 
находящагося    въ    дом'Ь    умалишенныхъ    въ   Рим^^.    Физически    проявлен1я 
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7)  Герман1я.  Дейхмюллеръ.  с  Находки  каменнаго  вМа  въ  Саксоши». 
Цзъ  сравненШ  съ  соседними  странами  явствустъ,  что  Богем1я  и  Шлезвигъ 
не  тг11и  бо1Ьшаго  вл1ян'1я  на  Саксон1Ю.  Наоборотъ  Тюрингенъ  игравтъ  для 
нея  важную  роль.  Отсюда  Саксон1я  заимствовала  вероятно,  свою  дрввн'ЬЁшую 
культуру.  —  В.  Девке.  «Находка  обработанныхъ  костей  млекоыитающпхъ 
близъ  Эндлингена».  Въ  песчаныхъ  наслоен1яхъ  Померан1и  н(1Йдено  большое 
количество  костей,  явственно  обработанныхъ  рукою  человека.  Изъ  нихъ  три 
кости  принадлежать  исполинскому  оленю,  друг1я — лосю.  Авюръ  относнтъ  эту 
находку  скорее  къ  посл-Ь-дедниковому,  ч'Ьмъ  къ  между-ледниковому  иерходу, 
то  есть  къ  древнейшему  аллюв'шльному  времени.  ИсполинскШ  о.тень  суще- 
ствовалъ  въ  Гермаши  въ  ледниковый  церходъ,  одновременно  съ  доистори- 
ческимъ  челов'Ькомъ. 

8)  ШбЁй\{ар%я,  Ж.  Гей  ер  л  и.  с  Первобытная  истор1я  Швейцарш». 
Книга  начинается  съ  геологическаго  образовашя  страны.  Авторъ  исчисляетъ 
три  жел^зныхъ  перюда  и  дв*  между -ледниковыя  эпохи.  Древн'ЬйшШ  камен- 
ный в^къ  обнаруженъ  въ  знаменитомъ  Кесслсрлох^  и  въ  ШвейцерсбильдЬ, 
близъ  Шаффгаузена.  Къ  позднЬйшему  каменному  в-Ьку  относятся  свайныя  по- 
стройки. Это  время  делится  на  три  пер1ода.  Весьма  наглядная  картина  раз- 
ВИТ1Я  искусства  плетенья.  Описан1е  чашечныхъ  камней.  Бронзовый  в'Ькъ  раз- 
деляется на  три  пер1ода:  1)  отъ  середины  II  тысяче-йтхл  до  Р.  X.;  2)  съ  XV  по 
X  стол4т1е  до  Р.  X.,  время  наивысшаго  развит1я  бронзы;  3)  съ  1000  г.  по 
700  г.  до  Р.  X.  Описывая  желЬзный  в-Ькъ,  авторъ,  вопреки  обычаю,  не  раз 
д^ляеть  гальштадтскаго  пер1ола  отъ  ла-тэнскаго.  Говорится  о  древнЬйшемъ 
перход*  жел'Ьзнаго  в4ка  (гальштадтск1й  типъ)  и  пов-Ьйшемъ  (типъ  Ла-тэпъ). 
Собственно  пре-истор1я  Швейцархи  кончается  со  вступлен1емъ  римлянъ.  За- 
ключительная глава  посвящена  первоначальнымъ  историческимъ  свЬдЬшямъ  о 
Швейцарш.  Множество  прекрасныхъ  изображенШ.— Г.  Кассеръ.  «Отчетъ 
историческаго  музея  въ  Берн4  за  1900  годъ».  Раскопка  кургановъ  въ  Берн- 
скомъ  кантонЬ.  Находки  1  н  II  жел1'>знаго  першда,  времени  отъ  VI  по  Л  Г 
стол4т1Я  поагЬ  Р.  X.  — 0.  Ш  то  л  ль.  «Ксеротермичесюе  остатки  швейцарской 
фауны  безпозвоночныхъ  животныхъ»  (ср.  выше,  стр.  79).  —  0.  Шетен- 
закъ.  «О  палеолитическихъ  фибулахъ  и  спещально  о  найдепныхъ  въ  Вейр!') 
(Савойя)».  Въ  пещерпыхъ  находкахъ  и  дилюв1альныхъ  остаткахъ  перЬдко  по- 
падаются такъ-называемые  «начальническ1е  жеахы».  Это — предметы  изъ  кости 
или  рога  со  сквозными  отверст1ями,  обыкновенно  богато  орнаментированные. 
Авторъ  прилагаетъ  пять  изображен1й  эскимосовъ,  которые  носятъ  совершенно 
подобные  же  куски  рога  или  кости  въ  качествЬ  застежекъ  на  верхнемъ  одЬ- 
янш.  Эти  «фибулы»  прикреплены  къ  кускамъ  дерева;  черезъ  отверст1я  про- 
ходить шнуры  для  стягивашя  од'Ьян1я  узломъ.  (На  Парижскомъ  международ- 
номъ  конгрессЬ  1900  г.  по  антрополог1и  и  первобытной  археологш  профессор'ь 
Шетензакъ  наглядно  демонстрировалъ  этотъ  способь  застегивашя  эскимос- 
скихъ  шубъ  и  доказалъ,  что  «начальш1ческ1е  жезлы»  первобытныхъ  народовъ 
суть  именно  застежки,  прототипы  фибулъ).  —  А.  Пефъ.  «НеолитическШ  не- 
крополь въ  Шамбланд*»  (ВаадскШ  кантонъ). — Лъ.  Июэшъ.  «Вновь  обнару- 
женвые  пигмеи  неолитической  эпохи».  Въ  пеш;ерахъ  Даксенбюль  и  Кесслер- 
лохъ  (близъ  Шаффгаузена)  въ  числЬ  многихъ  И1ггересныхъ  находогл»  оказа- 
лись и  маммуты.  —  Р.  Ульрихъ.  «Некрополь  въ  Церинаска-Арбедо»  (Тес- 
синь).  Особая  отрасль  сЬверно-итальянской  культуры.  Некрополь  перваго  же- 
лЬзнаго  в4ка  продолжается  до  I  вЬка  послЬ  Р.  X.  Удивительное  богатство  и 
разнообраз1е  формъ.  Тессинъ  обЬщаетъ  богатый  находки  и  въ  будущемъ  — 
Д.  Бернулли.  €Доисторическ1я  могилы  въ  Биннента.гЬ»  (Ваадсшй  кан- 
тонъ). 24  скелета  съ  характерными  ла-тэнскими  предметами.  Фибулы  ранняго 
и  поздняго  Ла-тдна.  Въ  числ'1^  первыхъ  попадаются  фибулы  съ  человеческими 
головками,  что  часто  встр'Ьчается  на  южномъ  склон^Ь  Альпъ.  Монета  временъ 
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эти  череоа  были  найдены  вмЬсгЬ  съ  другими.  Истрати  относить  ихъ  къ 
иервымъ  вЬЕамъ  послЬ  Р.  X.,  а  Питтаръ  думаетъ,  что  подобное  изуродован1е 
черепа  составляло  нащональную  особенность  9ли  привилег1ю  изв'Ьстныхъ  ро- 
довъ  у  КнммерШцевъ,  которые  первоначально  переселились  съ  береговъ  Чер- 
наго  моря  въ  631  году.  ПозднЬе  они  очутились  сЬверн'Ье,  въ  Гермаши,  гдЬ 
именуются  Кимврами.  По  м1стамъ  нахождешя  череповъ  макрокефаловъ  воз- 
можно будетъ  установить  путь  слЬдовашя  Кимвровъ  на  сЬверъ.  У  верховьевъ 
Дуная  КиммерШцы,  невидимому,  разв4твились;  часть  ихъ  двинулась  на  с4веръ, 
нъ  области  Рейна,  а  часть— на  югъ.  (Относительно  датировки  погребен1й  съ 
макрокефадьными  черепами  сл'Ьдуетъ  замЬтить,  что  въ  Крыму,  въ  АлушгЬ 
так1е  черепа  найдены  въ  коллективныхъ  каменныхъ  гробницахъ,  прикрытыхъ 
громадными  глыбами.  Это  чрезвычайно  древшя  погребен1я.  Рядомъ  съ  этимъ, 
въ  Керчи  так1е  же  черепа  найдены  въ  катакомбахъ  при  монетахъ  первыхъ 
в4ковъ  христханской  эры). — А.  Эвансъ.  <Микенск1й  Кнпръ  по  матертамъ, 
добытымъ  раскопками  и  хранящимся  въ  Британскомъ  музе'Ь».  Богатыя  рас- 
копки Муррэя  дали  микенской  культурЬ  такое  значен1е  на  о.  Кипр*,  что 
нын4  выяснился  особый  1сипро-микенскШ  перходъ.  Муррэй  полагалъ,  что  этоп> 
стиль  на  Кипр'Ь  на  мнопя  стол^Ьт1я  моложе  мпкенской  культуры  въ  Грецш  и 
другихъ  м4стахъ.  Эвансъ  съ  этимъ  не  согласенъ.  Въ  Киир4,  действительно,  за- 
метны отклонен1Я  отъ  чистыхъ  микенскихъ  формъ,  но  это  объясняется  мест- 
ными особенностями  стиля,  всл'Ьдствхе  большей  близости  Кипра  къ  Сир1и  и 
Египту. 

т])  Африка,  Е.  Хами.  «Гротъ  Какимбомъ  во  французской  Гвине*». 
Въ  этой  пещер*,  близъ  моря,  подъ  слоемъ  новМшнхъ  отложен1й  въ  1/2  метра 
найденъ  археологический  слой,  давшШ  болЬе  700  предмете  въ.  Это,  главнымъ 
образомъ,  оруд1я  изъ  лимонита,  изготовленныя  зд^сь  же,  въ  пещерЬ.  Боль- 
шинство орудШ  обработано  только  съ  одной  стороны.  Таковы:  топоры,  ножн, 
наконечники  копШ  и  стр'Ьлъ.  Скребковъ  нЬтъ.  Эти,  столь  многочисленный  влэ 
европейскихъ  мастерскихъ,  оруд1я,  служили  для  обработки  кожъ  и  одежды.  Въ 
Африк-Ь  можно  было  обойтись  безъ  кожъ.  Найдены  два  шлифованныхъ  мо- 
лота изъ  лимонита,  многочисленный  так1я  же  оруд1я  изъ  лабрадорита.  Они 
обыкновенно  снабжены  только  однимъ  лезв1емъ.  Ма1шя  оруд1я  изъ  кварца  и 
с1енита.  На  керамик*  наведены  рукой  геометрическ1е  узоры.  Въ  Европ*  все 
это  было  бы  признаками  неолитической  эпохи;  въ  Африк*  это  можетъ  быть 
принадлежностью  какой-либо  чернокожей  народности.  -А.  Кпнъ.  «О  зологЬ 
Офира.  Откуда  и  кЪмъ  привозилось  оно?»  Вопросъ  о  томъ,  гдЬ  находилась 
страна  Офиръ,  вызвалъ  мног1е  споры.  Оттуда,  согласно  повЬствованхю  Библш, 
извлекали  свои  сокровища  Давидъ,  Соломонъ,  Хирамъ  и  Савская  царица. 
Искали  м'Ьстонахожде]пе  Офира  въ  Арав1и,  Инд1и,  южной  Африке;  добывате- 
лями  золота  считали  Химхаритовъ  и  Финик1йцевъ.  Авторъ  полагаетъ,  что 
Офиръ— въ  Арав1и.  Но  зд'Ьсь  былъ  только  соадъ,  рынокъ  золота  и  драго- 
ценностей. М^сто  же  нахождешя  золота  было  па  южномъ  побережьЬ  Африки, 
вероятно,  въ  Родезш.  За  сокровищами  впервые  отправились  въ  Хави.1у  (Ро- 
дезию) Хим1ариты;  путь  ихъ  лежалъ  черезъ  Мадагаскаръ.  Среди  жителей  Ма- 
дагаскара сохранились  и  до  сихъ  поръ  мног1е  семитическ1е  элементы.  Добы- 
вашемъ  и  торговлей  ц'Ьнными  метахтами  и  камнями  занимались  Хим1ариты. 
Позднее  къ  нимъ  присоединились  Финик1йцы  и  Евреи. 

1л1егпа11опа1е8  Сеп1га1Ыа!{.  1902.  НеП  3. 

А)  Статьи.  Профессоръ  Ко  га  ней  (университета  въ  Токю,  Япон1я). 
«Изм^рен1е  череповъ  китайцевъ>. 

Б)  Рецензш,  I,  Антропологгя.  Л.  Блокъ.  «О  предпочтеши  правой 
руки  л^вой».  Причина  заключается  въ  большемъ  наплыв'Ь  крови  въ  правув) 
руку  всд4дств1е  вертикальнаго  положен1я   человека.   У  четверногвхъ  асиммс- 
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тр1я  внутреннихъ  органовъ  иеньше,  Ч'Ьшъ  у  челов4Еа.  У  д11тей  сначала  вов 
я^тъ  предпо1Тбв1я  одной  руки  другой.  ПредпочгевЁв  оравой  руки  ваступае' 
мало  по  налу.  Не  сл^дуетъ  принуждать  д'1Ьтвй-л'Ьвшей  къ  непреиЪвнону  ус 
треблен1ю  нравов  руЕН,  такъ  Еакъ  это  не  только  противоестественно,  но  и 
жетъ  вредно  дМствовать  на  способность  ребенка  говорить. — Е.  Роллэ.  *Ч 
ловЪкъ — правша  и  челов'Ькъ  л'Ьвша».  Наши  длинный  кости  не  сииивтричн 
Только  въ  зачаточнонъ  состоянш  еще  н^ть  неравенства  ыежду  обвини  С1 
роваии  т1и1а.  Оно  впервые  обнаруживается  въ  ранвемъ  д'Ьтств^.  Люди 
большинстве  оказываютъ  предпочтете  правой  рук*  и  д*вой  ногЬ.  Этн  час 
т^а  обыкновенно  длиннее.  Всл'Ъдств1е  такого  неравнон^рнаго  развжпя  кост 
в  иускуловъ,  люди,  иодвигающ1еся  съ  закрытыми  главаин,  или  окруженн 
тучей,  нетелью  и  т.  п.  (а  также  и  еще  не  зряч1я  животвыя),  словонъ, 
ни^ющ!»  возиожности  ор1ентнроваться  въ  пространств*  при  помощи  обонян 
вкуса,  а  главное  —  гр'Ьн^я,  при  ходьб*,  б%г*,  плаванш  описываютъ  Д] 
и  УК.10НЯЮТСЯ  отъ  пряной  ЛИН1И.  Приблизительно  Эв^/б  вс*хъ  людей 
«правшв».  Предпочтительное  пользованге  той  или  другой  рукой  есть  врожд( 
вое  чувство. — Иванъ  Бирвл1втъ<Псю[ологическ1е  втюды.  Челов^къ  прав] 
И  л11вша>.  Авторъ  приходить  къ  тЬмъ  же  закхючен^ямъ,  что  и  въ  преды; 
щей  стать*.  Смотря  по  тому,  въ  какую  сторову  совершался  изгнбъ,  авто 
безошибочно  оиред*лялъ,  принадлежитъ  ли  челов*къ  къ  правшанъ  или  л^ 
шамъ.  Испытуемому  предварительно,  конечно,  завязывались  глаза.  Это  ч; 
ство—  врожденное  и  невозможно  путемъ  воспиташя  обратить  л*вп1у  въ  прав1 
и  наоборогь. — Ю.  Вольфъ.  «Новый  противникъ  Мальтуса».  Критичес! 
нзсл*дован1е  нзв*стнаго  подитиво-экояомическаго  учешя  Ма,1ьгуса. — 3  в  л 
гейнъ.  «Неправильности  въ  строенш  женскаго  т*ла>.  Тщательное  изсл*. 
ван1е  2200  женщинъ  оть  20  до  30  л*гь.  Оказалось  109  случаевъ  неправн, 
наго  т*лооложея1я.  Въ  виду  сего  авторъ  предостерегаетъ  оть  посп*шнаго  о! 
сашя  «особенностей»  чужихъ  расъ.  ВриболФе  обширныхъ  антропологически 
наблюдешяхъ  оказывается,  '1то  эти  особенвостн  суть,  случайный  неправа 
ности. — С.  Стопницк1й.  «О  полидактнл1ив.  Сообщается  удивительный  случ; 
на  ног*  еврейской  д*вочки  Люблинской  губернЫ  оказалось  11  пальце! 
обладающнхъ  каждый  полною  подвижностью. — М.  Т  р  в  в  ъ.  «Особенности  ноп 
у  преступниковъ  и  умалишенныхъ».— С.  Мар1ани.  «Руссше  и  австрадШс: 
преступники  а  теорЕя  Ломброзо».  Оты*чается  рядъ  дегеверативныхъ  прив| 
ковъ.— 0.  Клатугъ.  «Из^гЬрен!^  гЬла  преступниковъ  по  способу  Бертильон; 
Описан1е  изв*стной  методы  ддентификащи  лицъ  по  антропометрическииъ  д: 
нымъ.  Рядъ  взображешй.  — Е,  Тодботъ.  «Дегенеращя  и  политическ1я убйств! 
Обаоръ  политичвскигь  уб1Йствъ,  вачиная  съ  XVI  в*ка.  У  большаяства  уб1й 
обнаруживаются  признаки  дегенерацш,  асиннетрическое  строеше  лица,  ] 
правильности  въ  развит1н  черепа. 

Л.  Этнологгя.  а]  Общая  часть.  1.  Мюллеръ.  «Половая  жизнь  двеи 
народовъ>.— П.  Г  ей  г  ер  ъ.  «О  яд*  ипохъ>.  Это  ядъ  для  стр*лъ,  употреблю 
мый  на  Ма.1айС1шхъ  остронахъ  и  состоящ1й  изъ  см*си  ядовитыхъ  и  другн 
растетй.  Ядъ  «ипсхъ»  сохраняется  въ  тростниковыхъ  коробкахъ  или  на1 
зывается  сюямн  на  гладк1я  деревяниыя  лопаты. — И.  Деникеръ.  <Пя1 
(отъ  рожден|а)  въ  тазовой  области,  какъ  првзвакп  расьн.  Пигментныя  пт 
замечаются  не  у  однихъ  японцевъ  въ  течен1е  перваго  года  жизни  д*тей.  С 
наблюдаются  п  у  другпхъ  народовъ  напр.  у  эскиносовъ,  китайцевъ,  жито! 
Аннама,  С1аиа,  Явы,  Филпппинъ,  Самоа  и  т.  д.  Этн  пятна  появляются  сш 
на  спин*  и  сверху  на  бедрахъ;  также  на  пле^ахъ  и  на  рукагь.  По  ми*! 
автора,  пятна  зти  им*ютсн  всюду,  где  существует!  нндонез1йс1>ая  или  оолн; 
з1йская  раса,  хотя  бы  н  скрещенная  съ  монголами,  неграни,  айносани.  ^ 
до  вскимосовъ,  то  появлвв1е  этого  признака  ножетъ  также  быть  объяснс 
вторжеи1енъ  индонвз1Йскнхъ  елементовъ.  Какинъ  путемъ  они  туда  щюникле 
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это  вощюсъ,  который  разъяснять  дальн4йш1я  изс.гЬдован1Я. — Влокъ.  «На- 
чало сифилиса».  Въ  эпоху  Возрождешя  впервые  появилась  въ  Европе  «гаоп- 
81г08и8  тогЬаз  пиШз  ап1;в  заесиНз  У18и8  ^о1о^ие  ш  огЬе  1еггагит  шсоепНиз». 
Къ  концу  ХУ-го  в'Ька  болезнь  эта  приняла  эпидемическое  распространеше. 
Между  1495  и  1500  годами  сифилисъ  упоминается  подъ  бол'Ьв  ч'Ьмъ  400  раз- 
личными наименовашями.  Наиболее  изв'Ьстное  —  тогЪиз  ^аШспз.  Древность 
употрвблвН1я  ртути  во  внутрь  служитъ,  по  мн^нш  н'Ькоторыхъ,  указашемъ 
древности  сифилиса.  Римляне  и  греки  не  знали  употреблен1я  ртути;  въ  Инл1п 
она  появляется  въ  X  стол4т1и  и  позднее,  какъ  средство  противъ  всЬхъ  бо- 
лезней, также  и  у  арабовъ.  Въ  средн1е  в'Ька  проказа  повсюду  изл']^чивалась 
ртутью  и  обмывашями  сулемой.  Въ  1495  году  сифилисъ  впервые  появляется 
въ  Неаполе  въ  войск'Ь  Карла  VIII  французскаго.  Отсюда  болезнь  распро- 
страняется по  всей  Европ*.  По  свидетельству  современника,  врача  Д1аса  де 
Изла,  до  1493  года  эта  бол4знь  въ  Европе  не  была  известна.  Она  занесена 
изъ  Америки  спутниками  Христофора  Колумба  въ  Испан1ю,  а  отсюда  про- 
никла и  въ  войско  Карла  УШ-го.  Теорхя  о  существовав! и  сифилиса  въ  древ- 
ности не  в4рна. — Крузе.  «Ракъ  и  маляр1я».  Въ  тропическихъ  странахъ 
бол4знь  рака  очень  р^дка.  064  0ол4зни  особенно  распространены  въ  Италш. 
Р)  Спеигальныя  статьи.  Р.  Норрби.  «Когда  именно  стало  осЬддымъ 
населен1е  Швещи?»  Ответь  на  этотъ  вопросъ  авторъ  ищетъ  въ  изучеши  на- 
звали местностей  въ  Швещи. — Е.  Гаммерштедтъ.  «ДревиМшее  распре- 
деленге  временъ  года  насЬвере».  Разборъ  свидетельства  Тацита  о  календаре 
древнихъ  Германцевъ. — «Семенные  пироги  и  золотая  курица».  Въ  Швещи 
обычай  испекать  къ  Рождеству  хлебы  разлнчныхъ  видовъ  былъ  прежде  по- 
всеместнымъ.  Хлебъ  этотъ  оставался  на  столе  въ  течете  всехъ  новогоднихъ 
праздниковъ.  Некоторые  изъ  этихъ  хлебовъ  имеютъ  форму  курицы-наседки 
или  окруженной  цыплятами.  Отсюда  и  общее  наименован1е  такихъ  хлебовъ. — 
К.  Вилкундъ.  «Лапландск1е  обычаи  и  способы  приготовлеюя  пищи».  Инте- 
ресныя  подробности  о  лапландской  жизни.  При  употреблеши  въ  пищу  мяса 
севернаго  оленя  одне  части  съедаются  исключительно  мужчинами,  друпя — 
женщинами;  одне — старейшими,  друг1я — младшими  членами  семейства.  Жен- 
щины не  должны  участвовать  въ  изготовлеши  медвежьяго  мяса.— К.  Вил- 
кундъ.  «Когда  появились  шведы  ьъ  Финляндаи?»  Югозападная  Финлянд1я 
была  занята  шведами  уже  въ  каменную  эпоху.  Распадеше  шведскаго  языка 
на  даалекты,  повидимому,  произошло  впервые  во  времена  викинговъ.  Археоло- 
гическ1я  и  лингвистичесюя  данный  опровергаютъ  мнеше  тЬхъ  изследователей, 
которые  полагаютъ,  что  финны  изгнали  шведское  населеше  изъ  Финляндги 
около  700  г.  после  Р.  X.  и  что  шведы  возвратились  только  спустя  вгаого 
столетШ.  Томсенъ,  на  основан1яхъ  довольно  шаткихъ,  искалъ  родину  фин- 
скихъ  народностей  къ  югу  отъ  Ладожскаго  озера  и  до  Двины.  Авторъ  ука- 
зываетъ  на  области  къ  западу  и  северо-западу  отъ  Ладоги.  Здесь  найдено 
было  столько  своеобразныхъ  предметовъ  каменнаго  века. — К.  Ар  б  о.  «Ма- 
тер1алы  по  антрополопи  норвежцевъ>  (продолжеше).  Систематическое  научное 
изследоваше  южной  оконечности  Норвег1и. — И.  Прёйндльсбергеръ.  <Ма- 
тер1алы  Д1Я  изучешя  народнаго  врачеватя  въ  Боснш».  —  Ю.  Талько- 
Гринцевичъ.  «Поляки.  АнтропологическШ  очеркъ>.  Отмечаются  два  со- 
вершенно разлнчныхъ  типа  поляковъ:  западные  поляки  и  восточные. — 
Г.  Фрбдихъ.  «Матер1алы  къ  изученш  народности  прусской  Литвы».  По- 
дробное изследоваше.  Могилы.  Кресты  и  друпе  надмогильные  знаки,  но- 
сящ1е  языческШ  отпечатокъ.  (Заметимъ,  что  въ  Гродненской  губернш  су- 
ществуетъ  обычай  ставить  надъ  могилами  деревянные  ладьеобразные  ящики. 
Одинъ  край  высоко  приподнятъ  и  на  немъ,  какъ-бы  на  корме  корабля, 
поставленъ  крестъ). — М.  Ку  кл  инъ.  «Свадьба  у  Великоруссовъ  > .  Весьма  тща- 
тельный обзоръ  свадебньрсъ   обрядовъ  Вологодской  губерши. — И.  Михеевъ. 
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выше  ростомъ,  ч^мъ  сос^дте  Лакуты.  Скул!  ихъ  мен'Ье  вцдамутся,  паза  ко- 
ршчневые,  глазницы  не  косыя,  волосы  черные,  цнбтъ  лица  бронзовый,  щеки 
ярко-жрасныя.  Кожа  тЬла  мало,  однако,  отличается  отъ  б%.1ыгь  расъ.  Описы- 
вавпгся  народный  сказашя  чукчей,  ихъ  погребальные  обряды.  Мертвому  отво- 
ршоть  шею  и  грудь  и  бросаютъ  его  на  съ']^ден1е  волкамъ  и  лисицамъ.  Пре- 
данш,  релипозныя  предстаатен1я,  шаманпзмъ.  Сощальная  организац1я  (остатки 
матр1архата),  оракъ  ^полигам1я  не  р^дка},  положен1е  женщины  и  стариков!*. 
Пос^дше  считаютъ  своимъ  правомъ  быть  умерщв.1енныни  и  сами  требужп*ь 
испО(Хнешя  этого  обряда.  Правовыя  отношетя. — К.  Горощенко. « Сойоты >. — 
И.  Силиничъ.  сКрашолопя  Сойотовъ».  Эта  народность  обитаетъ  на 
Урахк  Пхъ  около  40.000  охотниковъ  и  кочевниковъ.  Они  занимаютъ  и  со- 
сЛдщЁ  китайскШ  бассейнъ  Енисея.  Они  во  многомъ  иоразитатьно  схожи  съ 
сахоЬдамн  и  посему  авторъ  признаетъ  въ  нихъ  отрасть  тюркскихъ  народовъ. — 
Ё.  Бельцъ.  €  Расовые  элементы  въ  восточной  Аз1и  и  спещально  въ  Японш». 
О  теор1н  автора  по  распредЪ-тенш  нар<>довъ  въ  восточной  Азш  уже  говорено 
(Сеп1га1Ыаи  1002,  1).  Сишя  накожныя  пятна  японскихъ  новорожденныхъ 
дЪтей  авторъ  считаетъ  расового  особенностью  монголовъ.  Чтобы  опред*-1и- 
тадьн^е  высказаться,  желательно  изсл^довать  въ  этомъ  отношеши  ново- 
роцденныхъ  у  всЬхъ  бол'Ье  или  менкё  пигментированныхъ  расъ.  Строен1е 
колена  представляетъ  особенность  у  японскихъ  женщинъ.  всл*дств1е  того, 
что  онЬ  большую  часть  жизни  проводить  въ  такомъ  положенш,  при  коемъ 
когЬнн  согнуты.  Авторъ  путемъ  ревтгеновскихъ  лучей  наше-тъ,  что  ра^еИа 
у  японокъ  дал%е  *>тстоитъ  отъ  длиниыхъ  костей,  чЬмъ  у  европеянокъ.  Вообще, 
за]гкчаетъ  авторъ,  отношеше  между  костями  и  мягкими  частями  на  гатов^ 
далеко  не  такъ  велико,  какъ  полагаготъ  мнопе  антрополош.  —  Г.  Вей- 
пертъ.  «Празднество  Бонъ»  (Япошя).  Празднигъ  этотъ,  несмотря  на  боль- 
шую свою  популярность  въ  Япоши,  мало  знакомъ  иностранцамъ.  Называется 
онъ  Вонъ-ку,  Бонъ-матсури,  Шорш  (души)  или  Тама  (души)— матсури.  Это 
празднество  въ  честь  дуи1ъ  умершихъ  предковъ  и  близквхъ,  который  еш*.* 
не  вышли  изъ  дома.  Ымъ  приносятъ  жертвы  и  молитвы.  ВЪроваше  въ  воз- 
^ащете  душъ  на  землю  широко  распространено  въ  Я11оИ1И.  Мало  по  мал  у 
восноминашя  сглаживаются  и  предста&1ен{е  о  постепеннимъ  совм^стномъ  пре- 
бнвашн  заменяется  мыслш  о  временныхъ  посещен1яхъ.  Праздникъ  Бонъ 
бываетъ  въ  шл^  (13 — 16  ст.  стиля).  Выставляются  таблицы  мертвыхъ;  при- 
ношеше  жертвъ;  публичное  зажигаше  пламени  и  фонарей;  обкуриваше  фим1а- 
мояъ:  молитвы.  Въ  нраздвествахъ  дв^  стороны:  религ1озная  и  пировая,  почти 
кутежмая.  Въ  этомъ  отношеши  заслужнвають  внимашя  пляски  Бонъ.  И 
<|уд11зжь  и  шнвтоизмъ  приписывають  себе  первоначальное  возникновеше 
9л>го  нраздяика.  Буддисты  говорить,  что  этотъ  праздникъ  перешелъ  въ  Япо- 
ни>  нзгь  Инд1я,  черезъ  Китай.  Танецъ  Бонъ  состоитъ  въ  мЬрномъ  шагаши 
В1н  орыгашн  съ  хлопан1емъ  въ  ладоши  и  пен1емъ,  непременно  въ  кругъ. 
Начало  Бона  относить  къ  миеическимъ  временамъ.  При  пляске  всегда  поютъ. 
Приложены  иллюстращи.  Очевидно,  что  древняя  Япон1я  не  окончательно 
умерла,  какъ  принято  уверять.  Внимательный  наблюдатель,  обитающ1й  въ 
Я1ЮМ1Ж,  скоро  убедится  ВЪ  томъ,  чт^  блестящШ  лоскъ  западной  цивилизащи 
коснулсм  массы  японскаго  народа  лишь  поверхностно. — И  нацо  Нитобе.  €  Бу- 
шцдо.  Душа  Ядонш.  Японское  мышлеше»  <Ток1о  1901).  Книга  на  англ1йскомъ 
языке,  ваписана  ясно  и  наглядно.  Японцы — народъ  весьма  загадочный  и  па- 
радоксальный. Бушидо — 8Т0  духъ  касты  или  иасса.~Ф  о  и  ъ- Л  у  ш  а  нъ.  €  Ново- 
брмтанспе  щиты».  Опнсаше  щитовъ  дикарей.— Г.  Тилен1усъ.  сТатунровка 
жемщнвъ  ма  островахъ  Лауглаидъ».  Въ  прежшя  времена  татуировались  только 
хемн  м  дочери  предводителей;  обычай  перешелъ  и  къ  ниапшмъ  классамъ. 
Татумровву  проваоодятъ  «хобыя  жевщины  рукою,  вооруженной  вставленнымъ 
вгь  древко  заостреииымъ  обломкомъ  кости.    Начииають  съ  детскаго  возраста. 
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въ  области  Меделпада»  (сЬверная  Швед1я).  На  морскомъ  берегу  найдено 
несколько  могильннковъ  жел'Ьзнаго  в'Ька.  Это  курганы  съ  сожжен1емъ  костя- 
ковъ  V  В'Ька  поел*  Р.  X.  Кости  изредка  положены  въ  сосуды;  длинныя  кости 
часто  собраны  въ  кучку. — 0.  Лльмгренъ.  < Могилы  древняго  жел^знаго 
в4ка  въ  Алвастра»  (восточная  Готланд1я).  Въ  песочной  шахгЬ  зд'Ьсь  найдены 
трепанированные  черепа  временъ  перваго  жел'Ьзнаго  в4ка.  Въ  Швещи  попа- 
даются впервые.  Очеркъ  всего  извЬстнаго  по  вопросу  о  трепанащп. — Ф.  Бе- 
рендтсъ.  €  Могильники  на  острове  Эланд'Ь>.  Низк1е  холмы  изъ  камня  и 
земли,  преимущественно  квадратные.  Поздняя  латэнская  эпоха  и  первый  «рим- 
скШ»  железный  в4къ.  ВсЬ  латэнск1я  могилы  обнаружили  трупосожжвн1е.  Въ 
нихъ  преимущественно  оруж1е:  перегнутые  мечи  объ  одномъ  лезвш  съ  наборомъ 
отъ  ноженъ,  наконечники  (^также  перегнутые)  кошй,  бляхи  отъ  щитовъ  съ 
большими,  гладкими,  пригвожденными  головками  и  своеобразными  рукоятками. 
Все  ото  —железное.  Въ  двухъ  могилахъ  оруж1е  лежало  подлЬ  костей  въ  брон- 
зовыхъ  котлахъ;  верхняя  часть  одного  изъ  когловъ— жел'Ьзная.  Поздн'Ьйга1я 
могилы  (1—11  в.  по  Р.  X.)  содержали  въ  большинств'Ь  скелеты,  положенные 
въ  каменные  ящики,  головою  къ  С.  При  нихъ— глиняная  посуда  и  жел-Ьзныо 
ножи,  схож1е  съ  кривыми  ножами,  общими  всей  сЬверной  Европ-Ь  въ  эту 
эпоху. — Б.  Саленъ.  сНаходка  же.йзнаго  в'Ька  въ  Уппланд'Ь».  При  ске- 
легЬ  лежали  наборы  меча  и  пояса,  которые  по  форм-Ь  близки  большими 
болотнымъ  находкамъ  въ  Шлезвиг'Ь  и  Фюнен'Ь.  Замечательна  особая  техника 
серебряныхъ  бляшекъ,  вдавленныхъ  и  позолоченныхъ.  Въ  нихъ  всажены  ма- 
леньшя  стеклянный  частицы,  син1я,  зеленый  и  красный.  Эти  кусочки  стекла 
выд'Ьланы  нарочито  дяя  бляшекъ  и  посему  все  производство  должно  исходить 
изъ  страны,  гд'Ь  производство  стекла  было  въ  общемъ  ходу.  М'Ьстность  эту 
авторъ  находитъ  въ  южной  Росс1и,  гдЬ  техника  эта,  д'Ьйствительно,  встре- 
чается въ  германскихъ  находкахъ.  Въ  И — V  столЬт1яхъ  изъ  южной  Рос- 
сии исходило  культурное  течеше,  которое  распространялось  отчасти  на  западъ, 
ГД'Ь  оно  встречается  рЬдко,  въ  Венгр1и  и  Германии,  отчасти  же  на  сЬверо- 
востокъ.  Зд'Ьсь  оно  появляется  въ  Шлезвиг'Ь  (Сакрау),  Помераши,  Меклен- 
бург4,  Даши,  Швещи  (изр'Ьдка)  и  весьма  часто  въ  Норвег1и.  Этимъ,  по  мн-Ь- 
нш  автора,  доказывается,  что  въ  эту  эпоху  германсшя  племена  наводнили 
часть  Швещи.  Новая  •  вышеописанная  техника  очень  часто  встр-Ьчается  въ 
Норвегш,  а  между  гЬмъ  пока  не  обнаружена  на  островЬ  Готланд-Ь  или  Бори 
гольме,  где  были  главные  торговые  центры  въ  древности.  Норвег1я  же  ни- 
ч^мъ  особенно  не  могла  привлечь  торговли  названными  предметами,  такъ  что 
культурное  течете  проникло  сюда,  очевидно,  непосредственно. — Г.  Стефенсъ. 
«Древше  северные  руническ1е  памятники  въ  Скандинав1и  и  Англ1*и.  Изданы 
С.  Сёдербергомъ  >  (томъ  IV).  Громадный  трудъ.  Кодексъ  всехъ  надписей  ру- 
ническими письменами,  находящихся  въ  Скандинав1и,  Англ1и  и  другихъ 
странахъ  Европы.  Прекрасный  изображен1я.  Въ  посл'Ьднемъ,  посмрртномъ, 
томе  изданы  камни,  костяныя  издел1я,  золотые  брактеаты  (Швещя,  Нор- 
вепя,  Гермашя,  Венгр1я),  фибулы  (Англ1я,  Шотланд1я)  и  хранящаяся  въ 
музее  во  Флоренщи  замечательная  клермонтская  шкатулка  изъ  китоваго  уса 
съ  изображетями  сагъ  и  рунической  надписью.  ^Шведскья  руническгя  нси)- 
писи^^  изданный  королевской  академ1ей  исторти  и  древностей.  Тоагь  I.  С.  Се- 
дербергъ.  «Эландск1я  надписи».  Замечательный  камень  въ  Карлеби.  Тяже- 
лый гранитный  блокъ,  подле  котораго  находились  два  кургана,  ныне  исчез- 
нувш1е.   Надпись  гласить,    что    сэтотъ  камень  поставленъ  надъ  могилой  муд- 

раго  Сиббе.  Онъ  похороненъ  въ  этомъ  кургане и  подобнаго  этому  чаю- 

в*ку  никогда  въ  Дан1и  другого  не  будетъ».  Такимъ  образомъ,  здесь  похоро- 
венъ  датск1й  вождь.  Надпись  въ  стихахъ,  типа  исландской  поэз1и.  Покойникъ 
былъ,  вероятно,  исландскимъ  или  норвежскимъ  скальдомъ.  Седербергъ  относить 
камень  къ  X  веку.  РуБическ1е  камни  суть  обыкновенно  надгробный  надписи. 
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Мног1в  принадлежать  къ  христ1анскому  времени.  На  н'Ькоторыхъ  видны  отлич- 
ные образцы  обыкновеннаго  зв^ринаго  орнамента,  типа  шведскихъ  руниче- 
скихъ  камней  XI  в4ка. — Г.  Пипингъ.  «Вновь  открытый  камень  съ  руниче- 
ской надписью  въ  Ардре».  При  реставращи  церкви  зд4сь,  подъ  поломъ,  най- 
дснъ  камень  съ  фигурами,  очевидно,  позаимствованными  въ  Вилантской  сагЬ. 
Сомь  другихъ  руническихъ  камней  были  украшены  фигурами  и  орнаментомъ. 
На  трехъ  камняхъ  сохранились  слЬды  красной  краски  (тшшт),  ч4мъ  под- 
тверждается мн*н1е  объ  окраск*  руническихъ  камней.  Это  обьпшовенжыв  над- 
гробные памятники  XI  в.  Христ1анскихъ  признаковъ  не  оказалось.  Наоборотъ, 
на  одномъ  камн^  изображенъ  всадникъ  на  восьминогомъ  кон^^  в^^роятно,  богъ 
Одинъ.  Въ  язык*  рунъ  автор!»  усматриваетъ  бывшее  уже  въ  то  время  даа- 
лектическое  расчленеше. 

8)  Фиилянд{я.  е.  Швиндтъ.  «Поселеше  каменнаго  в^ка  въ  Пихти- 
пудасъ»  (Вазаской  губ.).  На  берегу  озера  Саавдя-ёрви  найдены  остатки  стоянки. 
11ножество  сожженныхъ  костей  животныхъ  и  костей  рыбъ.  Несколько  камен- 
ныхъ  оруд1й  (топоры  и  долота),  глиняные  черепки.  На  одномъ  изъ  нихъ  ха- 
рактерный втиснутый  орнаменхъ. — Г.  Г  е  й  к  е  л  ь  «Могильникъ  съ  трупосожже- 
шемъ  въ  Кооникйимйки»  (Абоской  губ.).  На  .тЬвомъ  берегу  р4ки  Кумо  есть 
около  двадцати  низкихъ  холмовъ,  окруженныхъ  каменнымъ,  сгладившимся 
кругомъ.  Изъ  нихъ  научно  изсл4дованы  семь.  Подъ  верхнимъ  растительнымъ 
слоемъ  былъ,  обыкновенно,  слой  очень  толстыхъ  камней.  Они  лежать  на 
грунгЬ.  Между  этими  камнями  найдены  обгор4лыя  кости  и  разные  предметы: 
оруж1е,  посуда,  предметы  украшешя.  Обломки  костей  показывають,  что  сожже- 
н1е  труповь  происходило  зд'Ьсь  же,  на  самомь  м-ЬсгЬ  погребешя.  Вепщ  отно- 
сятся кь  IV — VI  стол'Ьйямъ.  Найдены  остатки  бляхи  отъ  щита,  дротикь, 
фибулы  съ  завернутой  ножкой,  восточно  •  балт1йскаго  типа,  полукруглая  при- 
веска, тонк1е  открытые  браслеты,  кольца  спиралями,  каменная,  кажется, 
игральная  кость;  кром'Ь  того  найдено  сломанное  оруж1е.  Въ  Финляндаи  вовсе 
не  найдено  .татэнскихъ  фибулъ,— 0.  Алцен1усъ.  <Четьфе  клада  англо-сак- 
сонскихъ  и  н-Ьмецкпхъ  монеть  въ  Финляндш»  (1894 — 1897).  Очень  больш1е 
клады.  Кладь  въ  НусисЬ  содержалъ  1343  нЬмецкихъ,  320  ангдо-саксонскихь, 
4  ирландскихъ,  1  бургундскую,  1  богемскую,  2  визант1йск1Я,  1  куфическую, 
10  датскихъ  и  4  шведскихъ  монетъ.  НоздиМип я  относятся  къ  началу  Х1в4[ка. 
Кром*  того,  зд*сь  были  обрубки  серебра  и  несколько  гладкнхь,  подковооб- 
разныхъ  серебряпыхъ  фибулъ.  Въ  числЬ  порубленнаго  серебра  есть  части 
художественно  свитой  шейной  ц'Ьпи.  Въ  клад*  у  Лундо  оказались  еще  н  мо- 
неты норвежск1я  и  венгерск1я.  Поздн'Ьйшая  монета -1060  года.  ТавастгускШ 
кладь  заоючаль  еще  монеты  арабсюя  и  пелев1йск1я.  Позднейшая  монета — 
1090  года. 

у)  Азгя.  Графиня  П.  Уварова.  сМогилы  сЬвернаго  Кавказа».  Ре- 
ценз1я  этого  изв^стнаго  труда,  съ  выражешемь  надежды  на  переводь  его 
на  одинъ  изъ  западно-европейскихъ  языковь. 

В)  Хроника,  Философск1й  факультеть  Цюрихскаго  университета  удо- 
стоилъ  изв^стнаго  археолога  Гейерли  звашемь  почетнаго  доктора. 


1п!егпа!1опа1е$  Сеп1га1Ыа{{.  1902.  НеП  4. 

А)  Статьи.  К.  Арб  о.  €  Вторичное  переселешс  народовь  въ  сЬверныя 
скандинавск1я  области >.  По  мн-Ьнш  нЬкоторыхь  скандинавскихь  археологовъ, 
иосл'Ь  перваго  переселен1я  въ  каменную  эпоху  никакого  новаго  переселев1я 
народовь  въ  сЬверныя  скандинавск1я  области  не  было.  МнЬше  это  не  выде]1- 
живаеть  критики.  Н^тъ  такой  страны  въ  Европ4,  которой  бы  не  коснудось 
великое  передвнжен1е  народовь  III — V  В'Ьковъ  посл-Ь  Р.  X.  Значительное  ко- 
личество оруж1Я,  найденнаго  вь  болотахъ  Ютландш,  достаточно  свид'Ьтель- 
ствуеть  о  большихь  сражев1яхь.  Археологи  звають  о  судьбе  доисторическнхъ 
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народовъ  только  относительно  высшихъ  классовъ  народонаселен1Я.  О  масс* 
мы  очень  м&ло  знаемъ,  потому  что  народъ  не  могь,  по  б'Ьдностп,  класть  въ 
могилы  данные  предметы.  Кран10лог1я  даетъ  больше  указан!!}.  Въ  каменную 
эпоху  отмечены  три  типа  череповъ:  долпхо,  месо  и  брахп-кефалы.  Въ  начат* 
бронзоваго  вЬка  появляется  особый  кпдъ  брахиксфаловъ.  Въ  первомъ  жел*з- 
номъ  в'Ьк*  снова  встречаются  долихокефалы.  Доисторпческ1е  черепа  на  сЬ- 
вер* — сравнитатьная  редкость,  благодаря  обряду  трупосожжен1я.  Население 
перваго  жел4знаго  вЬка  принесло  съ  собою  воинственную  религш  викинговъ 
и  культъ  Валга.1льт.  Но  боевыя  качества  не  мЬша^ти  викингамъ  развивать 
усидчивую  колонизащю.  Они  явились  мирными  пгонерами  культуры  въ  Нор- 
вепя. 

Б)  Вецензги.  I)  Антропологгя,  Н.  Булэ.  <0бщ1я  основы  антрополопн» 
(Парижъ.  1901)   Авторъ — аббап»,  докторъ  наукъ  и  профессоръ  университета 
въ  Лилл*.  Трудъ  его  свид-Ьтельствуотъ   объ   изменившихся   взглядахъ  на  во- 
Жфосы  антропоюпи  у  католнческаго  духовенства. — Д  ж  ю  ф  ф  р  и  д  а-Р  у  д  ж  с  р  и. 
Описание  двухъ  меланез1йскихъ  череповъ.  О  важности  для  антрополог1и  пзу- 
«^ен^я  череповъ  низшихъ  расъ. — Е.  Стромеръ.   О   нЬкоторыхъ    атависти- 
«^ескиxъ  особенностяхъ  въ  строен1*и  млекопитающихъ. — Б.  Ад  ах  п.  «Окраска 
ж»ожм  у  ча10в4ка  и  у  обезьянъ»  (изъ  в-Ьстника  антроиологочоскаго  общества 
х^^  Ток10).  у  человека  и  у  многихъ  обезьянъ  наблюдаются  пигментный  пятна 
:Л'а  кож4.  Къ   нимъ   принадлежать   и    известный  син1я  пятна   у   новорожден- 
011хъ  детей   Эти   пятна  наб.1юдаются  и  у  бЬлыхъ  детей,    но   только   съ  по- 
згощью   микроскопа.  Они  представляютъ  последн1е  следы  окраски  кожи   пра- 
родителей человека.    Подобный  ппгментъ  и  поныне  наблюдается  у   многих1> 
обезьянъ. — А.  Годри.   сО  сходстве   че.10веческихъ  зубовъ   съ  зубами  неко- 
тч>рнхъ   животныхъ». — А.  Пьерачинп.   О   наследственно>гь   сумасшеств1и. 
Оно   лишь  очень   редко   поддается    лечешю. — А.    Макдональдъ.    «ДЬти». 
Изученхе  около  25.000  детей.  У  белыхъ  детей  память  слабее,  чемъ  у  детей 
окрашенныхъ  расъ.— М.   Шуйтенъ.    Ана-тизы  детской   психики.— Н.   Ва- 
га и  дъ  и  М.  Пеллетье.  О  физическихъ  проявлен1яхъ  ума.    Вышина  черепа 
у  интелдигентныхъ  детей — больше. 

II)  Этнология,  в)  Обитая  часть.  Л.  Фробенгусъ.  Картоны  изъ  жизни 

ДНБихь   народовъ.    Популярное    изложеше. — Л.    Штпда.    «Анатомичоско-ар- 

хеологическ1е  очерки»  III.  «Инфибулац1я  у  Грековъ  п  Римлянъ».  Подробный 

разборъ   этого   интереснаго  обычая   древняго   м1ра.—  Р.  Лашъ.    «Борьба  съ 

размвожешемъ  у  дикихъ  народовъ».— Б.  Гуревичъ.  «Развит1е  потребностей 

человека». — Т.  Вильсонъ.    «Пораиен1е  стр'Ьлами».  Недавно  скончавшШся, 

^^стйтый   американсшй   археологъ   собралъ    воедино  всё  известные   случаи 

находовъ'  кремневыхъ   наконечниковъ   стрелъ,   крепко  засевшихъ  въ  облом- 

кахъ  человеческихъ    костей.  Ряд7>  изображенШ.    Случаи  современныхъ  пора- 

йвнИ  стрелами  у  индейцевъ. — I.  Гей  ер  л  и  и  Р.  Мартинъ.  «Первобытная 

"стор1я  и  антрополог1я  Швейцар1п>.— I.  Гунцикеръ.  сШвейцарск1й  домъ. 

^^о  форма  и  историческое  развит1о.    Выпускъ  2-й.  Тессинъ».  (Аарау.  1902). 

^"ь  течеше  30  летъ  собранъ  громадный  матер1алъ  касательно  строя  деревни, 

'^^^а,  частей  дома  и  т.п. — Е.  Л  ути.    сНаступлвн1е  Аламановъ».  Они  вторг- 

•'^с^ь  сначала  въ  Швабио^  откуда  дошли   до   праваго  берега  Рейна  п  Женев- 

^^^го  озера.   Зате&гь   они    отступили  за  линш   Ааръ-Саанъ.— Д.  Белуччи. 

*^та1ьянск1в  амулеты  въ  древности  и  ньше>.  Авторъ  обладаетъ  богагЬйпшмъ 

^^вд)ан1емъ  аиулетовъ  прежнихъ  временъ.   На  Туринской   выставке  1898  г. 

^^*Ь  иредставилъ  свыше  500  акземпляровъ  такихъ  амулетовъ.  Ихъ  цель:  огра- 

'^'^^ь  людей  и  домашняхъ   животныхъ   отъ   огня,   змей,   болезни    почекъ,  по- 

"^Рн  крови,   иаляр1и,  дурнаго  взгляда,  колдовства,  поолеродовыхъ   болезней 

^  т.  п.  Эта  амулеты  сделаны   изъ   мсталловъ,   стекла,  зубовъ,   костей,  рога, 

когтей,  волосъ,  цельныхъ  членовъ   животныхъ,   костей   человеческаго  черепа 
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ныя  изд^л1я  изъ  камня,  кости,  бронзы^  жел1^а  и  глины.  Глиняные  предметы 
украшены  спиралями  и  меловыми  инкрустац1ямй.  Три  глиняный  поломанный 
фигурки.  Куски  железа  и  жел'Ьзный  шлакъ.  Рас1щЬтъ  этого  поселен1а  бы.1ъ 
въ  гальштадтскую  эпоху. — В.  Речзей.  €  Находка  урнъ  въ  Баковы-Романд  Ь  > 
(Венгр1я).  Могилы  съ  урнами.  Маленък1я  чашки  съ  ручками  и  геометриче- 
скими узорами  изъ  меловой  инкрустац1и. 

8)  Роеегя.  Э.  Маевск1й.  «Святовитъ»  (томъ  Ш,  Варшава,  1901  г.). 
Издан1е  на  польскомъ  языкЬ.  посвященное  пре-истор1и  и  археологш.  Между 
прочими  статьями:  Шукевичъ,  Очень  богатая  неолитическая  стоянка  на 
правомъ  берегу  НЬмана  въ  Лидскомъ  и  Трокскомъ  у^^здаxъ  Виленской  гу- 
берши;  Тарчжинск1й,  Рядовыя  могилы  въ  Плоцкомъ  уЬзд!»;  К  о  л  ь  с  к  1  й, 
Каменный  блокъ,  в^кроятно  жертвенникъ,  подъ  кличкой  «купальня  Богоро- 
дицы»; Ваврженецк1й,  Доисторическ1е  остатки  въ  Рав^  и  ея  окрестно- 
стяхъ;  Яроцк1й,  Курганы.  Ошмянскаго  уЬзда;  Рутковск1й,  Скелеты 
и  черепа  изъ  рядовыхъ  могилъ  Шонскаго,  Плоцкаго  и  Серпецкаго  у^здовъ; 
Мае  ВС  к!  й,  Керамика  доисторическаго  некрополя  въ  ЯнинЬ  (Стопницюй 
у*Ьздъ,  К'Ьлецкой  губернш);  Чарновск1й,  Находка  челов'Ьческаго  черепа  и 
многочисленныхъ  оруд1й  младшаго  каменнаго  вЬка  на  Лъоыъ  берегу  р.  Пряд- 
инка;  М  а  е  в  с  к  1  й,  Находка  бронзовыхъ  вещей  при  остаткахъ  челов^ческихъ 
костей  и  очеркъ  доисторическихъ  находокъ  въ  Стопницкомъ  у1зд'Ь  (сд'Ьлано 
около  100  доисторическихъ,  преимущественно  неолитическихъ,  находокъ). 

Ь)  Африка,  А.  Тарамели.  «Несколько  стоянокъ  каменнаго  в^ка, 
найденныхъ  инженеромъ  П.  Гар1аццо  въ  ихтатЬ  Конго». 

с)  Лпя.  С.  А  с  пел  и  нъ.  «Рисунки  М.  Кастрена  съ  древностей  Мину- 
свЕСкаго  округа».  Издаются  рисунки,  сд'Ьланные  въ  1847  году  между  Ачин- 
скомъ  и  Минусинскомъ,  въ  степяхъ,  между  Абаканомъ  и  Енисеемъ  и  къ  вос- 
току отъ  Минусинска.  Разным  формы  могилъ.  Скальный  изображения,  орна- 
менты, челов%ческ1я  фигуры. — Г.  Дюмутье.  «Японская  палеоэтнолопя».  Сход- 
ство доисторическихъ  под'Ьлокъ  Япон1и  съ  европейскими  находками  въ  кеккен- 
меддингахъ.  Въ  Японш  пока  не  найдено  палеолитическихъ  инструмеитовъ. 
ТоиосскШ  музей.  Описашо  хранящихся  зд'Ьсь  каменныхъ  орудШ  и  под'Ь- 
локъ.  Посуда.  Ея  орнаментировка.  Япошя  представляетъ  богатый  археоло- 
гкческШ  матер1алъ  для  будущихъ  изсл-Ьдователей.  —  Р.  Футъ.  «Каталоп, 
отдела  доисторическихъ  древностей  правительственпаго  музея  въ  Мадрасе» 
(Мадрасъ,  1901  г.).  Описан1е  свыше  1400  доисторическихъ  предметовъ,  най- 
денныхъ въ  Индаи.  Научный  данный.  Обзоръ  каменнаго  пер1ода,  его  керамики 
и  первобытной  пластики.  Отмечаются  три  пер1ода:  палеолптическ1й,  неолити- 
чеспй  и  железный  в-Ькъ.  МЬдваго  и.1и  бронзоваго  пер'юда  въ  Инд1и  пока 
еще  не  обнаружено.  Палеолитическихъ  предметовъ  около  сотни,  формы  ихъ 
весьма  разнообразны.  Неолитическая  эпоха  дала  почти  вдвое  столько  же  вещей, 
преимущественно  изъ  темнаго  порфира  или  д1орита.  Между  обоими  перюдами 
сущрствуетъ  большой  геологическШ  промежутокъ.  Наоборотъ,  всл4дъ  за  неоли- 
тическимъ  пер10домъ  непосредственно  наступаетъ  жел^^зный  вЬкъ.  Много  инте- 
ресныхъ  глиняныхъ  вещей.  Одна  группа  посуды  снабжена  высокими  шейками, 
на  которыхъ  сдЬланы  очень  ивтересныя  пластическ1я  изображешя  мужчинъ, 
асенщинъ  и  различныхъ  животныхъ.  По  нимъ  можно  исчиатить  зв-Ьрей,  въ  ту 
лору  уже  прирученныхъ,  а  именно:  лошадь,  корова,  баранъ,  собака,  можетъ  быть 
свинья,  козелъ,  а  также  буйволъ,  верблюдъ,  слонъ.  Изъ  дикихъ  зверей  изобра- 
а:енн  лишь  немнопе,  а  именво:  пантера,  олень  и  н^^которыя  птицы.  Оруж1е 
я  одЬяше— первобытныя.  Искусство  ковать  железо  стаю  изв^^стно  въ  Йндш 
около  3000  лЪтъ  тому  назадъ.  -Золото  и  драгоценные  камни — рЬдки.  Чаще 
попадается  железное  оруж1е  и  оруд1я.  Другой  типъ  сосудовъ— это  гладк1я  урны, 
*въ  которыхъ  были  останки  сожженныхъ  покойниковъ  съ  нхъ  предметами 
украшензя.   Встречаются  и  бронзовыя  урны,  отчасти  схож1Я  съ  греко-египет- 
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СБими.  Есть  глиняный  сосудъ  съ  приставными  выдающимися  сосками,  схо: 
съ  известными  сосудами  -шлимановскихъ  находокъ  въ  Тро4.  Формы  м4няютс^^ 
смотря  по  мЬстности.  Южно-индийская  керамика  не  глазирована,  но  покрыт*^ 
красноватымъ  или  чернымъ  блестящимъ  слоемъ,  добытымъ  путемъ  растиран! — 3 
глины  сокомъ  растенШ.  Индийская  посуда  гр-Ьшить  вообще  въ  пропорц1ЯХ'Г^ 
и  формахъ.  Орнаменты  или  начертаны,  или  наведены  пункторомъ.  Есть  зага  ^ 
дочные  нар-Ьзы,  представляющ1е  скорее  знаки  собственности,  нежели  правиль-  ^ 
ныя  письмена. 

И)  Австралхя.  Аршамбо.  «Новокаледонсйе  мегалиты».  Гравюры  на^ 
скалахъ.  Чашечные  камни,  о  которыхъ  туземцы  нечего  не  знаютъ.  Каменные  ^ 
круги,  менхиры,  спирали,  кресты,  загадочные  памятники. 

е)  Америка,  Т.  В  и  ль  с  о  нъ.  «Глубокая  древность  человека  въ  С^Ьвер-  - 
ной  Америк4э.  Обзоръ  древнМшихъ  американскихъ  находокъ. — В.  Филипсъ. 
с  Первобытный  руды  и  м-Ьста  сбита  ихъ  въ  Миллькрик4»  (Иллинойсъ).  Въ 
юго-восточной  части  бассейна  Миссури  насчитываются  сотни  могилъ  камен- 
наго  пер10да,  который  длился  очень  долго.  Авторъ  обстоятельно  изсд-Ьдовадъ 
ихъ.  Он^  дачи  особыя  оруд1я  въ  вид-Ь  молотовъ  для  обработки  камня,  при- 
способленныхъ  къ  захвату  правой  рукой.  Найдены  остатки  мастерскихъ  съ 
безчисленными  каменными  осколками.  Тутъ  же  черепки  горшковъ,  раковинки, 
угольки  и  т.  п.  Типичный  палеолитичсск1я  поделки.  Также  точильные  камни  съ 
глубокими  бороздами,  доказывающими,  что  эти  спалеолитическ1я»  поделки  суще- 
ствовали въ  такое  время,  когда  пглифовка  камня  была  уже  въ  употреб.1ети.— 
В.  Гольмсъ.  «Руды  обей д1ана  въ  Хида.1го»  (Мексика).  Въ  сЬверо-восточной 
Америке  обсид1анъ  не  рЬдкость,  равно  въ  Мексик'Ь  и  въ  центральной  Аме- 
рик'Ь.  Зд'Ьсь  часто  встрЬчаются  обсид1ановые  ножи,  стрЬлы  и  друпя  подЬпш. 
Известными  местами  обработки  обсид1ана  были  Теотихуаканъ  и  Гуаялоте. 
Зд'Ьсь  часто  встречаются  безчпсленные  осколки  обсид1ана,  собранные  въ  те- 
чете многихъ  столет1й.  Большой  холмъ;  ямы;  разва.1ины  каменныхъ  построекъ. 
Предметовъ  быта  не  много;  между  прочими:  тяжелые  каменные  топоры,  малые 
молоты,  безсметнын  ядрища,  недоконченный  пзд'Ьл1Я  и  многочисленные  пння- 
ные  черепки.— К.  Гартманъ.  сАрхеологичесюя  изыскашя  въ  Коста-Рик4> 
(Имеръ,  1902  г.).  Восточное  побережье  Коста-Рики  досел'Ь  почти  неизвестно. 
Раскопки.  Холмы,  прикрывающте  остатки  храмовъ.  Большое  количество  боль- 
шихъ  статуй.  Мастерская  для  выдЬлки  подобныхъ  статуй.  Многочисленныя 
могилы.  Группы  могилъ  съ  каменными  сгЬнками,  тщательно  построенными. 
Полъ  и  потолокъ  состонтъ  изъ  большихъ  толстыхъ  плитъ.  Слабые  остатки 
костей.  Находки:  многочисленные  глиняные  сосуды,  два  каменныхъ  топора, 
синяя  стеклянная  буса.  Глиняная  посуда  украшена  грубыми  рельефами  или 
красками.  У  многихъ  сосудовъ  три  ножки.  Все  ото  собран1е  принесено 
ъъ  даръ  Стокгольмскому  правительственному  музею  естественныхъ  наукъ.— 
Ж.  Ф  у  к  ъ.  <  Сл'Ьды  норвежскихъ  поселешй  и  различ1е  ихъ  отъ  схожихъ 
индМскихъ  произввден1й».  На  сЬверо-восточномъ  берегу  Соединенныхъ  Шта- 
товъ  найдены  сл'Ьды  древнихъ  нормандскихъ  поселенШ.  Остатки  зданШ  обо- 
значены фундаментами,  углубленными  въ  землю.  ИндМское  же  жилище  ни- 
когда не  им'Ьетъ  фундамента.  Къ  нормандскимъ  остаткамъ  принадлежать  и 
типичный  воронкообразный  земляныя  возвышешя,  выстроенныя  на  подоб1е 
амфитеатровъ,  съ  рядами  какъ  бы  скамеекъ.  Это,  несомнЬнно,  не  инд;Ьйская 
работа.  Насыпи  изъ  камней  представляютъ,  вероятно,  нормандсшя  гроб- 
ницы, хотя  въ  пихъ  до  сихъ  поръ  не  обнаружено  никакихъ  сл'Ьдовъ  ске,1е- 
товъ  и  не  пайдево  вовсе  вещей.  Подобные  же  остатки  могилъ  встречены  въ 
Гренланд1и  и  Исланд1и.  Способъ  насыпки  атихъ  каменныхъ  кургановъ  вполнЬ 
различенъ  отъ  насыпей  индМскихъ. 

С)  Хроника.  Скончался,  на  70-мъ  году  жизни,  Томасъ  Вильсонъ,  изв^^ст- 
ный  американскШ  археологъ  и  этнологъ.  А.  Б. 


Ваш  шп  ютовш-аролорпесш  соде11]ка111я,  вш1ер1я  въ  Росси 

за  первую  шовшу  1902  года '): 

АгаеодорЪу   епископъ.    Успенско  -  Драндск1й    общежительный    монастырь 
Абхазш.  Ставрополь  КавказскШ.  1901. 
Ддаиъ,  Поль.  Визант1я.  Перев.  А.  Воротникова.  М.  1901. 
Акты,  издаваемые  виленскою  коммисс1ею  для  разбора  древнихъ  актовъ. 
Г.      1ХХУ111.  Акты  о  евреяхъ.  Вильна.  1901.  4^. 

Акты  Московскаго  государства,  изданные  ИмператорсЕой  Академхею 
Ц^з^ужь  подъ  редаЕщею  Д.  Я.  Сам  о  квас  о  в  а.  Т.  Ш.  Разрядный  приказъ. 
ХосковскШ  списокъ.  1660—64.  Спб.  1901. 

Адиазовъ»  А.  Сообщешя  западныхъ  иностранцевъ  XVI— ХУП  вв.  о  со* 
зершенш  таинствъ  въ  русской  церкви.  Церковно-археологическШ  очеркъ.  Ка- 
зг^нь.  1900. 

Адьфредъ,  Ж.  Путешеств1е  по  юго-западной  Европ^^.  Путевыя  заметки. 
Съ  Аидами  Кракова,  ВЬны,  Тр1еста,  Венещи,  Флорендди,  Рима,  Неаполя, 
Геркуланума,  Помпеи,  Бари,  Москвы.  Съ  портретомъ  автора.  М.  1901. 

Арепьевъ,  Н.  в.  Путеводитель  по  окрестностямъ  Петербурга.  6  выпусковъ. 
Спб.    1901. 

АрсеиШ,  архнм.   Описаше  Кашинскаго  Димитровскаго  монастыря  Твер- 
ской епарюи.  Тверь.  1901. 

Архивъ  князя  е.  А.  Куракина.  Книга  девятая.  Астрахань. 
Архмвъ  села  Кускова.  Вып.  I.  М. 
Атласъ  всем1рной  военной  истор1и.  Вып.  I.  Спб.  4^. 
Базимръ,  0.  ЬаШ  8аеои1аге8  (см.  Приб.  къ  вып.  2,  стр.  39). 

Рец.  И.  И.  Луньява  въ  Запискахъ  Ново]вюсЫйска%о  униеерсите$па^  кн.  88. 

БШ,  К.  Исторхя  искусствъ.  Перев.  подъ  ред.  и  съдоп.  проф.  Г.  Пав- 
.1удкаго.  Оь  350  автотип,  28  фототип.  и  фотохром.  Шевъ. 

Барсуковъ,  Ал.  Списки  городовыхъ  воеводъ  и  другихъ  лнцъ  воеводскаго 
)'Прав1ен1я  Московскаго  госуд.  ХУП  стол1т1я  по  напечатаннымъ  правитель- 
ственнымъ  аЪгамъ.  Спб. 

БггиерЪ|  В.  На  рубеж^Ь  стожкгШ.  Томъ  Г.  1)  Исповедь  земли.  Очеркъ 
успАховъ  геологш  и  палеонтолопи.  2)  СФдая  древность  человечества.  Очеркъ 
успковъ  археологш.  Съ  24  карт,  и  табл.,  2  хромолит.  и  453  рис.  Спб. 

—  Происхоаздеше  и  значеше  денегъ.  Съ  32  рис.,  одною  картою  и 
2  таблиц,  нонетъ.  Въ  2  частяхъ.  Спб. 

Бомриювъ,  И.  Невсюй  проспектъ.  Культурно-исторнч.  очеркъ  жизни 
С-Петербу^га  за  два  в4ка— ХУШ  и  XIX.  Вып.  II  п  Ш.  Спб.  4®. 


О  Въ  указатель  внесены  также  в'Ьвоторыя  издан1я  1900  и  1901  гг.,  св'Ьд'Ьп1я  о 
ВЫХОДА  хоторыхъ  появились  въ  „Правит.  В^ЬстнивЪ^'  за  л^тнхе  месяцы  тевущаго 
года.  Въ  указатед:!^  не  обозначены:  1)  годъ  издангя  при  книгахъ,  выпхедшихъ  въ 
1902  г.,  ж  2)  форматъ  кннгъ,  иаданныхъ  111  8^. 

Х%  пш.  8.  о 


1 1 4  БиыюгРАФПвпая  зам^твж. 

БулгакоЕа,  Е.   Н;п.  жнзнн  среднев-ЬЕОВого  ремес1еня11ка.   Съ  23  рис.  М. 

Булычмъ,  Н.  N.  Древности  изъ  Восточной  Россш.  М.  4*. 
-  Кратка    катадогъ    монеп.    Заютой    Прды     Уфимскаго   губернскаго 
муа^,  4*  мал. 

Бурдмъ,  А.  Е.  Опжсаше  ста1>ыхъ  и  р^дингь  руссмгъ  газегь  журналовъ, 
ра.1ныхъ  1етучихъ  шстковг  и  луГючныгь  Еартпнокъ.  Спб.  1901. 

В,  А.  Л.  11)тешвств1е  московскаго  купца  Трифона  Боро5е1ннкова  в«з 
1ор\одлим1ц  Егинеп.  и  ст.  СинаАской  гор*  В1.  15^3  г.  при  дар*  1оанн1  Ва- 
оидъеничк  Грозн(>1гь.  Изд,  2-е.  М.  1901. 

Шм1Ьм1,  Гг.  В1е  Рприеп!»  йев  Торап^  &о1Ые118  (еж.  Приб.  гь  вал.  2. 
стр.  39  к 

Гед.  Ю.  А.  Ктаак.вскат  о  •>  X  .V.  Л.  1^.  19»:^  ЛЬ  ^ 

Вшмятстк,  С.  Г.    Сказаше  чернйржзса   Храбра   (сн.   ПриО.   къ   вып.  2. 

стр,  401 

Ред.  Н.  П.  »ъ  X  ЛГ-  Я.  Вр:^  1^-)^  У^^  1. 

а1ме  л»-Дмк  Е.  «>?ъ  усрашеж!!  одашй.  Пер.  съ  3-го  франц.  издаюя 
иодъ  1ч^д.  Н.  Н.  С  П1  ?  и  д  ?  Е  :  в  а.  М.  1  '*Л 

В— п.  А.  а  П-адташе  Нжкг^к  МжЛскзг'?  жа  ВятгЬ  жъ  Х\'11  в.  Вяла. 

В^лыасш^  Ншж.  Пс:ор:я  л-1оъ-г5ар11Ж  Б1жрасжрсиго  Епз  Велчеаю 
1К»лкл   1701— иК>1.  Т.   I.  (1701—1735  -   2  сшгж.  Сзб.  4*. 

Вф^»<^#ж  г.  1.  11ст*:р11К>а?1^:1л:п№?ск1т  этж.ды.  Съ  жллкгтрац.  .Том». 
I»*»*.  \,0гп1скъ  жл>  Паш.  с».  ^;?.«^^.  ц^.  на  :уь?2  г.К 

Вшришшу  *.  П.  Анжа  Я»:лавж^  к:1*«:лтва  Фраяцш.  10Л1  — 10«)0. 
М     1901. 

Вштсжк1  УслежслЛ  зкв^лстъ^рь  пря  1?сл:1.  ТряфсжЬ  I  до  полпижожу  до- 
кументу 1'Яи  I  \  Съ  ::р^едач:л    н  лсася.  А.  С.  В  —  ж  а.  В1пха. 

Га,%ыюуцк  С.  ражжжнъ,  Сеф^гръ  Седеръ  Гда*рогь  Гашалемъ.  т.  е.  Хр;»- 
нолопл  бнблейскжлъ  в  г.1лжт:лческж1ъ  ::^?ьп14.  П^рераб.  а  доп.  П.  М- Ля1- 
нер^  Ч.  1-я,  выл.   Ь1  Варшаз^  1*01. 

Гшлымльгц  Г.  Цсг  р1я  ^е^овг.^^ч*тва-  Пер.  :т>  н4ж.  Т.  Ь  вып.  ^— Ю. 
Съ  рис.  СиО.  1  *01. 

Ге<»^1й  Ммиама—я «ГЦ  Велний  яю^ь.  Монеты  дарствсвашл  Пзшг'ратряФ'1 
Анны  Хоаняивны  а  ихдера:^ра  1»анна  Ш.  Сло.   Г,*01.  Р*. 

Гаагодеяъ,  С.  «Очерки  по  асг'.рш  религЛ.  Ч.  Ь  Религш  древжУшгО 
иулыурнихъ  аар^довъ,  Си.  -  Гтч'ацкаа  Серпежа  лавр  л. 

Сог«к1,  К.  Н1&(огуа  аг1у1егу1  ро15к:е>.  2.  тт^и^Л^.  Варшава. 

Готтеж^тк  Ф.  Ист»..р1а  ва1шн^а  :;ульгтрь;.  Вып.  I.  Сш».  1901.  4'. 

Граамты  Качкшс1к^1\>  Зилантова  жоиа4.-шра.  Шд:иъ  Г.  3.  Ктнцевич*^- 
Ка;к1ЖК   1901. 

Грмяж^  В.  И.    Смоленск!!!    иут'^в-.  шгель  сирав1>чннкъ.    Сжоленскъ.    16^* 

Гржтцц  Г.,  ироф-  Н[ст«,ф1а  евреевъ  "гъ  расцжкта  •з'врейскочюианской  кулБг'' 
1уры  ду  смерти  Маймонида  1027— 12и5.  Цер^^водъ  съ  посл*дняго  (3-го)  жЬв^ 
иад.  ц^дъ  родажд1ей  А.  Я.  Глриани.  Т>мъ  VI.  Сао. 

Гужммиц  В-  К,  Памапшки  сгарцны  въ  Подолш.  1^Мат1*р1а1Ы  ,г1Я  со^ 
С1шисн1ж  архволошч.  иарты  Цодатьскиа  гуО.),    Каменецъ  -  Подольсжхй.     1901-^ 

ГуряжмАК  М-  Я.Э  проф.  ир1шиъ  велпкаю  Государя  тайныхъ  д*дъ.  Ярославль, 
ДваА№Т»ажт1иЪтн]й    юбилей     Xарьковск^^^о    иср.>рнко  -  Фидологнпегкгго 
общества.  Хдрьжовь. 

Д^мьстК  В.  Н.  .Духовный  и  договораьш  грамогы  московскнхъ   княз^^й, 
|;дкь  нсгирико-1Ч)ографич.  ис1\)чиикь.  Изс.гКдов;1шо.  И.  Саб. 

ь  Х.1.\'н^и^*1а.   ^''"""'    ^^    ""•'    "'      Лр^^ш^г     мкуды    Моск.    .рх.    оОщ... 
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Джишедаговъ,  А.  К.   Средневековые   города   въ  западной   Бвроп'Ь.   Спб. 

ДовгялАО,  Дм.  Ив.  Могилевская  старина.  ЧерейскШ  монастырь.  Моги- 
левъ.  4®. 

Д|п1мвъ,  Серг%й.  О  русскихъ  музеяхъ.  Спб.  1901. 

Е.  К.  Дв^  святыни  въ  Кахет1и  и  прид'Ьды  Мцхетскаго  храма.  Тиф* 
лисъ.  1901 

Ежегодникъ  Тобольскаго  губ.  музея,  состоящаго  подъ  август^йшимъ  Е  г  о 
Императорскаго  Величества  покровительствомъ.ВыпускъХИ. Годъ9-й. 

Тибольскъ.  1901—1902. 

Заб^линъ,  Ив.  Истор1я  города  Москвы.  Часть  I,  съ  прилож.  древняго 
плана  Кремля.  М. 

Загае1иий  св.  1оанна  Милостиваго  монастырь  и  его  нужды.  Спб. 

Засодииек1й)    П.    СБазан1я    объ    исчезнувтихъ    городахъ.    Съ  иллюс1р. 
31.  1901. 

Иваиове|1й,  В.  И.  Село  Веска,  Ростовскаго  у^зда,  Яроатавской  губ.  Къ 
^зтол'Ьтш  храма  и  села.  М.  1901. 

Ииператорстй  Эрмитажъ.  Путеводитель  по  кабинету  Петра  Великаго  и 
Х^гие^еЬ  драгоценностей.  Спб.  1901. 

Иикериаиъ  и  инкерманская  священномуч.  Климента  киновхя  въ  Крыму. 
%^А.  2-е.  Одесса.  1901. 

ИсторЫ  живописи  въ  XIX  в'Ьк'Ь.  Александръ  Бену  а.  Русская  живо- 
жх^сь.  Ч.  П.  Спб.  4\ 

I.  В.  Св.  гора  Аеонъ  и  ея  Благовещенская  обитель.  Съ  рис.  Казань.  1901. 

Караул овъ,  Н.  А.  СвгЬден1я  арабскихъ  географовъ  IX  и  X  в^^ковъ  по 
Р.  Хр.  о  Кавказе,  Армеши  и  АдербейджанЬ.  Текстъ,  переводъ  и  примЪчан1я. 
I.    Аль-Истахр1Й.  Тифлисъ.  1901. 

Иарск1й,  Е.  0.  Образцы  с^авянскаго  кирилловскаго  письма  съ  X  по 
Х\Г111  1%къ.  Изд.  2-е.  Варшава. 

Картографичеек1е  матер1алы.  Вып.  1-й.  Карты  Россш  1614  г.:  1)  Гесселя 
Горрлтса  и  2)  П.  Дейр1арда.  ИзслФдоваше  А.  Даннловскаго.  Спб.  1901. 

Катааогъ  выставки  Геммъ  (драгоц^^нныxъ  античныхъ  съ  художественною 
р^1»6ою  камней),  найденныхъ  въ  Россш.  Спб.  16^. 

Са(а1одие  ее  1а  ва1бпе  ёев  Ггдгев  Раи!  е(  8ег([е  ТгёИакоГГ,  ргорпё16 
^е  и^  уШе  ее  Иовсои.  М.  1901. 

Катадогъ  картинъ  варшавскаго  музея  изящныхъ  искусствъ,  находящихся 
во  временномъ  помАщеши  того  же  музея.  Варшава.  1901. 

Кенииигенъ,  В.  Западная  цивилизащя  съ  экономической  точки  зр^Ьшя. 
( ДревнШ  И1ръ).  Пер.  съ  англ.  П.  С.  Когана.  Съ  5  картинами.  М. 

Кйбардииъ,  И.,  свящ.  По  пути  въ  Москву  и  къ  «Трон!^  Серг1ю».  Вятка. 

Киааваттеръ,  Д.,  прив.-доц.  Первый  общедоступный  театръ  въ  Россш. 
**.    1901. 

Клочковъ,  М.  Указатель  словъ  и  выраженШ,  встр'Ьчающи1ся  въ  Судеб- 
25^^агь   1497,    1550  и    1589  гг.   Подъ  редакщей   проф.   М.   Дьяконова. 

Колосавь»  В.  Летопись  о  событ1яхъ  въ  г.  Твери  тверскаго  купца  Ми- 
^^Ида  Тюльпииа.  1762—1823  гг.  Тверь. 

Коцдаиавъ,  Н.— М.  П.  Погодинъ,  какъ  археологъ.  Спб.  1901. 
.         —  Панятники  хриспанскаго  искусства  на  АеонЬ.  Издаше  Ими.  Академш 
^^«"^Укь.  Съ  49  фототип.  и  103  рис.  въ  текст*.  Спб. 

Коиъ,  Ф.  Я. « ИсторическШ    очеркъ   Минусинскаго    м'Ьстнаго    музея    за 
^^  л*ть  (1877—1902  г.).  Казань. 

Коропчааоий,  Д.  А.  Преасде  и  теперь.  Очерки  домашней  жизни  въ  ста- 
^  н  въ  наше  время.  Спб.  1901. 

8* 
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Кратк1Й  каталогъ  картинной  галлереи  Императорскаго  эрмитажа.  Сиб. 

Кратк1й  указатель  предмстовъ,  пом1^щенныхъ  въ  Юввсхомъ  городском'ь 
музе*  древностей  и  искусствъ.  Шевъ.  1901. 

Кротковъ,  Д.,  ген.-м.   Морской  кадетскШ  корпусъ.  КраткШ  историческ!^ 
очеркъ  съ  иллюстращями.  Спб.  1901. 

Кудрявск1Й,  Д.,  проф.  Какъ  жили  люди  въ  старину.  Очерки  первобытна 
культуры.  Изд.  2-е,  испр.  и  дополн.  Юрьевъ. 

Кузьиииъ,  А.  Запорожская  сЬчъ.  М. 

Рец.  въ  Жиеоп.  РосЫи^  <^&  67  (14  апр.}. 

1а  уа11ёе  бе  ^08арЬа1;  а  1ёги8а1ет  ои  Цеп  4и  (1епибг  Ди^ешеп!.  Ехкпи 
(1и  «Уоуа^е  еп  Тегге  8аш1е>  с1б  ГагсЫрг611ге  А.  Ко^а1л1(2ку.  ТгаЛш 
Ли  гивзе.  Варшава.  1001. 

ЛазаревичVШепелевичъ,  Л.  Ю.,  проф.  Извлечете  изъ  отчета  объ  акскур 
С1яхъ  и  раскопкахъ,  производившихся  въ  Витебской  губ.  по  порученш  Ими 
Археологической  коммисс1И.  Витебскъ.  1901.  12®. 

Лазаревс|1й,  Ал.  Украинск1я  историчесшя  мелочи  (изъ  «Шевской  Отар.> 
1901).  Шевъ.  1901. 

Лаппо,  И.  И.  Великое  княжество  Литовское  (см.  Приб.  къ  вып.  2, 
стр.  42). 

Рец.  М.  К.  Яюбавскаго  въ  Ж.  М.  Н.  Пр.  1902,  ^^&  4;  анонимная  въ  ХУеек. 
Мысли  1902,  ^^  3. 

Лаппо-Даиилевск1й,  А.  С.  и  МиклашевскМ,  И.  Н.  Матер1а1ы  и  изсх1до- 
ван1я  по  исторш  мостовыхъ  и  р^^шеточныxъ  денегъ  въ  Московскомъ  государ- 
ств* XVII  в^ка.  Спб.  (Зап.  Имп.  Академ1и  Наукъ  по  истор.-филолог.  отд., 
т.  У,  Л  4).  4*. 

Лапшинъ,  Г.,  прот.  КраткШ  очеркъ  исторхи  церкви  св.  Спиридона  Трн- 
мифШскаго.  Спб. 

Лебедевъ,  Васил1й.  Иконописные  труды  преподобнаго  Дюнис1я,  глушиц- 
каго  чудотворца.  Вологда.  1900. 

-^  Семигородная  Успенская  пустынь  и  приписной  НиколаевскШ  Катром- 
СК1Й  монастырь  Вологодской  епарх1и,  Кадник.  у.  Съ  8-ю  рис.  Вологда. 

Левиик1й,  Н.  И.  Первобытная  Русь.  Опытъ  культурной  исторш  для  на- 
рода. Вып.  I.  М.  16^ 

Левицк1й,  Ор.  Очеркъ  народной  жизни  въ  Малороссш  во  второй  половин* 
ХУЛ  €т.  Шевъ. 

Либровичъ,  с.  Царь  въ  пл'Ьну.  Историч.  очеркъ  съ  40  иллюстр.  Спб. 
1901.  (О  Василш  Шуйскомъ). 

Ликъ  1исуса  Христа  на  Туринской  плащаниц*  въ  Италхн.  Спб. 

Липск1й,  В.  И.  Горная  Бухара.  }^озультаты  трехл*тнихъ  путешествШ  въ 
Среднюю  Азш  въ  1896,  97  и  99  гг.  Часть  I.  Гиссарская  экспедид1я.  1896. 
Спб.  4^ 

Малиновск1й,  I.  Сборникъ  матер1аловъ,  относящихся  къ  исторш  пановъ- 
рады  великаго  княжества  Литовскаго.  Томскъ.  1901. 

Мальибергъ,  Вл.  К.  Непризнанная  Пенеесил1я.  МетодологическШ  атюдъ. 
Спб.  1901. 

Мараовъ,  А.  Древняя  нумизматика.  Конспектъ  лекщй,  читанныхъ  въ 
Спб.  Археологич.  институт*.  Издано  на  правахъ  рукописи.  Спб.  1901. 

Матер1алы  по  археолопи  Россш,  №  25  (см.  Приб.  къ  вып.  2,   стр.   42). 

Рец.  бар.  В.  г.  Тизепгаузена  въ  Древпосшиип  (Труды  Моск.  арх.  общ.), 
т.  ХТХ,  вып.  ИХ. 

Матер1алы  по  археолопи  Росс1и,  издаваемые  Императорскою  Археологи- 
ческою Коммисс1ею.  Л*  26.  Древности  Камской  Чуди  по  коллекщи  Теплоухо- 
выхъ.  Атласъ  рисунковъ  съ  предисл.  А.  А.  Спицы  на.  Спб.  70  стр.  съ 
40  табл.  4*. 
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Мерцаловъ,  Е.,  свящ.  Виелеемъ.  Петрозаводскъ.  1901. 

—  Геесинанская  весь  и  Виеашя.  Петрозаводскъ.  1901. 
МеШд,   С.    ВаШасЬе  8Ш(е.   ВЫггеп   аи8  йег  11У1йп(118сЬеп   бевсЫсЫе. 
1901. 

Милорадовичъ,  Г.  Д.,  гр.  Родословная  книга  (см.  Приб.  къ  вып.  2, 
стр.  42). 

Рец.  Н.  Ч.  въ  Русск.  Лрх.  1902,  №  4. 

—  Родосдовная  книга  черниговскаго  дворянства.  Т.  II.  Съ  нортр. 
Опб.  1901. 

Мииаевь,  И.  П.  Путешествхе  Марка  Поло.  Перев.  старо-франц.  текста.  Спб. 

Могялевсиая  старина.  Сборникъ  статей  с  Могилевскнхъ  Губернскихъ  В'Ь- 

ломостей».  Подъ  редакцхей  Б.  Р.  Романова.  Вып.  I    1898  и  1899  гг.  Мо- 

х-нлевъ-губернскШ.  1900. 

Модестовъ,  В.  И.   Введен!о   въ  римскую  историю.    Воиросы  доисторич. 

^этнолопи  и  культурныхъ   вл1ян1й    въ  до-римскую    эпоху   въ  Италш  и  начало 

,.  Ч.  I.  Съ  35  фототип.  таблицами.  Спб.  4®. 

Московская  городская  художественная  галлерея   П.  и   С.   Третьяке- 

ыхъ.  Редакц1я  и  пояснительный  текстъ.  Вып.  1 — 5.  М.  Р^. 

МуравьевскМ  музей  въ  гор.  Вильни.  Вильна.  1901. 

Народный  университетъ.  Сборникъ  общедоступныхъ  статей  по  самообра- 

^овашю,  подъ  редакщей  В.  В.  Битнера:    1)  ДоисторическШ  человЪкъ.    Съ 

О  рис.»  6  карт.,  2  хромолитограф.  таблицами.  Спб. 

НатроовЬэ  А.  Мцхетъ  и  его  соборъ  Свэти-Цховели.  Историко-археологич. 

11нсан1е.  Съ  27  рис.  и  55  орнам.  и  плетен.  Тифлисъ.  1901. 

Неклюдовъ,  М.  Н.  и  Писаревъ,  С.  П.   О  раскопкахъ  въ  Смоленске.  Смо- 

.л^нскъ.  1901. 

Неиировичъ- Данченко,  В.  И.  Край  Марш  Пречистой.  (Очерки  Андалузш). 

СЗ-ь  600  илюстращями  испанскихъ  и  русскихъ  художниковъ.  Спб.  4^. 

Никитск111,   А]|ександръ.    Изсл'Ьдовашя   въ  области    греч.  надписей    (см. 

ХЕриб.  къ  вьш.  2,  стр.  42). 

Рец.   9.   9.   Соколова  въ  Ж.  И.  Я.  27р.,  1902,  ^&№  1  и  6;  С.  А.Жебелева 
:впь  Фыламп.  Об09д^^  т.  XX,  вн.  2. 

М|кИ$к1,  А.  1)16  вео8гарЬ18сЬе  ЬЫь  (1ег  (1е1рЫ8сЬеп  Ргохепо!.  МП;  г^е! 
ТаГе1п.  Дипе^. 

Нинифоровъ,  д.  И.  Старая  Москва.  Описаше  жизни  въ  Москв'Ь  со  вре- 
^менъ  царей  до  двадцатаго  в^ка.  Съ  44  иллюстр.  и  портретами  прежнихъ  д^я- 
•хелей.  М. 

Новые  матерхалы  для  жизнеописашя  и  деятельности  С.  Д.  Бурна- 
шева,  бывшаго  въ  Грузш  съ  1783  по  1787  г.  Собралъ  и  издалъ  съ  прилож. 
С  Н.  Бурнашевъ.  Подъ  ред.  проф.  А.  А.  Цагарели.  Спб.  1901.  Съ 
])нс.  и  картами. 

Образцы  декоративнаго  и  прикладного  искусства  изъ  Императорскихъ 
иЦворцовъ,  церквей  и  коллекщй  въ  Россш.  Вып.  X.  Спб.  1901.  Р®. 

Оглоблинъ,  Н.  Н.  Обозрите  столбцовъ  и  книгъ  Сибирскаго  приказа 
(1592—1768).  Часть  четвертая.  Документы  центральнаго  управлешя.  Съ  пред- 
:11етнымъ  укавателемъ  къ  I— 1У  частямъ.  М.  1901. 

Оаисаи1е  Смоленской  чудотворной  иконы  Бож1ей  Матери  Одигитр1и,  нахо- 
дящейся въ  Смоленскомъ  Успенскомъ  собор'Ь.  Изд  5-е.  Смоленскъ.  1901.  16^. 

Опись  документовъ  виленскаго  центральнаго  архива  древнихъ  актовыхъ 
книгъ.  Вып.  I.  Акты  россхенскаго  земскаго  суда  за  1575 — 86  гг.  Бильна. 
1901.  4^ 

Отчетъ  Дагестанскаго  областного  статистическаго  комитета  за  1901  г. 
Темиръ-Ханъ-Шура. 

Отчетъ  Императорской  Археологической  Коммиссш  за  1899  г.   Спб.  4^. 
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Отчетъ  Московскаго  Пубдичнаго  и  Румянцовскаго  нузеввъ  за  1901 
иредставлбнный    директоромъ    музеевъ    г.    министру    народнаго    просвЪп 
шя.  М. 

Отчетъ  по  Минусинскому  м'Ьстному  музею  и  общественной  бнбд1отек'Ь 
1901  г.  Красноярскъ. 

Отчетъ  Совета  Казанскаго  городского  научно-промышленнаго  музея 
1901  г.  Казань. 

Отчетъ  церковно-археологическаго  общества  при  Шевской  духовной  а] 
демш  за  1900  г.  Шевъ.  1901. 

Отчеты  о  д^^ятельности  Западно-Сибирскаго  отдела  Императорскаго  Р 
скаго  Географическаго  Общества  за  1898,  1899,  1900  и  1901  гг.  Оисеъ. 

Павловъ,  Н.  М.  Русская  исторхя  до  новЪйшихъ  временъ  (вторые  ш 
р-Ьковг  перваго  тысячел'Ьт1я).  Т.  I.  М. 

Памятная  книжка  Олонецкой  губ.  на  1902  г.  Петрозаводскъ.  (Указать 
изданШ  Олонецк.  губ.  статистич.  комитета,  относящихся  къ  Олонецк.  губ, 
Указатель  статей  по  истор1и,  статистик*  и  этнографхи  Олонецк.  губ.,  на] 
чатанныхъ  въ  «Памятныхъ  книжкахъ>,  изданныхъ  съ  1858  по  1869  г. 
Указатель  статей,  помЬщенныхъ  въ  Олонецкихъ  Сборникахъ,  вып.  I,  11  и 
по  истор1и,  дтнограф1и  и  статистик*  Олонецкой  губ.). 

Панчулидзевъ,  С.  Истор1Я  кавалергардовъ  1724 — 1799—1899.  По  случ 
стол'Ьтняго  юбилея  Кавалергардскаго  Ея  Величества  Государыни  Императрн 
Марш  беодоровны  полка.  Томы  I  и  II.  Спб.  1901.  4®. 

Паеыпкинъ,  Е.  А.  Военное  искусство  древняго  Египта.  Спб.  1901. 

Песоцк1й,  С.  Гадан1я  у  древннхъ  ассиро-вавилонянъ.  Кхевъ.  1901. 

—  Пов'Ьствован1е  ассиро-вавилонскихъ  клинообразныхъ  надписей  о  т] 
реши  м1ра.  Шевъ.  1901. 

Петергофъ.   Историческая  справка  и  описаше,  съ  портр.  Импер.  Пет 
|:  Великаго  и  фотогравюрами   видовъ   Петергофа  и  планомъ   Петергофа  и  ( 

1  окрестностей.  Спб. 

—  Виды  Петергофа.  33  фотогравюры.  Спб. 
Петровъ,  Н.  Историко-археологическШ  очеркъ  г.  Брянска,  Орловской  гу 

и  его  отнопюшй  къ  Шеву.  Шевъ.  1901. 

—  О  новомъ  росписаши  сгЬнъ  великой  церкви  Кхево-Печерской  лавр 
Шевъ.  1901. 

Петрушевск1Й,  А.   Разсказы  про  старое  время  на  Руси,  отъ  начала  р] 
ской  земли  до  Петра  Великаго.  Съ  24  рисунками.  Изд.  13-е.  Спб. 
^  Петръ,  В.  И.   О  составахъ  и  т.  д.   въ  древне-греч.   музык*  (см.  Пр1 

къ  вып.  2,  стр.  43). 

Рец.  С.  К.  Були ч а  въ  Ж.  М.  Н.  Пр.,  1902,  №  3. 

.  —  О  ритмическихъ  отрывкахъ  изъ  Оксиринха.  Каевъ.  1901. 

Пирлингъ,  П.  Изъ  смутнаго  времени.  Статьи  и  заметки.  Спб. 

Побо1нинъ,  Ив.  Торопецкая  старина.  Исторнческ10  очерки  г.  Торопца 
древн'Ьйшихъ  временъ  до  конца  ХУ11  в'Ька.  М. 

Погодинъ,  А.  Л.  Изъ  исторш  славянскихъ  передвижешй  (см.   Приб. 
вып.  2,  стр.  43). 

Рец.  Ю.  А.  Кулаковсваго  въ  Чтенгяхъ  9ъ  нетор.  о-ть  Нестара  ллтопцс^ 
кн.  1&-Я,  вып.  IV. 

—  Сборникъ  статей  по  археолопи  и  этнограф1и.  Спб. 
Покровстй,  Н.  В.   Дополнен1е   въ  лекщямъ   по  хриспанской   археоло! 

(1900—1902  г.).    Памятники   христ1анской   архитектуры,  особенно   визант] 

сше  и  руссюе.  Спб.  1901. 

Потуговъ,  Ив.  Ив.   Изъ  прошлаго  Литвы  (историческШ  очеркъ).    Вижы 
ПсЬвдка  въ  Ьрусаяимъ,  Палестину,  Аеонъ,  Синай,  Баръ-Гред^  и  Рп 

Изд.  10-е.  Спб.  1901.  16*. 


БИБЛ10ГРАФИЧЕСК1Я   ЗАМЪТКИ.  119 

Православная  богословская  анцяклопвд{я.  Издаше  подъ  редакщей  проф. 
А.  П.  Лопухина.  Т.  II  (Археолот — Бюхнеръ).  Петроградъ. 

Проскуривковъ,  Т.  Изъ  исторш  Слободской  Украины.  Объ  основанш  сто- 
рожевыхъ  городовъ  Корочи,  Нижегольска  и  Яблонова  въ  ХУ11  вЪк'Ь.  Курскъ. 
1901.  12». 

Пустынск1й  УопенскШ  монастырь.  Спб.  1901. 

Путеводитель  по  Воронежу.  К1евъ.  1901. 

Рагозина,  3.  Истор1я  Халдеи  съ  отдаленн^йшихъ  временъ  до  возвыше- 
шя  Ассирш.  Съ  113  рис.  и  2-мя  картами.  Спб. 

Рескинъ,  Джоиъ.  Прогулки  по  Флоренщи.  Съ  пред.  А.  Герцика.  М. 

Росвитв.  Юность  дочери  дворянина  ЮООл'Ьтъ  назадъ.  Перев.  Э.  Аунъ 
(на  аст.  яз.).  Юрьевъ.  1901. 

Рубцовъ,  М.  В.  Тверь  въ  1674  году,  по  Патьмквисту.  Съ  приюж.  рисунк. 
и  плановъ.  Тверь. 

Руссн1е  портреты  собрашя  П.  И.  Щукина  въ  Москв'Ь.  Вып.  III.  М.  4^. 

Р^дииъ,  Е.  К.  Античные  боги  (планеты)  въ  лицевыхъ  рукописяхъ  сочи- 
нешя  Козьмы  Индикоплова.  Спб.  1901. 

Савеловъ,  Л.  Донсше  дворянсюе  роды.  Вып.  I.  М. 

Савеино,  А.  И.  Великая  церковь  К1ево-Печерской  лавры.  Юев'ь.  1901.  16<>. 

Самонвасовъ,  Д.  Я.  Архивное  д^о  въ  Росс1и.  Книга  первая.  Современ- 
ное русское  архивное  нестроенхе.  Книга  вторая.  Прошедшая,  настоящая  и 
будущая  постановка  архивнаго  д4ла  въ  Росс1и.  1852 — 1902.  7-е  1юля.  2  т.  М. 

Сборнинъ  Императорскаго  Русскаго  Историч.  Общества,- т.  113,  кн.  1  и  2. 
Спб.  (Матерхалы  для  исторш  православной  церкви  въ  царствоваше  Импера- 
тора Николая  I.  Изданы  подъ  редакщей  Н.  6.  Дубровина). 

до  Сеитъ-Обенъ,  Луи.  Тридцать  девять  портретовъ  1808 — 1815  г.  Фото- 
типическ1я  воспроизведен1я  съ  б1ографич.  очерками.  Издан1е  Великаго  князя 
Николая  Михаиловича.  Спб. 

Сборнинъ  матер1аловъ  для  описан1я  местностей  и  племенъ  Кавказа. 
Вып.  XXX.  (Св.  Бвангел1е  на  русскомъ  и  удинскомъ  языкахъ).  Тифлисъ. 

Сборнинъ  старннныхъ  бумагъ,  хранящихся  въ  музе'Ь  П.  И.  Щукина. 
Десятая  часть.  М.  4^. 

Солифоитовъ,  Н.  Н.  Описи  документамъ  архива  бывшихъ  Большесоль- 
скихъ  посадской  избы  и  ратуп1и,  найденнаго  въ  посад'Ь  Больш1я  Соли,  Ко- 
стромского у4зда.  XVI — XVIII  стол4т1Я.  Издан1в  посмертное.  Спб.  4®. 

СиповснМ,  В.  Д.  Родная  старина.  Отечественная  исторхя  въ  разсказахъ 
и  картинахъ.  I.  (съ  IX  по  XIV  ст.).  Съ  151  рис.  Изд.  6-е.  Спб.  1901. 

Сир1Я,  Ливанъ  и  Палестина  по  В.  К  ю  и  н  е.  Вып.  IV.  Сир1йскШ  вилаетъ. 
Спб.  1901.  Издаше  Ими.  Правосл.  Падест.  Общ. 

$|12ипд$Ьег1сМе  (1ег  6е1еЬг1;е11  Е8<;а18сЬбп  СезеИвсЬаГг.  1901.  ^и^^е1^. 

$|(гипд$Ьег1сМе  с1ег  (хеБе118сЬаГ1  №г  бевсЫсЫе  ип(1  Аиег1;Ьаш8кид(1е  (1ег 
0$(8еергоушгеп  Ки881ап(18  аоз  Лет  1аЬге  1901.  Ш^а. 

Сна81н1е  о  зачатш  Царства  Казанскаго  и  о  поб'Ьдахъ  Великихъ  Князей 
Московскихъ.  СлавянскШ  текстъ,  изданный  Н.  6.  Катановымъ,  съ  пре- 
дислов1емъ  и  указателемъ.  Казань. 

Сладкоп'квцевъ,  П.  Древн1я  сир1йск1я  обители  и  прославивш1е  ихъ  св.  под- 
вижники. Два  ввш.  Спб.  Ивд.  Ими.  Правосл.  Палест.  Общ. 

Соболевсн1й,  А.  И.  Славяно-русская  палеограф1я.  Курсъ  второй.  Спб. 

$око1оуу$ку,  Лидией,  ргоГ.  ТУгхф  рокк!  111а8(го1гапе.  На  роЛ81амг1е  пазпо^г- 
вгусЬ  ЬаЛаи  Ы81югус2пусЬ.  Тот  V,  гезгу!  104  1  105.  Варшава.  1901.  4^ 

$ото1,  А.  Бгт1(а^е  1трёпа1.  СаШорте  с[е  1а  ва1епе  Лез  1аЫеаих. 
Ве!1х1ёше  рагИе.  Есо1е8  Кеег1ап(1а18е8  в%  ёсо1е  Аиетап(1е.  Спб.  1901. 

Спнцыиъ,  А.  А.  См.  Матер1алы  по  археол.  Росс1и,  изд.  Ими.  Арх.  Коммис- 
С1еЮ|  №  26. 
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Тураевъ,  Б.  Изсл'Ьдовашя  въ  области  апологическихъ  источниковъ  псто- 

р1И  Эе10П1И.   Спб. 

Успенск1е,  М.  и  В.  П.  Лицевой  м'Ьсяцесловъ  греческаго  императора  Ва- 
СИЛ1Я  II.  М4сяцъ  сентябрь.  Спб. 

Успеиек1й,  В.  и  Воробьевъ,  Н.  Книга  Азбука  учебная  блаженныя  памяти 
Великаго  Государя,  Царя  и  Великаго  Князя  веодора  АлсксЬевича,  Всерос- 
сШскаго  Самодержца.  Спб. 

Успеиск1й,  Н.  Охранная  опись  рукописямъ  Кирилло-Бкюзсрскаго  мона- 
стыря. Спб.  1901. 

УспенскМ,  Порфир1Й.  Книга  быт1я  моего  (см.  Приб.  еъ  вып.  2,  стр.  44). 

Рец.  И.  С.  въ  «.  М.  Н.  Пр.,  1902,  №  3. 

Уставъ  церковно-историческаго  и  археологическаго  общества  при  К1евск. 
дух.  академ1и,  утвержденный  опредЬлешемъ  Св.  Синода  отъ  22  августа— 
5  сентября  1901  г.  Шевъ.  1901. 

Ушаковъ,  Ф.  А.  По  поводу  псковскихъ  древнихъ  печатей.  Саб. 

—  ПсковскШ  Городецъ  и  Мирожъ,  какъ  м'Ьста  первыхъ  псковскихъ  посс- 
дешй.  Спб. 

—  Описаше  къ  сборному  плану  гор.  Пскова,  составленному  по  .йтопи- 
сямъ,  актамъ  и  по  планамъ  и  чертежамъ  1581,  1694,  1740,  1787,  1821  и 
1859  гг.  Псковъ.  1901. 

Фармаковск1й,  Б.  В.  Аттическая  вазовая  живопись  и  ея  отношен1я  къ 
искусству  монументальному  въ  эпоху  непосредственно  послЬ  гр(»ко-персидскихъ 
войнъ.  Съ  20  табл.  и  60  рис.  Спб. 

—  Гера  Поликдета.  Спб.  1901. 

Фартусовъ,  В.  Д.  Изъ  жизни  иконописцевъ.  Очеркъ.  М. 

Фялевичъ,  И.,  проф.  Вопросъ  о  двухъ  русскихъ  народностяхъ  и  сК1св- 
ская  Старина».  Варшава. 

Филевсжй,  1оаннъ,  свящ.  Благовещенская  церковь  города  Харькова. 
Историч.  записка  съ  прилож.  2  фототип1й.  Харьковъ.  1901. 

Церковь  Б1аговещен1я  Пресв.  Богородицы,  что  на  Берсжкахъ.  Ка- 
зань. 1901. 

Церковь  въ  честь  иконы  Богоматери  «ВсЬхъ  скорбящихъ  радость»,  что 
въ  московскомъ  Вознесенскомъ  дЬвичьемъ  монастырь.  М. 

Сегпу,  АйоИ.  Ыо1у  шНусгпв  зегЬб^яг  1и2уск1сЬ.  2  1и2.  Иогаасгу!  Вгоп. 
СгаЪо^бк!.  Варшава.  1901. 

Швенцонъ,  А.   Описаше  Литинскаго  уЬзда,  Подольской  губ.   Спб.   1901. 

Шереиетевъ,  Павелъ,  гр.  Зимняя  по'Ьздка  въ  БЬлозерскШ  край.  М.  4^ 

ГГрафъ]  С[ергШ]  Ш[ереметевъ].  Отголоски  XVIII  в-Ька.  Вып.  IX.  М.  1901. 

Шиповъ,  П.,  капитанъ.  Русская  одежда.  Ех  ог1еп1в  1их.  Спб.  1901. 

Рец.  А.  И.  Соболевскаго  лъ  Литерат.  Влстн.у  1902,  ки.  3;  въ  Впстн,  Евр, 
1902,  кн.  VI  (обл.). 
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Волгарь,  1902.  №  56  (24  февраля).  Изъ  ирошлаго  Нижегородскаго 
уЬзда.  (Содоржан1е  писцовой  книги  Грекова  отъ  1613  г.). 

Волынь,  1902.  №  47  (27  февраля).  НовМпия  открыт  на  рнмскомъ 
фору1гЬ. 

Вороиежск1Я  Губериск1я  В-Ьдомости,  1902.  №№  28  н  29.  Отчетъ  о  дея- 
тельности Воронежской  Учоной  Архивной  Коммисс1и  за  первый  годъ  ея  су- 
ществован1Я  (1  декабря  1900  г.— 1  декабря  1901  г.). 

Ведомости  Саб.  Градоначальства  и  Столичной  Полиц1и,  1902.  №  89 
(25  апреля).  Сгьдои,  Л.  (Ал.  Чеховъ).  Древн1е  храмы  на  Черноморскомъ  по- 
бережье Кавказа. 

ВЪстнинъ  Европы,  1902.  Кн.  4.  БкьлоконекШ^  И.  Н.  М.  Мартьяновъ  и 
МпнусвнскШ  музей. 

В%стиикъ  Юга,  1902.  №  99  (29  мая).  Я.  В.  Раскопки  южно-русскихъ 
кургановъ  въ  XV  в^кЪ. 

Гроднеиск1я  Губернстя  Ведомости,  1902.  №  49  (21  1юня).  Древшя  зда- 
Н1я  и  памятники  старины  и  нов'Ьйшаго  времени  въ  Гродненской  губ.  Часовня 
въ  урочище  Капустичи. 

Древн1Й  М|ръ,  1902.  №№  1  и  2.  РёгаИ,  Лпйгё.  Искусство  катакомбъ 
(съ  франц.). — Маврего^  О.  Промышленный  искусства  въ  Египте  (съ  франц.). — 
№  1.  Гр!/зунск%й^  К,  Археолог1я  и  истор1я. — Коллекцгонеръ.  Собиран1е  древ- 
ностей.— №  2.  Арефьев»,  И.  Ф,  Правила  и  пр1емы  древняго  русскаго  иконо- 
писан1я. 

Древности.  Труды  Археографической  Коммиссш  Импёраторскаго  Москов- 
скаго  Археологическаго  Общества,  изданные  подъ  ред.  М.  В.  Довнаръ-За- 
польскаго.  Т.  II,  вып.  2.  М.  1902.  А.^. — Иеановъ,  И.  И.  Поземельные 
союзы  и  перед4лы  XVII  в.  у  свободныхъ  и  влад'Ьльч.  крестьянъ.  —  Сапу- 
ноеъу  А.  Архивъ  Полоцкой  дух.  коисистор1и.  —  Его  же.  Архивы  въ  гг.  Мо- 
гилев* губ.  и  Минск'Ь. — Воронцова,  Л.  Д.  Рукописи  Ссрпуховскаго  Высоц- 
каго  монастыря.  —  Савеловъ,  Л.  М.  ДенисовскШ  архивъ,  принадлежащ1й  П.  А. 
Егорову  въ  Таганрог*. — Ивановъ,  П.  И.  Опись  С1йскаго  монастыря  1598  г. 
я  летописный  заметки. 

Древности.  Труды  Импёраторскаго  Московскаго  Археологическаго  Обще- 
ства, изданные  подъ  редакщею  В.  К.  Т  р  у  т  о  в  с  к  а  г  о,  секретаря  Общества. 
Т.  XIX,  М.  1901 — 02.  (Огатьи  перечислены  въ  а1фавит*  именъ  авторовъ).— 
Е(появленекгй,  С.  К.  и  Готье,  Ю.  В.  Отчетъ  о  раскопкахъ  Елизаровскаго 
могильника,  Волоколамскаго  у*зда,  Московской  губ.  1900  г., — Городцовъ^  В.  А. 
Заметка  о  доисторическихъ  стоянкахъ  побережья  БЬлаго  моря. — Готье,  Ю.  В. 
Докладъ  о  раскопкахъ  1901  г.  въ  окрестиостяхъ  с.  Каменки,  Харьковской 
губ.,  Изюмскаго  у48да. — 1лсге}его8ку^  I.,  1)г.  Кар181  гишсгпе  па  пгпасЬ  2  А1в- 
капотга. — ЛещевекШ,  I  Руиическ1я  надписи  на  Алекановскихъ  уриахъ  (перев. 
предш.  статьи  В^  Н.  Щепкина). — Потаповъ,  А.  А.  Очеркъ  древней  русской 
гражданской  архитектуры.  —  Рогожинъ,  В.  Н.  Когда  были  сломаны  ст*ны 
Кремля  въ  г.  Можайск*?  —  Ъьдинъ,  Е.  К.  О  н*которыхъ  лицевыхъ  рукопи- 
сяхъ  сШестоднева»  1оанна,  экзарха  болгарскаго. —  Урусовъ,  В.  П.,  кн.  Рас- 
копки кургаиовъ  Енисейской  губ.,  Красноярскаго  уЬзда.  —  Успеншщ  А.  И. 
Государевъ  иконописецъ  грекъ  Апостолъ  Юрьевъ.  — ^^ю  же.  Истор1я  стено- 
писи Успенскаго  собора  ьъ  Москв*.  —  Его  же  Интересные  памятники  ико- 
нописи: а)  йгрогановская  икова  и  б)  складень,  писанный  на  дерев*  отъ 
раки  преподобнаго  Серг1Я.  —  Ще^гкит,  В.  Н.  Иовгородсюя  надписи  СгаГ- 
Шь — Его  же.  Эпоха  новооткрытой  Троицкой  фрески.  —  Некрологи:  Долговъ, 
С.  О.  Л.  Н.  Майковъ. — Трутовскгй,  В.  К,  Ю.  Б.  Иверсенъ. — СлуцкШ,  С.  С. 
Памяти  Н.  Н.  Харузнна. — В.  Т.  Г.  А.  Ивановъ.— Б.  Т.  В.  К.  Попандопуло. 

Рец.  1-го  и  2-го  вып.  XIX  т.  „Д1)евностей"  въ  ^Худож.  Сокровищ,  РосЫиь^ 
вып.  2  (С.  Я.). 
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Ежем4сячныя  Сочинен1Я  (издашо  I.  I.  Ясннскаго),  1902.  Кн.  1.  Южная 
Росс1я  въ  до-историческое  время. 

Екатеринославск1й  Листокъ,  1902.  №  65  (18  шня).  Археодогичесшя  рас- 
койки  въ  окрестностяхъ  Екатеринослава. 

Екатеринославское  Научное  Общество.  Май  —  1юиь  1901  г.  Екатерине- 
славъ.  1901.  Мал.  8^.—  Курилобъ,  В.  В,  Объ  основанш  Научнымъ  Обществокъ 
въ  г.  Екатеринослав*  ботаническаго  сада  съ  музеями  естественно -исторнче- 
скимъ  и  археологи ческимъ.  —  Сентябрь — ноябрь  1901  г.  Чехоеь^  Н,  В.  Вир- 
ховъ,  какъ  археологъ. 

Живописная  Росс1я,  1902.  №  60.  Русаковг,  Викпюръ,  ПетровскШ  маска- 
радъ  1722  г.  Гсъ  2  рис.).— №  65.  ПреображенскШ,  П.  Дв*  замечательный 
плащаницы  (съ  2  рис.).  —  №№  66 — 73.  Русаховъ,  Вимпаръ.  Легенда  о  ко- 
ролсвскомъ  лроисхождец1и  Димитр1я  Самозванца  (съ  многочисл.  рис.). 

Журналъ  Министерства  Народнаго  ПросвЪщен1я,  1902.  №  2.  1^даковь, 
В,  Е,  М.  А.  Веневитиновъ. — Хирпичниковг,  А.  И.  М.  А.  Веневитиновъ,  какъ 
археологъ. — №  3.  Серг^ьевичь,  В.  И.  Древности  русскаго  землевлад1Ьн1я.  IV. — 
Готье,  Ю.  В,  Изъ  истор1и  хозяйственныхъ  описанШ  Московскаго  у^зда  въ 
XVI— XVII  в'Ькахъ. — Ольденбургъ,  С.  в.  Французская  Школа  Крайняго  Во- 
стока въ  Сайгон*. — Жебелевъ,  С.  Л.  Воспорсые  Археанактеды. — №4.  Шмррло^ 
Е,  Ф.  Критнческ1я  заметки  по  истор1и  Петра  Всликаго.  ХТТТ.  Начало  учеб- 
ныхъ  занят1Ё  Петра  Велпкаго. — Миловидоеъ,  А,  И,  ВиленскШ  центральный 
архивъ  (1852 — 1902  гг.  —  №  5.  Воеводши,  Л,  Ф.  Солярная  теор1я  миеовъ 
п  древн'Ьйшая  греческая  культура.  —  ЖебемвЬу  С.  А.  'Асра(а.  (оконч.  въ 
Л-  6). — №  6.  Соболевскгй,  А.  И.  Рец.  сочин.  бЬгапзкё  зиго^Ипозй.  Зерза! 
Вг.  ЬиЪог  1^1ейег1е,  В.  I  8У.  I. 

Записки  восточнаго  отд'Ьлен1я  Ииператорснаго  Русскаго  Археологическаго 
Общества.  Т.  XIV,  вып.  I.  1902.  Джаваховъ^  И.,  кн.  Народный  переписи  въ 
Груз1И. — Катановъ,  Н.  Хорезм1Йская  свинцовая  плита,  найденная  въ  разва- 
линахъ  КукЯ'У]}теячг„  ^Мелгоранскгй,  П.  Два  серебряныхъ  сосуда  съ  ени- 
сейскими надписями.— Лнострамг^е^,  К.  О  двухъ  древне-русскихъ  названхяхъ 
драгоцЬнныхъ  камней.— ^Рартодь(?г,  В.  Къ  вопросу  о  впаденш  Аму-Дарьи  въ 
Касшйское  морс. — Бартольдь^  В.  Мерверрудъ. — Бартольдъ^  В,  Изъ  минцъ- 
кабннета  при  Спб.  универснтегЬ.  IV.  Монеты  Омейядовъ.  Дополнеше  къ  за- 
м'Ьтк'Ь  Лг  1.— Отзывъ  В,  В.  Стасова  о  сочинеши  графа  А.  А.  Бобринскаго. 
Орнаменты  горныхъ  таджиковъ  Дарваза  (Нагорная  Бухара).  М.  1900. — 
Вып.  2—3.  Марръ,  Н.  Боги  языческой  Груз1И  по  древне-грузинскимъ  источ- 
никамъ. — Катановг,  Н.  Маньчжурско-кнтайскШ  <ли>  на  нар'Ьч1И  тюрковъ 
китайскаго  Туркестана.— Шебуне1«»,  В.  Куфическхй  Коранъ  Хедивской  Виб- 
Л10теки  въ  Каир!. 

Записки  кавказскаго  отдела  Ииператорскаго  Русскаго  Географическаго. 
Общества.  Кн.  XXII,  вып.  4.  Дьячковъ-Тарасоеъ,  А.  И.  Абадзехи  (всторико- 
этнограф.  очеркъ).  Тифлисъ.  1902. 

Изв'Ьсп'я  Ииператорскаго  Русскаго  Географическаго  Общества,  1902.  Тоиъ 
XXXVIII.  Вып.  I.  Архимаидритъ  Палладгй  Кавароеъ.  КомментарШ  на  путе- 
шествхе  Марко-Поло  по  северному  Китаю.  Съ  пред.  П.  И.  Веселовскаю. 

Изв'Ьст1я  Императорской  Археологической  Коммисс1и.  Вып.  2-й.  Съ  пор- 
третомъ,  6-ю  таблиц,  и  97  рис.  въ  текст*.  Спб.  1902.  Косг^юшко-Валюжи- 
ничъ,  К.  К.  Извлечен1в  изъ  отчета  о  раскопкахъ  въ  ХерсонесЪ-Таврическомъ 
въ  1900  т.—Думбер%ъ^  К.  Е.  Извлечеяхе  изъ  отчета  о  раскопкахъ  гробнндъ 
въ  1900  г. — Латыгцмъ^  В.  В,  Греческхя  и  латинсшя  надписи,  найденный 
въ  южной  Росс1И  въ  1900  г. — Фармаковскгй,  Б.  В.  Обломокъ  глиняной  чаши, 
украшенной  рельефомъ,  изъ  Ольв1и. — Ленцъ,  9.  Э.  Предметы  вооружен1я  и 
конскаго  убора,  найденные  близъ  села  Демьяновки,  Мелитопольскаго  уЬада. — 
Спицынъ,  А,  А.  Курганы  близъ  д.  Пакальнишекъ,  Ковенской  туб.—Петроеъ^ 
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Я.  и.  о  подземелье,  открытомъ  въ  Юев4  на  усадьб*  Общества  ролипозно- 
яравственнаго  просв'Ьщеная. — Никитииъ^  В.  /7.  Краткое  описан1е  памятни- 
ковъ  древности  Семи  нал  атинской  области. — Баронъ  В.  Г.  Тизенгаузенъ.  Не- 
кроюгъ. 

Рец.  Н.  Б.  (I  вып.)  иъ  К4ееекой  Старинп^  1902  г.,  №  2;  пзвЬстге  о  выход*  въ 
свЪтъ  2-го  вып.  въ  Русекихъ  Влдомоетяхг,  5  1юня,  №  153. 

Изв'Ьсп'я  кавказсиаго  отдела  Императорскаго  Русскаго  Географическаго 
Общества,  1902.  №  2.  МасвскШ,  Ив,  А,  Городища  и  курганы  куро-араксской 
равнины. 

Изв'Ьсп'я  книжныхъ  магазиновъ  Товарищества  М.  0.  Вольфъ  по  литера- 
тур-к,  иаукамъ  и  б||бл1ограф|и,  1902.  №№  1,  2,  3.  Покровскгй,  11.  И.  Истор1я 
русской  книги  въ  очеркахъ  и  образцахъ  (съ  20  рис.;  пред.,  см.  Приб.  къ 
вып.  2.  стр.  50). 

Изв'Ьст1Я  Общества  любителей  изучен1я  Кубанской  области.  Вып.  III. 
Подъ  редакщей  В.  Сысоева  и  А.  Дьячкова-Тарасова.  Екатерино- 
даръ.  1902.  Дьячкоаъ  Тараеовъ,  А.  П.  Горяч1Й-Ключъ  и  его  минеральный 
лоды. — Сысоееь^  В.  М.  Пещера  близъ  ФанагорШскаго  поселка  и  местечка 
ГорячШ-Ключъ. 

Изв%ст1я  0тд'Ьлен1я  Русскаго  языка  и  словесности  Императорской  Акадеи1и 
Наукъ.  Т.  VII.  Кн.  1  Спб.  1902.  Браунъ,  в.  А.  Фр1андъ  и  Шимонъ,  сы- 
:новья  варяжскаго  князя  Африкана. 

Изв'Ьет1я  Русскаго  Археологическаго  Института  въ  Константинопол-Ь.  Т.  VII, 
вып.  II  —  III.  Соф1Я.  1902.  УспенскШ,  в.  И.  Археологическ1е  памятники 
€ир1и. — Отчетъ  Института  за  1900  годъ. 

Изв'кст!я  Таврической  Ученой  Архивной  Комиисс1и.  №  32—33.  Симферо- 
поль. 1902.  8®.  Решавши  у  О.  Ф,  Генуэзско-татарск1я  монеты  города  Каффы. 
Югатья  Ш.  Съ  табл. — Оаытъ  указателя  книгъ  и  статей,  касающихся  Крыма 
л  Таврической  губ.  вообще.  Вып.  Ш.  Аре.  Маркевича.  —  Памяти  севасто- 
лхольской  обороны.  Отчетъ  о  д-Ьятельности  Высочайше  учрежденнаго  подъ 
предсЬдательствомъ  В.  К.  Александра  Михаиловича  Комитета  по  возстанов- 
•тенш  памятниковъ  севастопольской  обороны. — Протоколы:  20  сентября  1901  г. 
С2Ъ  сообщен1емъ  А.  И.  Маркевича  о  древней  церкви  въ  д.  Козахъ,  всодо- 
оШскаго  уЬзда  и  сообщешемъ  Г.  X.  Бояджьева  о  раскопкЬ  церкви  на  гор!; 
-Ай-Тодоръ,  вблизи  Б1юкъ-Ламбата,  Ялтинскаго  уЬзда.— Отчетъ  о  деятельности 
ХС0ММИСС1И  за  1900  г. 

Изв'ксля  Тамбовской  Ученой  Архивной  Коммисс1и.  Вып.  ХШ.  Подъ  редак- 
ц1вй  правителя  дЬлъ  Н.  А.  Щеглова.  Тамбовъ.  1902.  Нарцовъ,  А.  П. 
Археологическая  поездка  по  Темниковскому  уЬзду  въ  август*  1901  г. — Ею  же. 
Лроэктъ  программы  общихъ  работъ  на  областномъ  археологическомъ  съ'Ьзд'Ь. — 
.Воейкавь^  В.  В.  Заметка  о  курганахъ  Тамбовской  губерн1и. — Фиксень,  Б.  Г. 
Тамбовская  выставка  1837  г. — Сыеоевъ,  В.  А.  Матер!алы  для  истор1и  села 
Гуменъ,  Моршанскаго  у4зда. — Соколовь,  в,  С.  Вместо  предислов1я  къ  Гео- 
графическому словарю  Тамбовской  губернш.  Географическ1й  словарь  Тамбов- 
ской губерши  въ  конц'Ь  ХУШ  и  въ  начал*  XIX  стол'Ьт1й. 

Историческ1й  В'Ьстникъ,  1902.  Кн.  1.  Захарьинъ  (Якунинъ),  Ив.  Остатки 
былого  велич1Я  (им4н1е  Екатерининской  эпохи  Ляличи).— Кн.  2.  ЭварницкШу 
Д.  И.  Преображенская  церковь  въ  м.  Большихъ  Сорочинцахъ,  Полтавской 
губернш,  гд4  крестили  Н.  В.  Гоголя. — Кн.  3.  РаздольекШ,  II.  М.  Забытая 
старина  изъ  апохи  самозванщины  (Путивльск1й  Молченск1й  монастырь). — 
Ки.  4.  З—нинъ,  Д.  К.  сЧортово  городище»  около  г.  Елабуги. — УманецЪу  С.  И. 
На  новомъ  Аеоп^.'—Иелавинь.  Им4шо  сЛяличи». — Кн.  5.  К—ова,  А.  Па  мо- 
гил'Ь  богдыхана  (изъ  првбыван1я  въ  Манчжур1и). — Кн.  6.  Слезскииекш,  А.  Г. 
Перекомо  (изъ  экскурсШ  въ  окрестности  Новгорода). — Бобровъ,  Е.  А.  Путе- 
шеств1е  изъ  Казани  въ  Москву  сто  л'Ьтъ  назадъ. 
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Калужская  Старина.  Издашв  Калужскаго  церковнаго  историко-археоюги- 
ческаго  общества.  Томъ  I.  Книга  третья.  1901.  Смирновъ^  С.  Село  сКрутая 
Никола». — МаковскШ,  П.  Село  Маковецъ,  КарЬево  тожъ,  Тарусскатч)  уЬзда. — 
Никольшй,  Д.  А.  Грамота  патр1арха  к^^р^д.ЕВ..—Бо^ословск^й^  П.  Царская 
грамота  7192  г.,  данная  причту  села  Рышкова,  Боровскаго  уЬзда. — Холмого- 
ровъ^  В.  И,  Кр^^постныя  сооружен1я  Лихвина,  Калуги  и  Перемытля  во  второй 
половин*  XVII  в. 

К|евская  Старина,  1002.  №№  1,  3,  4,  5.  Археологическая  летопись. — 
№  4.  Нейманъ^  Ц.  Г.  Разграблен1е  большого  кургана  сОгюзъ»  близъ  с.  Ниж- 
нихъ  -  С4рогозъ,  Мелитопольскаго  уЬзда.  —  №  в.  Хвойка,  В.  В.  Къ  вопросу 
о  славянахъ.  —  Петровъ^  Н.  И,,  проф.  О  подземельи  на  усадьб'Ь  Шевскаго 
Общества  релипозно-нравственнаго  просв*щен1Я,  возл'Ь  Б. -Житомирской  ■ 
Б.-Владим1рской  улицъ. 

Костроиск1я  Губернск1я  ВЪдоиости,  1902.  №  4  (12  января).  Памяти 
Н.  Н.  Селифонтова.  Докладъ,  читанный  членомъ  Костромской  ученой  архив- 
ной Коммисс1и  въ  зас^даши  25  ноября  1901  г.  —  №№  25  и  26  (3  апр^Ьля). 
Объ  участ1и  Костромской  архивной  Коммисс'ш  на  I  областномъ  съ'Ьзд^Ь  изсхЬ- 
дователей  истор1и  и  древностей  Ростово-Суздальской  земли, — ^докладъ  члена  Костр. 
губ.  ученой  арх.  Коммясс]иН.  М.Бекаревича,  чит.  въ  засЪдаши  25  ноября 
1901  г. 

Крымск1й  В%стникъ,  1902.  №  29  (31  января).  Э — лъ^  Ж  Глубь  вЪковъ. 
ПовМшхя  раскопки  въ  ХерсонесЬ.  XVI. 

Мёто1'ге8  йь  1а  80С1ё!ё  Пппо-Оидпеппе,  XV.  НеЫпеГогз.  1902.  8^  Бег 
\У1а1;егту1.Ьи8  (1ег  Кевагва^е.  Ёш  Вех^гад  гиг  Кепп1;й189  Лег  ТогЬаАЛЫвИзсЬеп 
Ке]1в10П  Ьа(1акЬ8  уоп  А,  Н.  Ргапске. 

М|ръ  Бож1й,  1902.  Кн.  4  и  5.  Рожкоеь^  Н.  Городъ  и  деревня  въ  русской 
исторш. 

Могилевск1я  Губернск1я  Ведомости,  1902.  №  34  (1  мая).  М.  Смольяны 
(замокъ). 

Московси1Я  В%домости,  1902.  №  98  (9  апрЬля).  Раскопки  по  Донцу. — 
№  121  (4  мая).  Ископаемые  люди  (перепеч.  въ  с  Витебск.  Губ.  ВЪдомостяхъ», 
Хв  106). 

Научное  ОбозрЪн1е,  1902.  Кн.  1.  Передольекгй,  В,  Поселешя  каменнаго 
в'Ька  на  берегу  оз.  Ильменя. 

Ннжегородск1Я  Губернск1Я  Ведомости,  1902.  №  7  (13  февраля).  Акты 
Макарьевскаго  Желтоводскаго  монастыря  (продолж.). 

Новая  Иллюстрац1Я,  1902.  №  5  (4  февраля).  Античная  посуда  (съ  3  рис.). 

Новое  Время,  1902.  №  9288  (12  января).  Рисунки  каменнаго  перюда 
(съ  4  рис.).  —  №  9295  (19  января).  Яондаковг,  Ы.  Изображеше  князя  Яро- 
полка  Изяславича  въ  латинской  рукописи  X — XI  в.  (съ  3  рис.).  —  №  9813 
(6  февраля).  М—вь,  А.  Некрологъ.  В,  Г.  Тизенгаузенъ.  —  №  9318  (9  февраля). 
11ов11Йш1я  открыт1я  на  римскомъ  форум^Ь.-^№  9386  (23  апр'Ьля).  Хорошев 
русское  д4до  (о  Виленскомъ  центральномъ  архив*).  —  №  9899  (6  мая).  Пяти- 
десятил'Ьт1в  Шевскаго  центральнаго  архива  (1852 — 1902). — №  9448  (20  шня). 
Путникь.  Исторически  соборъ  и  историческое  кладбище  въ  Херсон*. 

Новое  ОбозрЪн1е,  1902.  №  5957  (17  января).  Омпа.  Археологнческ1с 
памятники  Кавказа 

Новый  журналъ  иностранной  литературы,  искусства  и  науки,  1902.  Ки.  1. 
Развалины,  древнихъ  вивъ  (съ  7  иллюстр.). 

Новый  М|ръ,  1902.  №  78  (17  марта).  Вновь  открытый  подлинный  пор- 
третъ  царя  Ивана  Васильевича  Грознаго  (рис.). 

Одесстй  Листокъ,  1902.  N1  36  (8  февраля).  Стар.  журн.  Преданья  ста- 
рины (изъ  ИСТ0Р1И  Черноморскаго  флота  и  постройки  городовъ  Херсона  н 
Николаева). 
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Орловси1Я  Губериск1я  ВЪдоиости,  1902.  №№25—27.  Рвзультатъ  раскопокъ, 
произведенныхъ  въ  Брянскомъ  уйзд*,  Орловской  губерн1и,  лЬтомъ  1901  года, 
членомъ  Орл.  Уч.  Архавной  Коммиссш  С.  А.  Чуевымъ.  I.  Деревня  Пеклина. 
II.  Саю  Вщижъ.  Ш.  Деревня  Дядьковичи. 

ПерискО  Край,  1902.  №  307  (25  апреля).  Мих—ь,  И,  Къ  вопросу  о 
сохраненш  древностей  края. — №  387  (18  мая).  Къ  вопросу  о  сохранен1и, 
собиранш  и  изучеши  древностей  Чердынскаго  края  (по  поводу  предыдущей 
статьи;. 

Периск1я  Губернск1Я  В%домости,  1902.  №  60  (15  марта).  Къ  изученш 
Чердьшскаго  края  (по  поводу  заметки  г.  Борисова  с  Новое  историко-археоло- 
гическое  общество  въ  Камскомъ  кра'Ь»,  поморщенной  въ  €Изв'Ьст1яхъ  Каз. 
общ.  археолопи,  истор1и  и  этнографхи^»  за  1901  г.,  ЛгЛ-  5—6). 

Петербургская  Жизнь,  1902.  №  617  (7  апреля).  Кресло  Петра  Великаго, 
на  которомъ  государь  засЬдалъ  въ  адмира1тействъ-коллег1н  (рис.). 

Поятавстя  Губернск1я  Ведомости,  1902.  №  74-  (2  апреля).  О  предметахъ 
церковной  старины  въ  Полтавской  губерн1и. 

Правительственный  ВЪстникъ,  1902.  №  15  (18  января).  Древне-русское 
зодчество.  —  №  27  (1  февраля).  Въ  русскомъ  музе*  Императора  Але- 
ксандра Ш.  —  №№  30  и  31  (6  и  7  февраля).  Воспоминан1я  гимназиста  объ 
экскурсш  по  историческимъ  м4стамъ  Новгорода  л-Ьтомъ  1901  г.  —  №  37 
(14  февраля).  1)  Деятельность  отд4ловъ  Императорскаго  православнаго  пале- 
стинскаго  общества  въ  1900 — 01  г.,  2)  ВиленскШ  центральный  архивъ  древ- 
нихъ  актовыхъ  кннгъ.  —  №  55  (9  марта).  Памятники  д'Ьян1й  Петра  I  на  Пе- 
реславскомъ  Плещеевомъ  озер*.  —  №№  56 — 59  (10—14  марта).  Къ  истор1и 
русскихъ  построекъ  въ  1еру салим*.— №№  127—128  (12  и  13  шня).  Памяти 
К.  П.  Брюллова.- №№  141,  155,  165,  168,  178,  179  и  187.  Характеристики 
культуръ  и  искусствъ  разныхъ  народовъ.  I.  Египетъ.  П.  Инд1я.  Ш.  1удея  и 
Китай.  IV.  Грещя  и  Римъ.  V.  Римъ  и  искусство  древне-хрисйанское. 

Приазовск1й  Край,  1902.  №  146  (5  шня).  РклицкШ^  С.  Погибающая 
старина. 

Псковски!  Губернсжя  Ведомости,  1902.  №  19  (18  мая).  Серебрянскш,  Н. 
Къ  вопросу  объ  изучен1и  Псковскихъ  древностей  во  второй  половинЬ  XIX  в. 
(Памяти  И.  И.  Василева).  Статья  1-я. 

РусскМ  Аитропологическ1й  Журналъ.  Издаше  Антропологич.  Отд'Ьла  Ими. 
Общества  .тюбителей  естествознан1я,  антропологш  и  этнограф1я,  состоящаго 
при  Московск.  универс.  1901.  №  1. 1*ец.  соч.  графини  7/.  С.  Уваровой.  Могиль- 
ники С4вернаго  Кавказа. — №  2.  Рец.  соч.  7?.  7ггсНого.  Ко1Ь§:еГагЫег  5сЬа()о1 
е1пе8  ВпИ-Кбйегз  аиз  Категип.  —  Е.  Кгаизе.  МепзсЬИсЬе  ипЛ  Иег-КпосЬеп 
Ш!^  гоШеп  Р1ескеп.  -Е.  Кпаиег.  МепзсЬИсЬо  КпосЬеп  тИ;  го1Ьса  Пескеп  аиз 
ЬеазагаЫвсЬеп  бгаЬет.  —  №№  3—4.  Вейнбе%%ь,  Р,  Ж.  О  физическихъ  особен- 
ностяхъ  первобытнаго  человека. — -4йд<?рг,  Б,  6.  Происхожден'ю  европейскнхъ 
народовъ. 

Рец.  Кнвск.  Стар.  1902,  ^^  2. 

Русемй  Архивъ^  1902.  №  2.  Глаголевъ,  Д.  М.  Подлинный  портретъ  1оанна 
Грознаго.  —  Тшповь^  А.  А.  Два  упраздненныхъ  монастыря  надъ  Переяслав- 
скимъ  озеромъ.  —  №  5.  Къ  бюграфш  художника  В.  Л.  Боровиковскаго.  I — Ш. 

Русск1я  В%доиости,  1902.  №  165  (1С  шня).  П.  3.  Ц-Ьнное  археологи- 
ческое открыт]е  (Замокъ  халифовъ  въ  пустынЬ). 

С.-Петербургск1Я  Ведомости,  1902.  №  6  (7  января).  Чулицкгй,  Вл.  Стра- 
ничка изъ  древне-русской  ясизни  (о  заволжскихъ  старцахъ).  —  №  91  (4  апреля). 
Модеетовь,  В.  РусскШ  институтъ  въ  Рим*.  —  №  93  (6  апреля).  Старов1ърь. 
Выставка  геммъ. — №  112  (27  апр'к1я).  Л.  М.  Десятилетняя  деятельность 
славянской  коммиссш  Императорскаго  Московскаго  Археологическаго  Общества. 

Св%тъ,  1902.  №  94  (9  апреля).  А,  И.  С.  О  выставке  геммъ. 
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Степной  Край,  1902.  №  2  (4  января).  Лечай,  М.  Изъ  области  антропо- 
логш  (о  находке  близъ  Загреба  8  череповъ,  им'Ьюпщхъ  тЬ  же  особенности, 
какъ  и  неондертальскШ  черепъ). 

С%вериый  Кавказъ,  1902.  №  18  (9  февраля).  А.  С.  По  поводу  легендъ 
о  кладахъ  въ  Ставропольской  губ.  (статья  о  кладахъ  въ  Ставр.  и  Астрах,  губ. 
была  пом^^щена  въ  Л*  5  Оле.  Кавказа,  1902  г.). 

Северный  Край,  1902.  №  47  (19  февраля).  Ростовъ  и  Ярославль  125  л^тъ 
назадъ  (на  основаши  матергаловъ  IX  т.  сАрхива  князя  А.  в.  Куракина»). 

Тверек1я  Губернск1я  Ведомости,  1902.  Ю  40  (6  апреля).  Краснсперовъ,  И. 
Село  Кравотынь,  Осташковскаго  уЬзда  (статья  первая). 

Тифлисск1й  Листокъ,  1902.  №  67  (20  марта).  Р.  Д.  Археологическ1я  на- 
ходки въ  окрестностяхъ  Мцхета. 

Труды  Бессарабской  Губернской  Ученой  Архивной  Коимнсс1н.  Тонь  второй. 
Подъ  ред.  правителя  д'Ьлъ  Коммисс1и  И.  Н.  Халиппы..  Кишиневъ.  1902. 
Крыловъ,  А,  Л.  3 начете  и  поучительная  сторона  занятШ  археолопей. — Халинпа, 
И.  Н.  Основныя  историческ1я  данныя  о  Бессараб1и.  —  Его  же.  Къ  фамильной 
исторш  дворянъ  Аснашей. — Щеьловь,  Д,  В.  Измаильсше  монастыри. — Ею  же. 
Изъ  прош.1аго  Бессарабии. — Халиппа,  И.  II.  Документы  XVII — XVIII  вв., 
хсасаюпцеся  вотчины  села  Боюканъ,  ньгнЬ  предместья  города  Кишинева. — 
Его  же.  Отчетъ  о  деятельности  Коммиссш  за  1900 — 1901  гг. 

Труды  Владим1рской  Ученой  Архивной  КоммиссЫ.  Книга  IV.  Владимхръ. 
1902.  СперанскШ,  М.  А.  Древн1я  гробницы  Георпевской  церкви  въ  губ.  го- 
род* Етдимгр'Ь.  —  Свиргьлинъ,  А.  И.  Надгробная  надпись  на  могил4  А.  Ягу- 
жинской,— Положен1е  о  губернскихъ  ученыхъ  архивныхъ  коммисс1яхъ. — Глав- 
н'Ьйшгя  начала,  которыхъ  было  бы  необходимо  держаться  при  созданш  архив- 
ными коммисс1ями  губернскихъ  историческихъ  архивовъ  (выработаны  Архео- 
логическимъ  институтомъ). — Разный  изв'Ьстхя,  касаюпцяся  архивныхъ  коммис- 
С1Й  и  разбора  ими  архивныхъ  д*лъ.  1 — VII.—  Малицкгй,  Н.  В.  Отчетъ  о 
деятельности  Владимгрской  Ученой  Архивной  Коммиссш  за  третШ  годъ  ея 
существован1я. — Тишовъ,  А.  А.  Историческое  обозр-Ьихе  города  Мурома  (сообщ. 
П.  Г.  Добрынкинъ). 

Труды  Оренбургской  Ученой  Архивной  Коммисс1и.  Выпускъ  IX.  Оренбургъ. 
1902.  Юдинъ^  М.  Л.  Положен1е  торговли  съ  средне-азгатскими  ханствами 
до  занят1я  Туркестанскаго  у^щя.—Архательскш,  И.  И.  Матер1алы  къ  исто- 
р1И  г.  Троицка.  III.  КазанскШ  женскШ  монастырь. —  ЧернавскШу  Н.  М.  Спасо- 
11реображенск1й  храмъ  въ  Оренбург*,  его  значен1е  и  150-л4т1е. — Отчегь  о 
д'Ьятельности  Коммисс1и  за  1900  т.—Шукшинцееъ,  И,  С.  Опись  д-Ьлъ  Архив- 
ной Коммиссш. 

Труды  Пермской  Ученой  Архивной  Коммисс1н.  Выпускъ  V.  Пермь.  1902. 
Циркуляръ  Министерства  Внутреннихъ  Д^^лъ  объ  охран'Ь  памятниковъ  древ- 
ности.— Поповъ,  М.  Я.  А.  А.  Дмитр1евъ,  б1ографическ1й  очеркъ. — Дмитргееь^ 
А.  А.  Матср1алы  для  б1ограф1й  памятныхъ  деятелей  изъ  пермскихъ  урожен- 
цевъ. — Осокннъ,  И.  М.  М'Ьста  подвиговъ  преп.  Трифона  Вятскаго  въ  Перм- 
скомъ  кра4. — Надпись  на  старинномъ  крестЬ  въ  с.  Зюка*. — Малченко,  В.  С. 
Изъ  жизни  Ярославской  и  Пензенской  Ученыхъ  Архивныхъ  КоммиссШ. — Капу- 
стинъ,  М,  И.  Справочный  словарь  Пермскаго  прошлаго. — Малченко,  В.  С. 
Н.  И.  Новокрещенныхъ  (нскрологъ). 

Рец.  Д.  Донского  въ  Лермскихг  Губ.  Влдомостяхъ^  №  8С  (20  апреля). 

Труды  Саратовской  Ученой  Архивной  Комиисс1и.  Выпускъ  XXII.  Подъ  ре- 
дакщей  члена  Коммисс1И  Я.  Мошинскаго.  Аткарскъ.  1902.  Минхь^  А.  Н. 
Бронзовая  древняя  стр'Ьла,  найденная  въ  пашнЬ  Сердобскаго  уЪзда,  близь 
сельца  Уваровки. — Сообщеше  члена  Коммиссш  В.  А.  Шахматова  о  находке 
при  раскопк*  въ  его  им4н1и. — Матерхалы  для  истор1и  Саратовскаго  края,  собран- 
ные изъ  документовъ  Московскаго  Архива  Министерства  Юстицш  В.  Халмо- 
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и^роеимь.  —  Выкопировки  древнихъ  столбцовъ,  хранящихся  въ  Архивной 
Коммиссш,  сд'Ьданныя  чденомъ  Коммисс1и  С.  А.  Щегловымг.  —  Сообщен1е 
С.  А.  Щеглова  (о  находкахъ  его  на  развалнпахъ  древняго  города  Увека). — 
Отчегь  о  деятельности  Коммиссш  за  1803 — 1901  гг. 

Труды  Ярославской  Губернской  Ученой  Архквной  Коммисс1и.  Книга  III, 
Аып.  второй.  Ярославль.  11)01.  Соколовъ,  Сильв.,  свящ.  ИсторическШ  очеркъ 
Лрославскаго  Леонтьевскаго  прихода  (1608— 1783)  и  оадбища  (1783 — 100Г). 

Рец.  N6 то  въ  Русск.  Арх.,  1002,  кн.  2,  о 6.1. 

Труды  К1евской  Духовной  Дкадемж,  1002.  №  4.  Отче1*ь  Ц[ерковно-Историче- 
с:иаго  и  Археологическаго  Общества  при  К1евской  Духовной  Академп!  за  1001  годъ. 

Труды  Троицкосавско-Кяхтинскаго  ОтдЪлен1я  Приаму рскаго  Отд-Ьла  Имп. 
Русскаго  Географ.  Общества.  Иркутскъ.  1002.  Томъ  Ш.  Вып.  I,  1000  г. 
^алъка-Грынцевичл^  Ю.  Д.  Матер15иы  къ  па.1еоэтполог1и  Забайкалья.  1\\ 

Тульск1я  Губернск1я  Ведомости,  1002.  №78  (Г)  аир.).  Ту;1ьское  псторико- 
археологическое  товарищество. 

(К1евск1я)  Университетстя  ИзвЪсп'я,  1002.  №  3.  Владилирскш-Будановь, 
-2И.  Ф.  Судебникъ  1580  года.  Его  зпачен1е  и  источники. 

Филологичеокое  ОбозрЪн1е,  1001.  Томъ  XX,  кн.  I.  Жебелевь,  С,  А,  Архео- 
логическая хроника  Эллинскаго  Востока. — Кн.  II.  Варнеке,  Б,  В.  Римское  го- 
сударство и  актеры.— Яешуш«мг,  И.  В.  Прототииъ  Гумина.1ьской  волчицы. — 
Кулаковскгй,  Ю.  А.  Вновь  открытая  ирисяга  на  имя  Августа. 

Финляндская  Газета,  1002.  №  11  (10  января).  Остатки  я зыческихъ  обря- 
довъ  л  суев'ЬрШ  у  кораювъ  (оконч.). 

Художествениыя  сокровища  Росс1и,  1002.  Вып.  I.  Яремичъ,  С,  Святые 
Борись  и  Гл'Ьбъ.  Икона  въ  музеЬ  Императора  Александра  III,  въ  С.-Петер- 
бургЬ. — Бенуа^  Александръ.  Портретъ  Имиоратрицы  Екатерины  II,  писанный 
9.  С.  Рокотовымъ.  Китайская  гал.терея  въ  Ими.  Гатчинскомъ  дворц'Ь.— С  Я, 
Окладъ  Нерукотвореннаго  образа  Господня.  Русская  работа  половины  XVII  сто- 
л4т1Я.  Собрате  А.  3.  Хитрово  въ  Спб. — В,  К,  Два  мЬдныхъ  кунгапа.  Музей 
Имп.  Александра  Ш. — Сундукъ,  украшенный  ипу три  живописью.  Имп.  Исторпч. 
музей  въ  Москй. — Трутовекгй,  В.  Лпгл1йская  карета  XVII  ст.  Въ  Московской 
оружейной  падагЬ. — Б.  В.  Куви1инч1]къ  и  коробка  ;ця  д[)агоц'Ьиностей.  Части 
туалетнаго  прибора  Имп.  Анны  1оанновны.  —  Си—овг,  В.  Сто(|)аио  Торе.1ли. 
Гр1умфъ  Екатерины  II  (Румянцевск1й  музей  въ  МосквЬ). — А,  Б.  Дет1иь  Янтар- 
ной комнаты  въ  Большомъ  Царскосельскомъ  дворце. — Б.  В.  Михаилъ  Ива- 
новичъ  КозловскШ.  Эскизъ  и.зъ  обожженно!!  глины.  Галлор(М1  драгоц'Ьпностей 
въИмп.  зрмитадгЬ.— Б1е//уа,  Александра,  Ручное  Бож(>ство,  колоссальная  ста- 
туя, украшающая  Л'Ьвую  ростра.'1Ьную  колонну  передъ  Биржей  вь  Спб.  -Преста 
Адаиовичъ  КипренскШ.  Портреты  А.  И.  и  М.  II.  Лапскихъ.  Собрание  К.  Г. 
Шварца  въ  Спб. — Б.  В.  Карлъ  Пав.10вичъ  Брюлловъ.  Порт1)еп>  В.  К.  Елены 
Павловны  съ  дочерью  Мар1ей  Михаиловной.  Собран1е  Е.  В.  герцога  ]\1ихаила 
Георпевича  Мекленбургъ-Стрелицкаго  въ  большомъ  (")ран1опбаумскомъ  дворцЬ. — 
Вып.  II.  С.  Я.  Собраше  Михаила  Петровича  Боткина. — Хроника.— Ь'—ол,  И.  II, 
Тончн. — Вып.  III.  Опнсан1е  таблицъ  и  рисунковъ  въ  текстЬ  .МЛ^  2  и  3,  по- 
священныгь  собрашю  М.  П.  Боткина. — Вып.  IV.  Бенуа,  А,  Выставка  рус- 
ской портретной  живописи  за  сто  пятьдесятТ)  лЬтъ  (1700— 1  «50). — Дягимвъ^ 
€ертО,  Портретъ  П.  А.  Демидова,  работы  Д.  Г.  Левнцкаго. — Яремичъ,  С,  А.  И. 
^Лкгроповъ.  Портретъ  гра^).  Апраксиной.— Объясненхе  къ  снпмкамъ  съ  портрс- 
"Ювъ,  прииаджежащихъ  кисти  художниковъ:  Жана-Марка  Иатье,  Стефано  То- 
фелли^  1ог.-Фридр.-Авг.  Тишбейна,  А.  Роатена,  Мар1н-Луи:зы  Елизаветы  Виже- 
«Лебрвнъ,  О.  А.  Кипренскаго,  в.  А.  Бруни,  К.  II.  Брюллова,  А.  Г.  Веноща- 
вова,  Н.  М.  АлексЬева-Сыромянскаго,  В.  Л.  Боровиковскаго.- Вып.  V.  Успен- 
СХ1Й,  А.  Катальная  горка  въ  ОрашенбаумЬ.— Вып.  VI.  ТрупювскШ,  В.  Музеи 
И.  И.  Щуквна  въ  МосквЬ. 
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П.  9[атор1ад11  по  археодог1и  Роос1и. 


.  Отчеты  Императорской  Археологической  Коммисо1я. 

Отчеты  за  1й59  — 1г<88  годы,  22  тома  111  -1";  при  каждомъ  том*  особый 
атлагь.  состошШй  язь  6  или  7  таблицъ  рисуиковъ  въ  большой  лнсгь.  Въ 
отчете  аа  1872  годъ,  кримЪ  того,  заключается  18  таблпцъ  росунЕов'ь  4* 
црп  само11Ъ-^)игН).  Д^на  каждаго  отчета  съ  атласоиъ  5  руб.,  за  исЕлючоа]еиъ 
отпета  за  1872  годь,  сгоюшаго  Ш  руб. 

Отчеты  за  1869—1000  годы,  12  томовъ  1п  4*,  со  ивожествомъ  расун- 
вовъ.  Щаа  квждяго  отчета  2  руб. 

^^Н|    I.  Древаоств   Геродотовой  Скиот.  Выо.  1-Й.  Сиб.  1в(;б.  28-^Х\'1  стр., 
^"^         съ  атлвсомъ  изъ  23  табл.  рнс.  въ  лнсть.  ЦЬна  5  рублей  (распродано). 
М    2.  Древностн    Геродотовой  Скнеш.    Вып.   2-й.  Оцб.  ]873.  90-ьС1Х  стр., 

йъ  атласоиъ  изъ  23  табл.  рис.  вг  лнстъ.  Ц^па  7  руб.  50  коп. 
^    3.  Сибн]»:^)]!  древпост»,  В.  В.  Радлова.  Тоыъ  1.  выр.  1-Я,  Спб.  1888. 

!У  +  40-Ь2()  стр.,  сг  картою,  б  табл.  и  22  рис.  ЦЬна  2  рубля. 
Л    4-  Дрвввостп    С-Ьвсро-Западваго    края.    Т.    1,    вм1г.  1-й.  Н.  II.  Авева- 

р1уса.  Спб.  1Й90.  60  стр.,  съ  картою,  7  табл.  и  28  ряс  Ц4яа  2  р. 

(распродало). 
К    А.  СнбврскЫ    древности.    В.    6.    Радлова.    Т.    I,  вып.  2-й.  Спб.  1891. 

■10  + .42  стр.,  съ  8  табл.  н  30  рпс.  Ц-Ъна  2  рубля. 
М     6.  Древностп  ЮнЕВОЙ  России.  Керченская  христ1анская  катаконба  49 1  года. 

ЫзстЬд.    Ю.   Л.    Кулаковскаго.    Спб.   1в!)1.  30  стр.  съ  4  табл.  и 

4  рво.  Д1.на  1  р.  25  к. 
М     Т.  Древности  Южной  1'оссш.  Опвсая1е  ш^которыхъ  древностей  в  монетъ, 

■аЯд.  въ  ХерсонесЬ  въ  1888  а  1889  годахъ.  В.  К.  Мальнбврга  л 

А.    В.    Ор^тнокова.    Саб.    1891.    46    стр.    съ   4   табл.  а  30  рнс. 

Ц^на  1  р.  50  кон. 
16     8.  Древяости    Южной    Россш.   Визант1ЙСБШ   пакятнвкъ,  пайд.  въ  Корпя 

въ    1891    году.    НзслЪд.    1.    Стржн  говскаго    ц   Н.    В.  Погеров- 
-    скаго.  Спб.  1892.  37  стр.  съ  5  табл.  я  9  рис.  Ц-Ьна  2  рубля. 
М     9.  Дреявостн   ЮхиоЙ    Росс'ш.   Греческая  в  латввсюа  надгшс»,  пайд.  въ 

Юдной  Росс'|И  въ  1888-1891  годахъ.  Съ  объясн.  В.  В.  Латышева. 

СхЯ.  1892.  61  стр.  СЪ  I  табл.  и  11  снаикзии.  Ц'ква  I  р.  50  коп. 
М  10.  ЛшшалсШ  а  Тоинпковск1Й  ногильнвкн  Тамбовской  губ.  Изсл'Ъд.  В  Ы. 
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Аршогшш  1роииа. 

(Изъ  газеть  за  вторую  половину  1902  г.). 

ПосЪщеже  Ихъ  Императорскими   Величествами   Госуда-^ 

РЕМЪ   ИМПЕРАТОРОМЪ  И   ГОСУДАРЫНЕЙ   ИМПЕРАТРИЦЕЙ 

Александрой    Оеодоровной    и    Его    Императорскимъ    Высочествомъ 
Великимъ  Княземъ  Михаиломъ  Николаевичемъ  музея  и  раскопокъ  въ 

ХерсонесЪ  18  сентября  1902  года. 

1в-го  сентабря  1902  г.,  ю»  2  часа  10  мин.  дня,  Ихъ  Император- 
СК1Я  Величества  Государь  Императоръи  Госгдарыня  Импе- 
ратрица и  Его  Императорское  Высочество  Велший  Князь  Михаилъ  Ни- 
иолаевичъ,  въ  сопровожденш  министра  Императорскаго  Двора,  генералъ-адъю- 
танта  барона  Фредерикса,  командующаго  войсками  Одесскаго  военнаго  округа 
графа  Мусина-Пушкияа  и  многочисленной  свиты  въ  экипажахъ  по  военному 
шоссе  изволили  просл^Ьдовать  въ  Херсонесъ  мимо  раскопокъ  нын'Ьшняго  года, 
расположенныхъ  при  въ'Ьзд^^  въ  древн1й  городъ,  у  монастырскихъ  огородовъ. 
Узнавъ,  что  Ихъ  Величества  пос.!^  храма  изволить  подробно  обозревать 
музей  и  раскопки  посл^дцихъ  4-хъ  л^тъ,  я  избралъ  пунктомъ  для  встречи 
Ихъ  Величествъ  начало  дороги  къ  музею,  возл^  лестницы,  устроенной 
для  осмотра  сгЬнъ,  воротъ  и  фамильныхъ  склеповъ,  открытыхъ  въ  1899  г. 
Ровно  въ  2  ч.  30  м.  ВЫС0ЧАЙШ1Я  Особы  и  лица  свиты,  пробывъ  около 
получаса  въ  собор^^,  просл'Ьдовали  къ  музею. 

На  мою  просьбу  начать  обозрите  музея  съ  главн^Ьйшихъ  находокъ 
Ш1е1шняго  года,  разложенныхъ  на  окн^.  Его  Императорское  Вели- 
чество осчастливилъ  меня,  сказавъ,  что  читалъ  мою  докладную  записку 
съ  перечислен1емъ  гЬхъ  особенно  важн]№ъ  открытШ,  который  Его  Величе- 
ство не  изволилъ  еще  обозр'Ьвать.  ЗагЬмъ  следовало  объяснеше  мною 
древностей,  выставленныхъ  на  окн^г  1).  часть  образа,  выпукло  выр-Ь- 
занная  нзъ  б^лаго  мрамора  (сохранились  средняя  часть  большой  благослов- 
ляющей фигуры,  держащей  въ  л'Ьвой  рукф  длинный  крестъ,  и  верхняя  часть 
малой  фигуры  съ  распростертыми  руками,  стоящей  подъ  смоковницей;  осо- 
бенный интересъ  представляетъ  сложенная  для  благословешя  правая  рука; 
снизу  сохранился  обломокъ  съ  греческой  неразборчивой  надписью);  2)  обло- 
хокъ  отъ  плоскаго  мраморнаго  сосуда  (?)  съ  выпуклыми  головами  грифона  и 
овцы;  3)  два  обломка  отъ  каменнаго  ковчега  для  хранен1Я  мощей*  обычнаго 
Т1па  въ  видЪ  саркофага;  4)  большой  бронзовый  энколпюнъ  превосходной 
сохранности,  интересный  своими  славянизированными  надписями,  доказываю- 
щими, что  Херсонесъ  византхйской  эпохи  исполнялъ  заказы  для  нашихъ 
велнкокняжес1ИХЪ  городовъ;  Его  Величество,  разсматривая  знколшовъ, 
и8воля1ъ  оказать,  что  только  съ  моими  глазами  можно  зам'Ьтить  на  крестЬ 
лмпюи;  5)  обдонокъ  отъ  образа  съ  вцоднФ  уц'ЬлФвшей,  сильно  выпуклой  фи- 
1т)иМ1  .ет^вопа,  стоящей  лнцомъ  къ  зрителю  и  вырезанной  нзъ  твердаго  ОЬшо 

Жл  шил.  5.  1 
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кямня,  служившаго  матер1аломъ  для  приготовлешя  сгЬндой  мозаики;  6)  15сор- 
товъ  сгЬнной  мозаики  изъ  стекловидной  массы  и  камня,  украшавшей  алтарныя 
ниши  въ  базидикахъ  и  куполы  въ  крестообразныгь  храмахъ  и  баптистер1ягь; 

7)  часть    фресковаго   образа,    по    мн'Ьн1ю    г.    Ханенка,   евангелиста  Луы; 

8)  обломки  стЬнной  штук<ятурки  съ  остатками  греческнхъ  надписей  отъ  8-М1 
разныхъ  образовъ;  0)  два  большнхъ  куска  стЬнной  фрески  съ  нижней  частью 
стоящаго  святаго,  съ  окончашемъ  сокращенной  греческой  надписи  съ  право! 
стороны  и  съ  нацарапанной  внизу,  вполне  сохранившейся  грузинской  над- 
писью и  10)  куски  твердаго  известняка  и  мергеля,  содержапце  въ  себ'Ь  жид- 
кую ртуть,  и  пузырекъ  съ  этой  ртутью.  На  мой  докладъ,  что  во  время  ломки 
известковой  скалы  Д1Я  фундамента  бетонной  постройки  военнымъ  в^домствомъ 
обнаружена  жидкая  ртуть,  Его  Величество  нзволи.гь замЬтить,  что  знаетъ 
объ  атомъ,  и  спросить,  гд1>  находится  это  м-Ьсто?  Я  им^лъ  счаст1е  ответить, 
что  оно  находится  въ  непосредственномъ  сосЬдств^  съ  музеемъ,  и  что  это 
первый  прим^ръ  въ  Росс1и  такого  нахожден1Я  ртути.  Ученые  геологи,  пос1- 
тивш1е  Херсонесъ,  недоум'Ьваютъ  и  говорить,  что  это  явлен1е  противор'Ьчить 
указан1ямъ  науки.  Единственно  возможное  объяснен1с  состоитъ  въ  томъ,  что 
парообразная  рт^ть,  подымаясь  отъ  центра  земли  и  встречая  на  своемъпути 
трепщны,  осаждалась  въ  этомъ  прнродномъ  холодильнике  и  поэтому  встре- 
чается въ  известняке,  то-есть  тамъ,  гдЬ  наука  не  допускаегь  самородной 
ртути.  При  этомъ  я  им'Ьлъ  счастье  доложить,  что  въ  настоящее  время  къ 
музею  ужо  съ  двухъ  сторонъ  прилегаютъ  кр^постныи  сооружения,  и  поэтому, 
несмотря  на  то,  что  военное  ведомство  въ  продолжеше  15-ти  л'Ь1ъ  оказывало 
д^лу  раскопокъ  возможное  содейств1е,  никогда  ни  въ  чемъ  его  не  ст1сняя,— 
необходимо  подумать  о  перенесети  музея  на  другое  м^сто,  причемъ  было  бы 
желательно,  чтобы  новое  здан1о  музея  бол^е  соответствовало  т^мъ  научнымъ 
богатствамъ,  который  въ  немъ  хранятся.  На  это  Его  Величество  изво* 
лилъ  сказать,  что  подумаетъ  о  новомъ  музеЬ,  который,  конечно,  не  можетъ 
быть  такимъ  сараемъ,  какъ  нынЪтн1й.  Я  имЬлъ  счастье  доложить,  что  мЪст- 
нымъ  инженеромъ  уже  состав.1ены  два  проекта  для  новаго  музея.  Его  Вк- 
лич^БСтво  изволилъ  повелеть  передать  оба  проекта  г.  министру  Импкратор- 
скАго  Двора. 

После  этого  Ихъ  ИмпЕРлторск1я  Величества  изволии  мило- 
стиво принять  иоднесенные  мною  фотографичесше  снимки,  работы  художника 
Протопопова,  съ  воротъ,  стенъ  и  золотыхъ  украшен1й,найденныхъ  въ  1899  г. 
въ  склепе  подъ  стеною,  а  также  подборъ  необыкновенно  красивыхъ  морскнхъ 
камешковъ,  служащихъ  матер1аломъ  для  бетона,  изъ  котораго  сооружаются 
местный  укреплешя,  причемъ  Его  Величество  изволилъ  припомнить,  что 
покойный  Айвазовсюй  присылалъ  подобные  1{амешки  изъ  веодос1и. 

Затемъ  Ихъ  И  МПЕРАТ0РСК1Я  Величества  изволили  обозревать 
все  древности,  собранный  въ  м)'зее,  причемъ  Его  Величество  припомнилъ 
все  то,  что  уже  находилось  здесь  въ  1898  году.  Его  Высочество  Велиий 
Князь  Михаилъ  Николаевичъ  изволилъ  обратить  вниман1е  на  сходство  греческнхъ 
пиеосовъ  съ  такими  же  сосудами  Д1я  хранешя  вина  на  Кавказе.  Особенное 
внимаше  Ихъ  Императорск1я  Величества  изволили  обратить:  1)  на 
резко-деформированный  черепъ  алана,  причемъ  Его  Высочество  изволилъ 
спросить,  не  ВЛ1ЯЛ0  ли  такое  изменен]е  формы  черепа  на  умственный  способ- 
ности. Я  имелъ  счастье  ответить:  «Покойный  профессоръ  Кожевниковъ  пола- 
галъ,  что  не  вл1яло.  Подобныхъ  череповъ  найдено  много,  и  все  они  отос1аны 
разнымъ  ученымъ  Обществамъ  и  университетамъ,  но  этотъ  черепъ,  на  кото*^ 
рый  обратилъ  особенное  вниман1е  Державный  Организаторъ  херсонесскихъ 
раскопокъ,  ИмпЕРАТоръ  Александръ  Ш,  оставленъ  мною  въ  щдеЬ  на 
томъ  же  месте,  где  онъ  находился  10  мая  1893  года»;  2)  на  2  грбба  мзъ 
можжевельника;    3)  на  способъ    обжмган}я    полибныхъ    мисокъ   Шдвт1Йс1ю1 
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ЭПОХИ,  прюгЬняемый  и  нынешними  фабрикантаии;  4)  на  чернодавовую  гидр1ю 
изъ  скюпа,  открытаго  подъ  стЬною;  5)  на  стеклянный  флаконъ  въ  видЬ 
женской  головки;  6)  на  присягу  гражданъ  Херсонеса;  7)  на  латинскую  над- 
пись временъ  Коммода,  объясненную  въ  связи  съ  раскопками  Его  Высочества 
Великаго  Княая  Александра  Михаиловича,  причемъ  БгоВвличвство изво- 
.шгь  сказать,  что  вид'Ьлъ  въ  Ай-Тодор'Ь  кирпичи  съ  клеймами  римскихъ  лепо- 
новъ;  8)  на  часть  мраморной  статуи,  найденной  въ  стЬн^Ь  византШской  эпохиг 
9)  -на  рога  и  кости,  служивппе  матерхаломъ  для  разныхъ  изд'Ьл1й;  10)  на  двЬ 
черепицы  и  кирпичъ  со  сл'Ьдами  ногъ  ребенка,  собаки  и  козы;  11)  на  склад- 
ной костяной  гребень;  12)  на  полную  игру  въ  шашки;  13)  на  отборную  кол- 
лекщю  черепковъ  глиняной  поливной  посуды;  14)  на  оруд1я  каменнаго  в^ка 
и  15)  на  окамеиЬлостИу  найденныя  въ  ХерсонесЬ  и  во  время  проведешя 
водопровода  изъ  Инкермана.  Посл'Ь  обозр'Ьшя  древностей  Его  Импера- 
торской Величество  изволилъ  осчастливить  меня  новою  милостш,  объя- 
вивъ  мн^^,  что  въ  память  посЪп1;ен1я  Херсонеса  Ихъ  Величествами,  я 
буду  получать  ежегодно  на  раскопки  увеличенную  сумму. 

Когда  Ихъ  Импвр АТ0РСК1Я  Величества  соизволили  изъявить 
соглас1е  начертать  Свои  имена  въ  книгЬ  для  посетителей,  посл^  подписи 
высокопреосвященнаго  митрополита  Антошя  и  трехъ  епископовъ,  Николая, 
Иннокент1я  и  Антошя,  бывшихъ  въ  музеФ  накануне,— то  я,  вручая  Его 
Величеству  перо,  сказалъ:  «Это  то  самое  перо,  которымъ  Ваше  Импе- 
раторское Величество  и  Государыня  Императрица  изволили 
начертать  имена  въ .  книтЬ  для  посетителей  музея  22-го  августа  1898  г.» 
Его  Величество,  заметивъ  открытую  дверь  въ  мою  рабочую  комнату, 
изволилъ  спросить,  мой  ли  это  кабинетъ?  Поел*  моего  утвердительнаго  отв4та 
Ихъ  Величества  изволили  войти  въ  мою  маленькую  рабочую  комнату,  въ 
которой  стоять  два  библ10течныхъ  шкафа,  этажерка  съ  книгами,  письменный 
столъ,  мраморный  столъ  съ  коллекцией  минераловъ  и  турецк1й  диванъ, 
а  по  стЬнамъ  висятъ:  фотографическШ  портретъ  Его  Величества  и  15 
эстампажей   и   фотографШ  въ  рамахъ  съ  наиболее  интересныхъ  древностей. 

Разрешивъ  милостиво  з^стиымъ  фотографамъ,  ожидавшнмъ  у  музея, 
снят1е  группы,  Ихъ  Императорск1я  Величества  изволили  проследо* 
вать  на  площадь  и  занять,  по  моей  просьбе,  правый  отъ  входа  уголъ,  кра- 
сиво декорированный  древними  мраморными  колоннами,  обвитыми  плющемъ. 
ЗагЬмъ  Его  Императорское  Величество  изволилъ  обозревать  место, 
гд^к  обнаружена  ртуть  и  где  сооружается  крепостная  постройка,  требующая 
первнесен1я  музея.  Направляясь  къ  коляске,  Его  Величество  изволил1> 
спросить  меня,  есть  ли  у  меня  экипажъ,  на  что  Его  Высочество  Велвшй 
Князь  Михаилъ  Николаевичъ  милостиво  предложилъ  мне  поместиться  въ  Его 
коляске.  Императорская  коляска  остановилась  у  большой  фланговой 
башни  при  въезде  въ  древтй  городъ,  и  Ихъ  Величества  въ  сопрово- 
хден1и  лицъ  свиты,  спустившись  черезъ  ворота  визант1Йской  эпохи  внизъ, 
изволили  подробно  обозревать  башни,  стены,  калитки  и  сохранивш1еся  отъ 
древнейшаго  города,  у  самой  материковой  скалы,  колодцы,  печи  для  обжига- 
ния посуды  н  терракотъ  н  черепичвыя  гробницы  II  в.  до  Р.  X. 

Мрачный,  удивительно  сохранивш]яся,  стены  съ  башнями,  воротами  и 
калитками,  множество  расположи вшагося  сверху  народа  и  внизу,  на  трех-г 
саженной  глубине,  Ихъ  Величества  съ  лицами  свиты,  медленно  шест- 
вуюпця  по  той  же  улице,  которая  съ  V  в.  до  Р.  X.  служила  единственнымъ 
путемъ  для  сообщешя  съ  городомъ,  о  чемъ  красноречиво  свидетельствуетъ 
стертый  уголъ  стены  на  повороте  къ  калитке, — все  это  представляло  величе- 
ственное, единственное  въ  своемъ  роде  зрелище  ^1  ^  н^  хотелось  верить^  что 
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несколько  л'Ьтъ  назадъ  ад^сь  виднЬлись  одв'Ь  ооломанньи  верхушки  визаи- 
т]1ско1  стЬны,  и  никто  изъ  зй-Ьстныхъ  жителей  и  миогочисленныхъ  посЬп- 
те1ей  Херсоисса,  ироходя  зд'Ьсь,  ие  лодозрЪвалъ,  что  оодъ  его  ногами  погре- 
бейы  так1я  научный  сокровища!  Находясь  подъ  чарующимъ  впечатхЬшекъ 
мийуты,  я  не  могъ  отказать  себЬ  въ  счпстш  высказать  Его  Инпкратор* 
с  ком  у  ВвличЕству,  что  еа1и,  благодаря  успЪшнымъ  резудьтатакъ  раско- 
покъ,  Херсоиесъ  въ  царствоваше  Императора  Александра  III  называли 
русской  Помпеей,  то  теперь,  благодаря  Его  ИмпвРАТорскому  Ввдиче- 
с  т  Ё  у,  въ  послЪдше  3  года  открыты  русская  Троя  и  русск11  подземный  Ршгь 
съ  его  христ1ански>1П  катакомбами. 

Особенное  внимаше  Ихъ  ИмикРАТорск1я  Вкличества  лзволжли 
обратить  здЪсь  на  замечательную  по  красоте  и  прочности  кладку  няжней 
части  сгЬны,  относящуюся  ко  2-й  половине  V  в.  до  Р.  Хр.;  на  круглую 
башню  той  же  эпохи,  бывшую  въ  то  время  фланговой;  на  сводчатую  калнтку; 
на  стертый  отъ  продолжительнаго  сообщенхя  съ  городомъ  уголъ  стЬны  у  9пй 
калитки;  на  небольшой  участокъ  некрополя,  повидимому,  отведенный  горо- 
домъ Д.1Я  иностранцевъ,  проживавшихъ  въ  ХерсовесЬ;  на  печи  и  ямы  ды 
обжигашя  амфоръ  и  пригото&1ен1Я  глины  и  на  водопроводъ  римской  эпохи, 
который  проходи.Пэ  черезъ  искусственную  засыпь  и  сквозь  древнюю  ст*ну 
надъ  упомянутой  калиткой.  Черезъ  эту  калитку,  по  современной  л']^стннцЪ, 
Ихъ  11мпЕРАТ0РСК1я  Величества  изволили  подняться  въ  верхнШ 
городъ,  разсл^дованный  только  до  уровня  влзант)йской  эпохи,  проследовать 
вдбль  внутренней  стороны  ст'|}ны  до  древнихъ  городскихъ  ворон»)  обозр1вать 
дв!  громадный  пашенный  ямы  хш  ссыпки  зерна,  гробницу  египетской  кладки, 
бол^е  древнюю  ч^мъ  ворота  и  сгЬны  V  в.,  гречесйе  и  римспе  водостоки 
и  зам^Ьчательвыя  по  сохранности  ворота  п  черезъ  посл^дши  спуститься  опять 
къ  уровню  древ1гЬйшаго  города.  У  вскхъ  этихъ  сооруженШ  Ихъ  Импвра- 
Т0РСК1Я  Вкличества  изволили  милостиво  выслушивать  подробныя 
объяснен1я,  но  особенно  продолжительное  время  изволили  оставаться  у  воротъ, 
от^  которыхъ  берутъ  начало  Г)  улицъ  древнЬйшаго  Херсонеса  и  гд-Ь  да1ь- 
Н'ЬЙШ1Я  раскопки  задержаны  монастырской  стеной,  захватившей  обширное 
иростраиство  неразсл1^дованнаго  центра  древняго  акрополя.  Зд-Ьсь  Его 
Императорское  Вжл  и  честно  изволнлъ  спросить,  что  находится  по  ту 
сторону  монастырской  сгЬны,  а  на  высказанную  мною  необходимость  про- 
должать раскопки  вдоль  древней  сгЬны  и  построить  мосгь  впереди  св.  во- 
ротъ,  — что,  помимо  научнаго  интереса,  придало  бы  величествевный  видъ  этой 
части  городища,— Б  г  о  Императорскому  Величеству  благоугодно 
было  выразить  одобреше;  когда-же  я  пояснилъ,  что  мостъ  не  обойдется  до- 
рого,  Его  Величество  изволилъ  сказать,  что  его  могли-бы  построить 
местные  инженеры. 

Следуя  отъ  воротъ  по  уровню  древня1Ч)  города  V  в.  до  Р.  X.,  Его 
Императорское  Величество  изволилъ  припомнить,  что  фотографнче- 
ск1е  снимки  съ  этой  части  стЬиъ  находились  на  выставк-Ь  Археологической 
Коммиссш,  но  что  снимковъ  съ  южной  части  не  было.  Ихъ  Имовра* 
Т0РСК1Я  Величества  изволили  обозрЬвать  большой  фамильный  скхеоъ 
римской  эпохи,  II  в.  послЪ  Р.  X.,  въ  склепъ  же,  расположенный  подъ  сте- 
ной, въ  которомъ  были  найдены  полотый  украшен1Я  высоко*художествен- 
ной  работы,  Ихъ  Величества  не  изволили  спускаться,  такъ  какъ  входъ 
въ  него  очень  нвзкШ,  а  ст1;ны  и  патъ  сырые.  Красота  и  прочность  шестм 
ямжннхъ  рядовъ  кладки  древнегреческой  оборонительной  стЬны  и  морская 
вода,  удержавшаяся  зд'Ьсь  съ  1899  г.  и  определяющая  уровень  моря,  вызван 
особенное  ввиман1е  Ихъ  Величествъ,  причемъ  мною  бьио  объяснею, 
что,  по  мнЬн1ю  нашего  извЬстнаго  ученаго,  академика  Латьппева,  основан- 
ному на  форм!  греческихъ  буквъ,  вырЬзанныхъ   на  камняхъ  рабочими, ,  воз- 
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водквпшми  стЬйу,  эта  посгкдняя  должна  быть  отнесена  ко  2-й  половине  У  в. 
до  Р.  X.  или  къ  началу  1У-го. 

Отсюда  Ихъ  ИМПВРАТ0РСК1Я  Вклпчества  и  Его  Высочество, 
въ  сопровоа(двн1и  лицъ  свиты,  изволили  ирослЬдовать  въ  дкнпажахъ  къ  храму- 
памятнику,  открытому  въ  этомъ  году  на  однохъ  изъ  отдаюнныхъ  участковъ 
обширнаго  некрополя. 

ЗдЪсь  Ихъ  ВкличвствА  были  встречены  тремя  епискоиами,  пре- 
освященными Николаенъ,  Иннокенпемъ  и  А.нтон1емъ.  Когда  я  им'Ьлъ  счаст1е 
давать  краткое  объясненхе,  основанное  на  указашяхъ  академика  Кондакова, 
что  храмъ  дтотъ  быль  снача1а  памнтникомъ,  сооруженнымъ  въ  У  в.  посл1^ 
Р.  X.  надъ  катакомбой,  находящейся  подъ  нимъ  и  служившей  усыпальницей, 
быть  можеп»,  одного  изъ  епископовъ,  посградавшихъ  за  хрпст1анскую  про- 
поведь, и  что  уже  потомъ  онъ  бы^тъ  обращенъ  въ  кладбищенскую  церковь. 
Его  ИмпвРАТорское  Вкличвство,  разсматривая  дета.1ьный  планъ,  со- 
ставленный мною,  извол}иъ  отыскать  то  1гЬсто,  гд1^  находились  въ  это  время 
Ихъ  ВвличвствА.  Обозр'Ьвая  подробно  интересную  половую  мозаику  весьма 
разнообразна1Ч) рисунка.  Его  Вкличвство  пзноли.1ъ  спросить,  какъ  теперь 
сохранить  мозаику?  Я  пм11ъ  счаст1е  доложить:  «Полагаю,  Ваше  Импвра- 
торокое  ВвличЕство,  что,  не  подымая  сгЬнъ  храма  до  ихъ  первона- 
чальной высоты  и  преследуя  только  одну  д-Ьль,  спасти  мозаику,  можно  было 
бы  ограничиться  конической  кровлей  и  сторожкой  рядомъ  съ  храмомъ.  На 
все  дто  потребуется  не  байе  2000  рублей».  На  это  Его  Вкличвство 
изволилъ  сказать,  что  сумма  эта  будеп»  мн!!  дана.  Зат^мъ  продолжалось  обо- 
зрите остатковъ  стЬиной  фрески,  алтаря  съ  сопрестолхемъ  и  съ  4-мя  ба^ 
вами  отъ  кпвор1я  и  крещальни,  пристроенной  къ  храму,  причемъ  духовникъ 
Его  ВвличвствА  протопресвитеръ  Янышевъ  высказа1ъ  миЬше,  что  устроен- 
ный внутри  апсиды  бассейнъ  въ  форм-Ь  равносторонняго  креста,  который  былъ 
выложенъ  мраморомъ  и  куда  вода  проходила  черезъ  каналъ  въ  стЪкк  изъ 
дрЗ^го  наружяаго  бассейна,  былъ  не  раковиной  Д1я  омовен1я  рукъ  и  церков- 
яшъ  сосудовъ,  но  купелью. 

ПослгЬ храма  И X ъ  Импхраторск1Я  Величества  изволи.1и  обозре- 
вать колодецъ  съ  хорошей  родниковой  водой,  къ  которому  ведетъ  вЬтвь  изъ 
катакомбы;  расположенные  подъ  храмомъ  и  вокру!^  него,  вырубленные  въ 
еЛжЬ  въ  разныхъ  направлешяхъ,  семейные  склепы  и  гробницы  римской 
аиохя,  числомъ  58,  изъ  коихъ  н11КОторые  служплп  потомъ  усыпа.1ьнпцами  нъ 
хриспанскую  эпоху;  бассейнъ,  пом4щающ1йся  въ  углу  между  апсидой  кре- 
1цальни  и  сгЬной  храма  и  снабжавш1Й  водой  крестообразную  купель  и,  нако- 
нецъ,  большую  хрнстханскую  катакомбу,  около  20-ти  саж.  протяжешя,  съ  ни- 
шей у  входа,  съ  прямоуга1ЬНымъ  пом'Ьщен1емъ,  с.1ужившимъ  гробницей,  съ 
ветвью  къ  колодцу,  въ  стЬн!  котораго  прорублено  отверст!е,  чтобы  черпать 
воду  изъ  колодца,  и  съ  30-ю  небольшими  углуб.тен1ями,  покрытыми  копотью, 
въ  которыхъ  горели  светильники.  Его  Императорское  Величество 
лзволилъ  спускаться  въ  катакомбу  а  обозревать  ту  часть  ея,  куда  не  проникла 
родниковая  вода,  которая,  въ  зависимости  отъ  прибыли  и  убыли  воды  въ  бухтЬ, 
повышается  и  опускается  въ  северной  части  катакомбы. 

Ихъ  ИмпвРАТ0РСК1Я  Величества  изволили  также  обозревать 
часовню  впереди  храма  съ  интересной  апсидой  съ  5-ю  полукруглыми  нишами 
вместо  обычнаго  сопрестол1я  въ  виде  скамеекъ  и,  затемъ,  обогнувъ  храмъ 
съ  левой  стороны,  спуститься  внизъ  къ  тому  мЬсту,  где  у  ограды  храма 
овавчнвается  большая  христханская  катакомба.  Здесь  у  северной  стены  храма 
нахо|рпся  семейный  склепъ,  изъ  котораго,  черезъ  пробитый  въ  христ1анскую 
9поху  отверст1я  въ  стене,  можно  пролезть  еще  въ  3  склепа,  которые  распо- 
ложены подъ  храмомъ  и  въ  до-христ1анск![1  пер10дъ  им'Ьли  обычнаго  устрой- 
ства входы  сверху,  заделанные  плитами  во  время  постройки  храма  и  устрой- 
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стба  мозаичнаго  иола.  Его  Императорское  Ввдичветво  изволихъ 
спускаться  въ  этотъ  интересный  склепъ  съ  неудобныпъ  низкимъ  тодохъ, 
приспособленнъшъ  изъ  древней  гробницы.  Подробно  обозр-Ьван  какъ  этотъ, 
такъ  и  сос^днШ  склепъ,  Его  Императорское  Величество  нзводилъ 
осчастливить  надсмотрщика  Григорхя  Талавирку,  осв'Ьщавшаго  склепъ,  мило* 
стивымъ  вопросомъ,  давно-ли  онъ  служить  при  раскопкахъ? 

Выйдя  изъ  склепа,  Его  Величество  изволидъ  спросить,  все-ли  до- 
стойное внимашя  осмотр'Ьно  въ  ХерсонесЬ?  Поел!  моего  утверднтедьнаго 
ответа  Его  Величество,  милостиво  подавая  мн4  руку,  изволилъ  б.1агода- 
рить  меня  за  мои  труды  и  пожелать  усп'Ьховъ  въ  будущемъ.  Ея  Вели- 
чество Государыня  Императрица  также  осчастливила  меня,  подавъ 
мн4  руку. 

Высочайшее  обоэрШе  музея  и  раскопокъ  продолжалось  два  часа. 

Въ  пятницу  20-го  и  въ  субботу  21  сентября  музей  и  раскопки  храма 
изволили  пос^^тить  АвгусгЬйш1я  Дочери  Ихъ  Императорскихъ  Вели- 
чЕствъ,  и  книга  музея  обогатилась  еще  тремя  драгоценными  подписями, 
который  теперь  приводятъ  въ  восторгъ  многочисленныхъ  посЬтителей  Херсо- 
неса. 

Иавлечен1е  изъ  статьи  К.  К.  Косцюшк о-В адюжинича  въ  Крымекомъ 
Вштн.  26  ноября,  №3011  (перепеч.  Котлинг  3  и  4  дек.,  ^^МЬ  272,  273;  Иетор, 
Влстн,  Янв.  1903,  стр.  383—390);  ср.  Нов.  Время  30  ноября,  №  9606.  Вод'Ье  вратвШ 
отчетъ  о  Высоча'ишемъ  посъщени!  Херсонеса  поиЪщенъ  быль  въ  Крымежомъ 
Влстникп  20    сентября,    ^^&  238;   въ    Спб.  В^ьдомостяхъ  24  сентября,  Л&  261. 


I.  Императорская  АрхеологичесЕая  Коннисск, 

30  октября,  иодъ  предсЬдательствомъ  графа  А.  А.  Вобринскаго,  состоя- 
лось зас^даше  Императорской  археологической  коммиссш,  посвященное  раз* 
смотр'Ьшю  вопросе  въ  по  реставращи  древнихъ  церквей.  На  собранш  присут- 
ствовали: товарищъ  председателя  академикъ  В.  В.  Латыгаевъ,  старшШ  членъ 
коммиссш  проф.  Н.  И.  ВеселовскШ,  члены  А.  А.  Спвцынъ  и  Б.  В.  Фарма- 
ковсюй,  сверхштатные  члены  М.  П.  Боткинъ  и  Н.  В.  ПокровскШ,  представи* 
тели  отъ  Императорской  Академш  Художествъ— академики  М.  Т.  Преобра- 
женск]й  и  Г.  И.  Котовъ  и  приглашенные  на  засЬданхе:  академикъ  Е,  А.  Са- 
бан^^евъ  и  архитекторъ  П.  П.  Покрышкинъ.  Коммисс!и  предстояло  разсмотр'Ьть 
рядъ  ходатайствъ  по  реставрацти  древн'Ьйшихъ  русскихъ  храмовъ.  Архангель- 
ской консисторш  разр^^шенъ  ремонтъ  Михаило-Архангельскаго  деревяннагм 
храма  Шенкурскаго  собора,  относящагося  къ  1681  г.;  переустройство  иконо- 
стаса въ  храме  Рождества  Пресвятыя  Богородицы  въ  гор.  Мезени,  относяща- 
гося къ  1717  г.  По  Вологодской  губ.  разрешена  переделка  и  переносъ  дере- 
вяннаго  храма  при  Соденгской  Спасо-Преображенской  церкви,  при  усдовш 
сохранения  храма  въ  прежнемъ  вид^.  Что  касается  слома  Монзенскаго  храма 
въ  Грязовецкомъ  у^зд^  Вологодской  губ,,  то  коммисс1я  роптала  запросить, 
нельзя  ли  сохранить  эту  художественную  древность.  Ломать  ограду  вологод- 
скаго  арх!ерейскаго  дома  признано  также  неудобнымъ,  и  коммисск  нашла 
нужнымъ  предложить  только  ремонтировать  эту  ограду,  представляющую  боль- 
шой интересъ  по  оригинальности  архитектуры.  ЗагЬмъ  разсмотр^Ьны  были  хо- 
датайства: о  расширеши  Введенской  церкви  въ  йог.  Шкиятин-Ь  Псковской  гу- 
берн1и;  о  ремонгЬ  Успепскаго  храма  АлексЬевскаго  монасхиря  въ  г.  Углич*; 
о  ремонгЬ  Преображенскаго  храма  въ  Любимскомъ  Спасо-Геннад1евском:ъ  мо- 
настыр-Ь  и  ремонтЬ  церкви  Пятнпцко-Спольской  въ  Ярославской  губ.  Рас- 
сматривалось еще   ходатайство   о  ремонтЬ  старинной   церкви,   находящейся 


ЛРХВОЛОГИЧЕГКАН    ХРОНИКА.  7 

б1нзъ  устья  р.  Шелони;  коммяшя  признала  жвлатедьнымъ  сохранеше  атого 
храма.  Въ  заключенхе  возбуаденъ  быль  воцросъ  о  городскихъ  сноленскигь 
сгЬнахъ;  коммиссгей  уже  раньше  разсматривался  вопросъ  объ  ихъ  ремонте, 
при  чемъ  разр4швно  было  сделать  только  одинъ  проломъ  для  прохода.  Желая 
узнать  о  состояши  стЬнъ,  коммисш  полагала  необходннымъ  снестись  съ  вгЬст- 
ною  коммиссхею  охранешя  н  реставращи  сгЬнъ  и  запросить  авторитетныхъ 
лицъ  или  даже  отправить  спещально  архитектора  для  пхъ  осмотра. 

Н.  Вр.  81  овт.,  >6  9576. 


П.  Д^Ьатвлшооть  ученыхъ  Общеотвъ  0. 
1.  Императорское  Русское  Археолотческое  Общество. 

/.  Обгцее  собрате. 

Общее  собрате  членовъ  Императорскаго  Русскаго  Археологическаго 
Общества  состоялось  5  ноября,  подъ  предсЬдательствомъ  АвгусгЬйшаго  пред- 
седателя Общества,  Его  Императорскаго  Высочества  Великаго  Князя  Констан- 
тина Константиновича.  Собраше  было  весьма  многочисленно.  Но  преддожешю 
зице-предсЬдателя  графа  И.  И.  Толстого,  почтена  была  вставашемъ  память 
скончавшагося  члена  Общества  В.  К.  Ёрнштедта.  Выражена  благодар- 
лость  Н.  Я.  Червинскому  изъ  Каменецъ-Подольска  за  принесенный  имъ 
ш»  даръ  Обществу  пестрый  глиняный  сосудъ  изъ  раскопокъ  въ  Кубанской 
области.  Скюбщено  было  присланное  тверскою  ученою  архивною  коммисс1ею 
приглап1ен1е  принять  участ1е  въ  работахъ  предстоящаго  второ1'о  областного 
археологическаго  съ'Ьзда  въ  Твери  въ  1903  г.;  изъявили  желан1е  отправиться 
«ъ  Т^ерь:  Н.  В.  Покровск1й,  С.  в.  Платоновъ,  князь  П.  А,  Путятинъ,  А.  И. 
СоболевскШ  и  др. 

Въ  результате  произведеняыхъ  загЬмъ  выборовъ  оказались  избранными— 
лредседателемъ  медальной  комисс1и  проф.   баронъ  В.  Р.   Розенъ,    членами 
хоммиссш:   академики  Н.  П.  Кондаковъ  и  А.  И.  Соболевск1й,   Б.  В. 
^армаковск1й    и  Н,    В.    Покровск1й,    и   завЬдующимъ    бнб.штекою 
И.  Д.  Чечулинъ.  Почетны мъ  членомъ  Общества  избранъ  знаменитый  архе- 
ологъ,  дейетвительный  членъ  французской  академ1и  маркизъ  Шарль  де-В  о  г  ю  э, 
:шъ  диствительные    члены — В.    М.  Иверсенъ    и    баронъ   А.    А.   Сталь- 
Тольстейнъивъ  члены-сотрудники  ~>К.  А.  Иностранцев  ъ.  Цредложенъ 
въ  члены  общества  А.  Л.  Погодинъ.  Н.  Д.  Чечулннымъ  прочитанъ  былъ 
докладъ  «О  такъ-называемой  картЬ  царевича  веодора  Борисовича».  Карта, 
приписываемая  царевичу »  издана  бы.1а  въ  Амстердаме  въ  1614  году  Гессомъ 
1^ерритсомъ,  посвящена  царю  Михаилу  веодоровичу  и  носить  на  себ4  латин- 
скую надпись  €П0   автографу   царевича  веодора  Борисовича   Годунова».  По 
нзсхЬдованш  референта,  карта   эта   отличается   оп*  вс^хъ  современныхъ  ей 
Лфевнихъ  картъ  Москов1и   наибольшею   правильностью  иачертанШ;  въ  основу 
ея  положена  была   карта   Европы   Меркатора   (^атласъ  его  выше.1Ъ  въ  свеп. 
въ  1595  году);   миог1я  начертац1я   р^къ,    однако,    а  также    многочисленный 
географически  назван1я  и  линш  зас^къ   внесены,  несомненно,  изъ  русскихъ 
источниковъ.  Издаше  16Ы  бы.10   копировано   не    разъ   въ   ХУП  столет1и  и 
довольно  известно  въ  исторической  литературе,  но  Н.  Д.  Чечулин!»  наткнулся 

^)  Въ  этонъ  и  сл1&дук>1цих ь    отд'Ьлахъ   111.которми    изв'К('Т1я    перепечатаны  во 
цЪлнкомъ,  а  съ  сркращешяни  п  съ  поправками.  Ред- 
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гхрх  свожкъ  нас11дова&ио[ъ  на  вовсе  нввзв^Ьспое  до  (яогг  парь  1Крн>е  Ж9Х1- 
Я1е  той  же  карты—1613  г.  Равжнц»  аехду  двтжя  яа|ашла  див  тНцтеп^ 
вое  доквэа.тедьство,  ^то  дЪЯствительво  джя  сартв  царевпча  веодорв  пав- 
вымъ  натерхадомь  лосдтж&гь  ахжасъ  Мер1;атора,  в  тажхе,  тго  жгдвше  1611 
иодвергадоеь  уже  въ  Го1давд1в  исправвешю  по  существовавшей  жь  то  вреа 
квргк  Массы.  Касое  ■венно  учаспе  првввнап»  шфапгаъ  €^дс^  въ  сс^ 
ставденхв  варти, — добв  достоверно  не  известно,  за  неинШепъ  на  этю  другяп 
нсторнчаскнхъ  свид'Ьтежьетвг. 

Ояб«  ВтЬом.  7  ноября,  .'^&  905.  ср.  Ной*  Время  7  ноября.  Лк  (бва. 

//.  Всстю'ч$юе  ттдтл^^т, 

Звс1даа1е  19-го  сентября  отЕрыдось  встулятельнхлгь  словожъ  предс^да- 
тедв  отд^двшя,  бар.  В.  Р.  Р  о  з  е  н  а,  что.  танъ  Еагь  л1^томъ  мнопе  нзъ  чнс1а 
членовъ  отд1ден1я  совершили  научныя  эБС]гурс1и  на  Востокъ,  нвдяетсн  надд^га 
на  особенное  оживден^е  въ  этомъ  году  зас'^аанЦ  отд^лешя,  на  соторнхъ  нзсдй- 
доватедн  будутъ,  конечно,  лостеденно  сообщать  достигнутые  ими  научные  ре- 
зудьтаты  ЭБсдурсЦ.  Начадо  положилъ  В.  В.  Бартодьдъ,  прочнтавппй  своИ 
«Отчетъ  о  ЕОмаиднровЕ^  т>  Среднюю  Азиэ  л1томъ  1902  года>.  Главное  внп- 
ваше  нзсд^дователь  обрашалъ  на  нсторнчесЕуж)  днтервгуру.  Инь  вручены  бнлн 
собрашя  рукописей  частный  и  общественныя  въ  Асха|йд^,  Савяркандк  Ко- 
ваид^,  Ташкенте  и  Бухаре.  НЪсводьбо  рунопнсей  референтонъ  нупдево.  За 
в^воторые  же  эЕземплары  рукописей  просили^  по  сдованъ  В.  В.  Бвргапда, 
огровныж  сунны;  таиъ.  аа  одннъ  кодексъ  требовали  1000  рублей.  Это  явден1е 
объясняется  т1^нъ,  что  восточныя  древности  находить  себ^  нногочисвенннхъ 
покупателей  среди  ангдичанъ  я  аяериканценъ.  В[авболЪе  внгц^есяннн  нзъ 
числа  изученныхъ  ъо  время  экскурси!  рукописей  оказажнсь  рукопнсн,  относя- 
лояся  къ  исторш  Чннгнзъ-хана  и  къ  вопросу  о  впадст1и  р.  Ану-Дарьн  въ 
КаспШское  море. — Вторымъ  референтонъ  выстзгпнлъ  Б.  А.  Тураевъ,  сооб- 
ЩИВШ1Й  содержаше  сСказан1я  о  преподобномъ  Ел-р^,  братЪ  римскаго  нм1ш- 
ратора  веодос1я » .  Сказаше  или  жнт1е  написано  на  эе1опсЕОнъ  язвкЬ.  — Въ  за- 
ключвн1е  проф.  Н.  И.  Веседовсв1й  прнв^тствовалъ  выходъ  въ  св^тъ 
впваго  издашя^  посвященнаго  язучешю  Востока — сЕжегодннвъ  Ферганской 
Области».  (}одержаше  перваго  выпуска  представляетъ  большое  разнообраз1е  в 
значите1ьный  интересъ.  Особенно  интересны  свЪд^н1я  о  самозванце  Буяатъ* 
хавЬ,  бывшемъ  причиною  вмешательства  руссЕихъ  въ  д^ла  Ферганы. 

Жмпп.  РосЫя  6  окт.,  ^  92;  ср.  Влд.  Сяб.  Град,  22  с«нт.,  Л6  205;  Новое  Времм 
21  сеят.,  Л&  0530;  ПрлФнт.  Влети.  21  сент.,  7«  207;  Сшб.  Вл&9ш,  21  оент.,  Лв  2ба 
Реферать  о  заседай!  л  31  октября  сн   кь  Иешлйр.  Влет  п.  Ян  в.  1003  г^  стр.  393. 

Въ  засЬдан1и  28-го  ноября  А.  Д.  Рудневъ  прочелъ  отчетъ  о  пое^дкЪ 
его  въ  Забайкалье  и  Ург}'  летомъ  1902  гида.  Командированный  на  далекую 
окраину  нашего  отечества  Д1я  изучеи1я  образцовъ  монгольссой  письменности, 
референть  вывезъ  оттуда  несколько  этнографичесЕнхъ  наблюдешй  о  бнтЬ  бт* 
рятъ  и  перевелъ  дв%  интересныя  я  весьма  расаространенныя  среди  бурить 
рукописи.  Одна  изъ  ннхъ  представляетъ  собою  летопись  Монголш,  даетъ  много 
б1ографичоскихъ  свед'Ьшй  о  д'Ьятеляхъ  буддизма,  описываетъ  также  Китай  и 
Тибеть.  Вторая  рукопись,  весьма  значительная  по  объему  (около  200  страннцъ 
текста),  содержитъ  легенду  о  сын^  одного  индШсеяго  хана  БикермпЕенд'Ь,  объ 
его  странствован1яхъ  въ  поискахъ  чудесной  жены— лотоса,  жены,  воплощаю* 
щейся  изъ  этого  священнаго  цветка  Инд1и.  Легенда  эта,  какъ  выяснилось  нзъ 
прен1й,  монгольскаго  происхождвн1я,  а  тема  взята  изъ  пндШсеой  поэз1п. 

ИроФит,  Влгтн.  80  иог^бря,  >&  261:  ср.  Внрж.  Я»*>д.  1  дрк.  .V  Я29« 
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Въ  зас^даши  19-го  декабря  выслушаны  рефераты:  г.  А  д  о  н  ц  а—  сВа- 
сакъ  л  армянское  движен1е  въ  V  в^кф»  и  Э.  Э.  Ленца— «О  глнняныгьсо- 
суда]Гь  съ  коническнмъ  дномъ,  находизшхъ  въ  иред^тахъ  мусульманскаго  Вос- 
тока». Первый  докладчиБъ,  на  основан1и  вновь  пзс.1'Ьдованныхъ  имъ  истори- 
ческнхъ  свидЬтедьствъ,  дЬлаетъ  совершенно  новую .  характеристику  Васака, 
героя  арвшйскаго  движен1я  V  в'Ька.  До  сихъ  поръ  Иасакъ  считаюя  изм^^нни- 
Бомъ  родив'Ь  и  редигШ,  предателемъ.  Г.  Адонцъ  доказываетъ,  что  Васак!» 
обдадалъ  лишь  осторожностью,  хладноБров1емъ  и  предусмотрите.1ЬНостью.  Онъ 
видЪлъ  невозможность  борьбы  съ  персами  и,  насколько  возможно,  успокоива.1ъ 
возбужденное  религ1озное  чувство  народа,  вызванное  царскнмъ  едиктомъ,  по- 
вел1Ьвавшимъ  отречься  отъ  хрнспанства.  Онъ  пспыталъ  всЬ  средства  къ  при- 
влечвн1ю  союзннковъ  императора  веодос1я,  но  это  не  удалось.  Армяне  не  по- 
слушались Васака  и  бьин  разсЬяны  персами.  И  зд'Ьсь  Васакъ,  въ  интересах1> 
народа,  уб-Ьдивъ  персидскаго  военачальника,  что  возстанте  —  лишь  безпо- 
рядки  небольшой  части  населен1я,  устранилъ  возможность  ужасной  рЪзни. 
Однако»  оклеветанный  передъ  царемъ  въ  государственной  изм'Ън^Ь,  Васакъ  по- 
гнбъ. — Второй  докладчикъ  привелъ  весь  им'Ьющ1йся  въ  паук^  матер1агь,  ка- 
сающШса  загадочныхъ  до  настоящаго  времени  сосудовъ,  найденныхъ  на  Вос- 
токе въ  количестве  до  200  экземпляровъ  и  совершенно  не  встрЬчающихсн 
Еа  Западе.  Это  небольш1е  глиняные  сосуды  съ  узкимъ  горлышкомъ  и  острым!* 
дномъ.  Служили  они,  по  мн-Ьшю  докладчика,  для  хранешя  ртути. — По  пригла* 
шпеяйю  московскаго  предварительнаго  комитета  по  устройству  ХП!  археологи - 
чесхаго  съезда,  избранъ  въ  комитетъ  представителемъ  отд'Ь.юшя  проф.  Н.  И. 
Весе1овек1й. 

Пра€,  В$^тп,  21  дек.,  е\&  277;  РусЫй  Инв.  22  дек.  Л&  277. 

///.  1^еекое  отдплепге, 

Въ  засЪдаши  19  октября   С.  X  Пташицк1й  сд^залъ   сообщеше  на 
тему:    «Гд^  хранн.1ись   и   нын%  хранятся   акты  уши  Литвы   съ  Польшею)». 
.Д1СТЫ  дтн,  относяЩ1еся  къ  эпоx^^  отъ  конца  XIV'  и  до   XVI   ста11>г1я,    нахо< 
дятся  съ  XVI  стол1Ьт1я  во  влад'Ьн1и  фамил1Ц   Радзивилловъ   несвижской  лпн1и 
а  донын^Ь  хранятся  въ  НесвижЬ.— Вторымъ  докладывалъ  А.  А.  С  п  и  ц  ы  н  ъ  на 
тему  «М'Ьдаый  в-Ькъ  въ  Среднемъ  Поволжь'Ь».   Описавъ   сдЬ-тинын  тамъ  на- 
ходки мЪднаго  в'Ька,   онъ   провелъ   аналопю  между  ними  и   находками  проф. 
Н.  И.  Веселовскаго  въ  Кубанской  области,   указавъ  на  огромное   ихъ   сход- 
ство. Культура  мФднаго  в'Ька  пыа,  по  мн'Ьнш  референта,   черезъ  Оку.  ВмЬс^^> 
съ  употреблен1емъ    м-Ьдныхъ   орудШ  въ  обращенш   бьыи  въ   то  время    и  ка- 
менным 0РУД1Я  прекрасной  выделки.  Проф.  Н.  И.  Веселовск1й  высказатъ 
хмЬше,  что  медная  культура  Поволжья  не  имЬетъ  самостоятельнаго  характера, 
а  занесена  съ  юга. — Проф.  С.  0.  Платоновъ  демонстрироватъ  присланный 
въ  Общество   рисунокъ   антиминса   съ    надписью:    «По   повел'Ьнш   Великаго 
Государя   и   Императора    Константина  Пав.10вича».— Князь    П.   А.   П  у  тя- 
ти нъ    сообщилъ    о    смерти    нзв-Ьстиаго    американскаго    археолога    Томаса 
Вильсона,  память  котораго  бьиа  почтена  вставашемъ.  Секретаремъ  отд'Ь- 
лен1я,  за  отказомъ  СМ.  Середонина,  избранъ  СВ.  Рождественск1й. 

Пра9.  Впети.  25  окт.,  №  232  и  Нов,  Время  ^  овт.,  №  9568. 

Въ  засЬданш  И  ноября  предметомъ  занятШ  служили  доклады:  В.  Н. 
Глазова  «Р^копки  въ  Холмскомъ  и  Торопецкомъ  уЪздахъ,  Псковской  ту- 
берн1Н  въ  1902  г.»  и  П.  А.  Сырку  «Грамота — списокъ  молдавскаго  госпо* 
дарЯ'Раду-воеводы  отъ  30  апреля  1625  года  въ  возобновлеши  прежнихъ  да- 
реаШ  Сучавской  митрополШ».  По  открыли  васЪдан1я  председатель  отд'Ьлен1я 
сробщилъ  содержан1е  прясланяаго  въ  Общество  письма  священника  Лужскаго 
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у^зда  Соколова  о  нахрдк'Ь  имъ  въ  октябре  текущаго  года,  блцзъ  церкви,  ске- 
летоБЪ,  черепа  которыхъ  отличаются  необыкновенной  величиной;  зл^сь  же  най- 
дена арабская  монета.  Изс.1'Ьдован1е  времени  монеты  принялъ  на  себя  проф. 
Н.  И.  В  е  с  е  л  о  в  с  к  I  й.  ЗагЬмъ  В.  М.  Иверсенъ  сообщилъ  о  пр1обр%тен- 
ной  имъ  интересной  и  чрезвычайно  редкой  русской  монет!  времени  князя  Яро- 
слава (XI  В'Ька).  До  сихъ  поръ  подобный  монеты  известны  лишь  въ  чисй 
десяти  экземпляровъ. — В  Н,  Г  л  а  з  о  в  ъ,  уже  несколько  л  Ьтъ  ороизводяпцй 
раскопки  въ  Псковской  губерши  по  порученш  Общества,  сообщилъ  отчетъ  о 
свойхъ  изсл'Ьдовашяхъ  нын'Ьпшяго  года  въ  районе  двухъ  уЬадовъ:  Торопец- 
каго  и  Холмскаго.  Изсл^довашю  подверглись  поздн1я,  главнымъ  образомъ, 
жальничныя  погребешя  (низкхя  насыпи)  XIII— XIV  в^^ковъ.  Жальниковъ  встр^* 
тилось  мало,  большинство  ихъ  распахано  и  исчезло  для  изслФдователя.  Въ 
курганвыхъ  группахъ,  раскопанныхъ  референтомъ,  встретились,  между  дро- 
чимъ,  предметы  украшенШ:  височный  кольца,  бусы,  остатки  кожи  и  шелковой 
ткани  (при  дер.  Пески),  ножикъ,  тройная  подвеска,  кольца  (при  дер.  Низинке) 
и  пр.  Некоторые  изъ  предметовъ  были  куплены  у  крестьянъ,  нашедшихъ  ихъ 
при  распашк'Ь.  Форма  изсл^дованныхъ  кургановъ  овальная  и  длинная,  четы- 
реугольная.  А.  А.  Спицынъ  отмЬтилъ,  что  матерхалъ,  собранный  референ- 
томъ,  представляетъ  большую  научную  важность.  Предметы,  найденные  изсл1;- 
дователемъ,  даюгь  при  помощи  аналогш  возможность  опредЬлетя  першда, 
когда  жило  здЬсь  то  или  другое  изъ  славянскихъ  племенъ.  Особенное  значе- 
н1е  имЪютъ  длинные  курганы.  Эти  курганы,  приписываемые  А.  А.  Спицынымъ 
смоленскимъ  кривичамъ,  указываютъ  и  на  поселешя  этого  племени  въ  пре- 
д^лахъ  указанныхъ  выше  у^здовъ  въ  IX  в^Ьк^.  Торопецъ  издавна  быль  во 
а^ад'Ьши  смоленскихъ  князей.  Но  племя  это  жило,  какъ  показываютъ  совре- 
менный изсл'Ьдованш,  и  въ  Витебской,  Новгородской  и  Ярославской  губ.  (въ 
верховьяхъ  Волги  и  на  МсгЬ).  ОтдЬлен1е,  по  предложешю  председателя,  бла- 
годарило В.  Н.  Глазова  за  его  труды  на  пользу  археолопи. 

Спб.  Влд.  13  ноября,  №  811;  ср.  Новости  13  ноября  №  308;  Правит,  Влети. 
18  ноября,  №  248;  Руеек:  Имв,  16  ноября,  М  24д:  Жшвоп.  РосЫя  1  дек.,  ^  100;  Истор, 
Влстн,  Янв.  1908,  стр.  398. 

Въ  засЬданги  80  нояорн,  кром'Ь  обычныхъ  посЬтителей,  присутствовали 
изв'Ьстный  французск]й  археолох^  баронъ  д  е-Б  айн  финляндсшй  археологъ 
Апфельгренъ.  О  важномъ  въ  научномъ  отношенш  открыли  по  перво- 
бытной археолопи  сообщилъ  Н.  К.  Рерих ъ,  изс.т'ЬдовавшШ  минувшимъ  лЪ- 
томъ,  по  порученш  Общества,  древности  погребатьнаго  культа  въ  предЪлахъ 
Боровичскаго,  Валдайскаго  и  Крестецкаго  уЬздовъ,  Новгородской  губерн1и, 
Докладчикомъ  были  встр-Ьченц— впервые  въ  Россш — курганы  каменнаго  в'кка; 
вм^^ст^  съ  кремневыми  под'Ь.зками,  въ  нихъ  найдено  около  300  мелкихъ  ве- 
щицъ  изъ  янтаря,  служившихъ  некогда  бляшками  и  привесками  на  плать-Ь 
обитавшаго  зд^сь  человека.  Западные  ученые  уже  давно  предсказывали  -воз- 
можность подобныхъ  находокъ  въ  Росс1и.  Основываясь  на  данныхъ  Мюллера, 
Нидерле,  Капитана  п  въ  особенности  Р.  Клебса,  г.  Рерихъ  относить  населе- 
Н1е,  оставившее  эти  курганы,  къ  неолитической  эпох']^  каменнаго  вЬка*  про 
текавшаго  зд^к^ь  11риб.1изительно  въ  I  в^^к^Ь  до  Р.  Хр.  Князь  П  у  т  я  т  и  н  ь 
высказался  за  еще  большую  древность  кургановъ,  А.  А.  С  п  и  ц  ы  н  ъ — за  не- 
достаточность основанШ  для  точной  датировки  памятниковъ.  Проф.  Плато- 
я  о  в  ъ  указалъ,  что  древности  найдены  на  пути  волока  отъ  Меты  къ  МологЬ. — 
ЗатЬмъ  проф.  И.  Я.  Гурляндъ  сд^лалъ  весьма  любопытный  историческШ 
очеркъ  отношений  Росс1и  къ  западнымъ  странамъ  въ  конц'Ь  XVII  в'Ька,  раз* 
вившихся  значительно  въ  царствован1е  царя  Алекс1^я  Михайловича.  Темой 
доклада  послужила  деятельность  Ивана  Гебдона,  англичанина,  одного  изъ  за-* 
граничныхъ  агентовъ  царя»  Въ  обмЬнъ  на  сыры^,   Росс1я  въ  то  время  цоку* 
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када  «есьн^  разнообразные  иредметы  за  границею:  начиная  от1>  п'Ьвчихъ  птицъ 
и  талисмановъ  и  кончая  оружгекъ  и  порохомъ.  Въ  это  время  основано  бьио 
впервые  и  «постоянное  агентство»  за  границею. 

Пра9.  Впетш^  3  дев.,  №  262. 

/Г.  0тд9ьленге  классической^  византШской  и  западной  археологги. 

Въ  засгЬданШ  9-го  ноября  прежде  всего  были  произведены  выборы  управ- 
ляющаго  отд'Ьдешемъ  на  новый  срокъ.  Единогласно  избранъ  проф.  И.  В.  О  о- 
МЯЛ0ВСБ1Й.  Въ  члены  совета  отъ  отд'Ьденая  избранъ  Я.  И.  Смирнов  ъ. — 
Г.  Ф.  Церетели  сд^^алъ  докладъ,  посвященный  памяти  скончавшагося 
въ  хинувошмъ  август!  В.  К.  Брнштедта,  причемъ  охарактернзовалъ  по- 
Еойнаго,  какъ  челов^Ька  и  какъ ученаго.  —  Е.  М.  Придикъ  сообщилъ  о 
неиаданномъ  золотомъ  меда1Ы)Н'Ь  прекрасной  сохранности,  составляющемъ  одну 
иаъ  драгоценностей  Императорсбаго  Эрмитажа  и  относящемся  къ  Ш  в^ку  на* 
шей  эры.  Вторымъ  сообщешемъ  г.  Придика  было:  «Н'Ьсболько  словъ  объ  ана- 
дольскомъ  клад!,  открытомъ  въ  Бессараб1и  въ  1895  г.».  Предметы,  составляю- 
пце  эту  находку — монеты  эпохи  Александра  Великаго,  Филиппа  И  и  др.— 
изданы  ИмпврАТОРСкою  археологическою  коммнсс{ею  О* 

Прав.  Впети.  13  ноября,  №  248;  ср.  Руеск.  Инв,  16  ноября,  Л2  249. 

Въ  засЬданш  18-го  декабря,  подъ  преде Ьдательствомъ  проф.  И.  В.  По- 
мяловскаго,  Б.  В.  Фармаковскимъ  прочитанъ  былъ  докладъ  о 
раскопкахъ  его  въ  1901  г.  на  жкстЬ  древней  греческой  колоши  въ 
южной  Росс1И— Ольв1и.  Раскопки  1901  г.  не  могли  охватить  всего  района 
древняго  города,  такъ  какъ  со  стороны  вдад'Ьльца  имШя,  въ  границахъ  ко- 
тораго  находилась  древняя  ко.10Н1я,  графа  А.  А.  Мусина-Пушкина,  на  рас- 
копки еще  не  было  получено  соглас1я.  Б.  В.  Фармаковск1й  главнымъ  обра- 
зомъ  занять  былъ  изсл^^довашемъ  огромнаго  ольв1йскаго  некрополя,  отъ  У  в. 
до  Р.  X.  по  III  в.  по  Р.  Хр.;  113  изсл^дованныхъ  реферевтомъ  могилъ  дали 
ему  богатый  бытовой  матер1алъ  для  истор1и  развит1я  культуры  въ  0.1ьв1и.  По- 
гребешй  встречены  три  типа;  изъ  нихъ  бол^е  древнхй  —грунтовой.  Около  поло- 
вины погребещй  разграблены.  Хищничоск1я  раскопки  въ  Ольвш  вообще  были 
весьма  значительны,  и  только  б.1агодаря  особымъ  усил1ямъ  Императорской 
археологической  коммиссш  удалось  направить  на  настояпцй  путь  археологи- 
чесия  изсл'Ьдован1я  0льв1и.---ЗатЬмъ  X.  М.  Л  о  п  а  р  о  в  ъ  сообщилъ  о  най- 
денномъ  имъ  въ  нынЬшнемъ  году  въ  Итал1ц  любопытномъ  памятник-Ь  пись- 
менности VI  в^Ька — житш  св.  беодора,  по  списку  X  стол-Ьт^я. 

Спб.  Впд.  20  дек.,  ^^&  348  и  Но90€  Вр.  20  дек.,  ^^  962<>. 

3.  АрхеологическМ  Институтъ. 

17-го  ноября  въ  Институте  В.  Ф.  ЛСелЬзновымъ  былъ  прочитанъ 
интересный  рефераты  «Оруаие  русскихъ  въ  до-петровск1й  перюдъ>.  Тема  эти 
привлекла  въ  аудитор1ю  института  )1ного  военныхъ  вс1хь  родовъ  оруж1я.  Въ 
начале  реферата  докладчикъ  обратилъ  вниман1с  слушателей  на  то,  что  лишь  съ 
второй  половины  XIX  вЪка  оруж1е  начинаетъ  изучаться  въ  исторш  искусства 
наравне  съ  другими  предметами.  Между  г1^мъ  ц  для  исторш  и  ддя  археолопи 
изучеше  это  имЬетъ  большое  значенхе,  такъ  какъ  оруж1е  съ  самыхъ  древннхъ 
врененъ  считалось  вс^Ьми  народами  важн'Ье  другихъ  вещей;  Д'к1а1и  его  всегда  луч- 
ш1е  мастера,  надъ  изобр'Ьтен1емъ  новыхъ  видовъ  и  формъ  оруж1н  работали  луч- 
ш1е  умы.  ВсЬ  народы  Европы  заимствова1и  оруж1е  съ  Востока,  но  и  они  ви- 
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дошгЬжсп  его  сообразм  смей  нацюмадыюсп.  Въ  Акпш  гь  1896  г.  воа- 
яигь  всешрный  Еружокъ  Д1Я  нзтчешя  ортжш:  въ  Рйсс11  еъ  этюмт  кртжжт 
прннаддежагь  5  учрежЕевИ  и  12  лцъ-  Лтчапя  каиет!»  оруж1я  у  насъ  на- 
ходятся у  графа  Келлера,  графа  Шереметева  в  червнговсБаго земства 
^пос1'Ьднему  каиекщя  пожер1Вовава  Тарновсснжъ;.  БогатЦшая  водлекцЫ 
древняго  оруж1я  въ  хосБОвсЕо!  Грввоввтой  падатЬ,  по  сдовамъ  докладчвжа, 
€}лагодаря  сырости  пом%щен1я  в  тому,  что  пубджжа  допусвается  съ  осмотру 
паджгы  въ  верхвемъ,  часто  мовромъ  1и11ь1  в  гадошап»,  ржав1егь  в  портвтся. 
Есдя  ве  б|дуть  првнятн  гЬры,  то  хкгь  черезъ  20^25  вохлесщя  эта  можетъ 
исчезвуть.  Раэсматрввая  мвогочвслеввые  образцы  древвяго  русссаго  оруж1я, 
г.  Жеткзвовъ  првшедъ  въ  заключев1ю,  что  въ  Росслв  нввогда  ве  быдо  ва- 
щовадьваго  твпа  оружш.  До  татцмгжаго  вашеств1я  ми  вм^лл  оруж1е  тажъ 
называемое  сфранксвое»,  которое  чрезъ  Новгородъ  пр1обр'Ьта10сь  у  запждкыхъ 
вародовъ.  вормаввовъ  в  в1;мцевъ.  Посл^  татарсваго  вашествЫ  в  до  Петра  1 
русск1е  прадержвваются  орух1я  татаръ:  тасъ  мечъ,  оруже  заоадвнхъ  варо- 
довъ, зам^вяется  саблею,  вм^ющею  восточное  провсхо1цев1е;  до  татаръ  щвты 
у  руссквгь  были  нормансие,  длвнные,  пост!  вашеств1я  они  заменяются  вруг* 
лымн  татарскими.  Къ  оборонительниму  ««руваю  вгшшхъ  предковъ  относвдвсь 
пиемы,  шишаки,  кольчупс,  брони,  щиты;  къ  наступательному— мечн,  кикжады, 
копья,  палнцы.  булавы  и  т.  п.  Иноземцы  въ  Росс1в  всегда  нмЪдн  орувпе 
своего  образца.  Прекраснымъ  пособ1емъ  къ  реферату  были  бодьппе  рисунки 
древняго  русскаго  оруж1я,  выполненные  помощникомъ  храмвтеля  Импвратор- 
гкАГО  Эрмитажа  барономъ  Фатькерзамомъ.  Второй  рефератъ  представилъ  г.  В  а- 
свльчевко  ва  тему  «Время  основашя  11екова».  Докладчвжъ  изучвяъ  18 
.гЬтописныхъ  псточниковъ,  чтобы  доказать,  что  Псковъ  бы.гь  основанъ  при 
Олег*,  ос.  8с? 2  г. 

НоФостш  19  ноября.  Лё  31*.»:  ср.  Онб.  Влдоя.  19  ноября.  Лв  317;  Истшр.  Ямж». 
Япп.  1908  г.,  стр.  395. 

Въ  зас^дав1в  Ьго  декабря  С.  Н.  Севтюрвнъ  ознакомилъ  собрате 
съ  итогами  выставки  церковныхъ  древностей  при  XII  археологическомъ  съ'Ьи:Ь 
въ  Харькове.  Нанбат^е  вахвымъ  ея  сл%дств1емъ  онъ  счвтаетъ  вудьтурное 
В11яв1в,  которое  оказала  выставка  на  м^ствое  наседеше.  Главвое  значеше  имгЬдн 
на  выставке  иконографнческ1е  памятники  XVII — XVIII  стохЬпй,  съ  сильно 
вырахеинымъ  западнымъ  влгяшемт.  какъ  въ  отношети  сюяютовъ,  такъ  в 
исполиев1я.  Вл1яше  это  ввегли  въ  русское  иконографическое  искусство  въ 
XVII — XVIII  в^сахъ  занесенный  въ  К1евъ  заиадно-европейек1я  {равюры.  Изъ 
К1ева  вл1ян1е  Запада  занесено  бы.1о  въ  бывшую  половецкую  степь,  ныяЪ  Хсфь* 
ковскую  и  сос^дн1я  съ  нею  губерн1и. — Въ  томъ  хе  засЬдан^и  г.  Никотниъ 
выступилъ  съ  докладомъ  на  тему:  ^Историчесьчя  судьбы  церковвыгь  богатетвъ 
съ  момента  возввкновешя  христ1авства  до  конца  XVIII  в%ка>.  Докладчикъ 
собралъ  довольно  значительный  матер1ать  по  этому  интересному  вопросу. 
Судьба  вдадЪнШ  церкви  иам1ннлась  смотря  по  тому,  какъ  въ  тогь  шн  другой 
исторически!  моментъ  смотр'Ью  на  это  правительство.  Начало  церковныхъ 
вмуществъ  относится  къ  первымъ  вЬкамъ  хрнстханства.  Хрвст1авск1Я  общвны 
Рима  уяю  влад'Ьли  земельными  имуществамн,  —  главвымъ  образомъ  кладби- 
щами,— даже  при  господств1;  язычества.  Значительнейшее  накоп.тен1е  церков- 
ныхъ богатетвъ  на  Запад'Ь  наблюдается  въ  средше  в^ка. 

ира$,  Вчстч,  3  дев ,  >&  262;  ср.  Спб,  Вш>,  3  дев.,  )^6  831. 

Въ  общемъ  собрании  8«го  декабря  были  прочитаны  два  реферата:  Н.  М. 
Печенкиным ъ— «Древняя  церковь  въ  сехЬ  Савинове,  Казанской  губер- 
Н1И>,  и  К.  К.  Истоминымъ — «Гречесие  и  славяно-русск1е  апокрифы объ 
аиостол'Ь  Аи^феЬ».  Первый  референтг  подробно   «щиса^ъ  древнюю,  ныеЬ  со- 
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вершенно  заброшенную  деревянную  церЕовь  саза  Савинова,  находшЦагося  въ 
шести  верстахъ  отъ  города  Казани,  вверхъ  по  р.  Казанке,  ихшстрировавъ 
свой  доБладъ  проекщями  на  эЕран^Ь.  Къ  какому  времени  относится  возникно- 
вея1е  этой  очень  интересной  въ  археологическомъ  отношен1н  церкви,  нын-Ь, 
за  отсутств1емъ  точныхъ  данныхъ,  выяснить  не  предстаЕ1яется  возможнымъ. 
На  этотъ  счетъ  существуетъ  нЬсколько  иреданШ.  Наиболее  расиространенное 
нзъ  ннхъ  гласить,  что  имаератрица  Бкатерпна  II,  въ  бытность  свою  въ 
1767  году  въ  Казани,  поввл1и1а  поставить  въ  са11>  Савинов'Ь  бывшую  съ  неВ 
походную  церковь,  гд-Ь  она  и  теперь  стоить;  по  другой  верс1н — императрица 
Екатерина  Великая  приказала  принести  сюда  упраздненную  церковь  съ  Ар- 
скаго  поля  въ  Казани.  Наряду  съ  этимъ  ходить  также  преДан1е,  что  церковь 
была  поставлена  царемъ  Хоанномъ  Васильевичемъ  Грозным1>,  когда  онъ  въ 
1552  году  подступа.ть  къ  городу  Казани.  Наибольш1й  интересъ  представляютъ 
собою  царск1я  врата  названной  церкви,  на  которыхъ  сохранились  испол- 
ненныя  глубокою  рЬзьбою  надписи  вязью:  на  лицевой  стороне — «При  благо* 
в^р&омъ  Государ'Ь  Цар{|  и  Великомъ  КнязЬ  Михаиле  Феодорович1^  Всея  Ру- 
С1я,  при  благов'Ьрномъ»  (надпись  прерывается  за  неим^шемъ  >гЬста),  и  на 
обратной  стороне— «Строены  царск]я  двери  у  Софт  Премудрости  Божьей  въ 
Казани,  а  строилъ  подъячШ  ГрнгорШ  Амировъ».  Вм'^>сто  старинной  Сави- 
невской  церкви  тутъ  же,  около  1799  года,  была  выстроена  новая  церковь  во 
имя  святого  и  живоноснаго  источника  Пресвятой  Богородицы,  въ  которой  нахо- 
дятся некоторый  иконы  и  другая  церковная  утварь  изъ  старой  церкви.  Н.  М. 
Печенкннъ  высказалъ  пожелаше  о  томъ,  чтобы  такой  р'Ьдк1й  памятникъ,  какъ 
р-Ьаныя  царск1я  двери  съ  имеиемъ  перваго  русскаго  царя  изо»  дома  Романе- 
выхъ,  бь^1ъ  переданъ  на  хранен1е  въ  отд-Ьлъ  христ1анскихъ  древностей  Рус- 
скаго музея  Императора  Александра  И1. — Второй  референтъ,  г.  Истоминъ, 
обозревши  наличную  греческую  апокрифическую  литературу  объ  апостол1; 
Андрее,  указалъ  на  известные  навгь  славяно-русск]е  апокрифы,  а  также  на 
гЬ,  которые  ему  удалось  извлечь  изъ  с.-петербургскихъхранилищъ  рукописей. 
Въ  ааключеше  референтъ  указа.1ъ  на  важность  изучешя  этихъ  апокрифовъ 
какъ  для  р^шешя  вопроса  о  пребыван1и  апостола  Андрея  въ  К]евЬ,  такъ 
и  въ  общелитературномъ  отношен1и. 

Р.  Ямал.  10  дек.,  №  20в  и  Бирж*  Вяд,  1>  дек.,  Лг  844. 

Въ  начале  августа  Институтъ  переселился  въ  новое  цом*щен1е  (бол*е 
обширное,  ч'Ьмъ  прежнее),  въ  домъ  ЛЬ  14  по  Екатерининскому  кана.1у.  Вь 
текущемъ  академическомъ  году  въ  ИнститутЬ  читаются  слЪдуюп;1в  предметы: 
юридически  древности  (проф.  В.  И.  СергЬевичъ  и  препод.  Н.  Й.  Дебольсьчй), 
хрисНанская  археолопя  (проф.  Н.  В.  Покровск1й),  а1авяно-русская  па.1ео- 
граф1я  (преп.  В.  Н.  Перетцъ),  первобытная  археолог1я  (проф.  П.  И.  Весе- 
Л0ВСК1Й),  историческая  географ1я  (проф.  С.  М.  Середонинъ),  дипломатика 
<проф.  Н.  П.  Лихачевъ),  нумизматика  (препод.  А.  К.  Марковъ),  архивовЬ- 
дШе  (препод.  А.  П.  Вороновъ)  и  польско-лптовскхя  древности  (препод.  Гольд- 
лптейнъ). 

Летерб.  Лыстокь  20  авг.,  ^  228  и  Стьтъ  23  сент..  .ЛЬ  251. 

Въ  озш1менован1е  25-л'1)ТНяго  юбилея  своего  существован1я  }1нстпт}тъ 
шыпускаетъ  въ  свЬтъ  роскошное  издан1е  интересн'Ьйшаго  памяттиса  русскага 
искусства  ХУП  €Т0л^т1я,— такь  называемаго  «Титулярника»  или  «Корня  Рос- 
сШекаго  государства»,  исполненнаго  по  пова1'Ьн1ю  .царя  АлексЬя  Михайло- 
вича. ВсЬ  работы  по  фотографировашю  мив1атюръ  оригина.1а  (бодФе  100), 
исполнены  археологомъ  В.  И.  Успенскимъ.  «Титулярникъ»  заключаетъ  въ 
сбМ  11Сфгрега-мнн1ап>рьг  всЬхъ  русскнхъ  государей  отъ  Рюрика  до  ^АлексЪя 
Миайювича,  а  также  всЬхъ   коронованныхъ   особъ   эпохи   послйдняго.  При 
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лс&уеств^».  У.^а.^а1гь  31  гримуцк1»е  зижч^епю  шонь  ТЕрвпвгь  ак  тдт^^ди^ 
зрели  1  г;цыыя  1е!11г  ткршаеаисЕЪ  1:1М1СГНвеовъ  штпввго  асБТССТва»  рефе- 
рыоъ  :-,швтитч  ТП.Ч  •а2Ш.«да|Ж  зввшгь  «тсркляжБ*  шобрАтетБ  тавое  ша- 
Н)ше  1  1и1ши  аве  {аувстншк  чатетахъ.  Гась*  :2цтш  за  грсявсжвхъ  з»- 
^зись 4  звач«н№  1а*1>.»ршгь,  ;а1Л)  ^актзшкг^вгь  лсто[ппес1ЕЖГБ  лрк  \шршваж  гречестй 
^удьтуры^  ,тш«1  уже  1ряиБши  >  ^се  Чкгве  г  'кхпю  1рю0|пгп1вгь  шаяеше  хЬе- 
дмхъ  11а<мшио«ь  иж  зсгорш  ^тчаспл!  !Ш1М1ИК1Т  Эь  хревшкйшув  шохг 
лсп^ршл  лыовиЖ  кшюаиск  шюп  :овалз9к1ГЪ  :ъ  1СП)р1ей  :кд|ютт1нж  эооовя^. 
[гафтшш  «21  йыахъ  эглии..гв1шу  цдюстрмружугь  шоэпнве  тстви  лжашятвхак 
шкч;иъ  :хжм1шсн.  Гооыви  '^лш^^иа^рж  зааивыжь  ицпшвкжъ  чк  шаввжь  ^^  якп 
и/гиръд  :тц(^1ш  лшишпъ  еО'Ь«  д«ииви  "ьин  яровзведят  ^февввйшихь  доволъ 
лст^мч«н:1[иЛ  шиюинси,  хр^цвш'пдшигь  гь  лоряявФ  г  •^ажхов:^»  каково  он» 
:11:12усс7Ви  '^вмари,  лими11и  I  ;р.  >хч»ешш  юдроовв  пефвр^ЕГЬ 
«а  ц/црцсн  1к11Ви1Ш1:а  11^алг!п»пи  шшие  :итпраго  годжйе  1сеп>  п 
\о  .10  1и'ВВ1В^  т  пти'ихыи'ь  .(гасяцфагурвыхь  эавахх  п&жь  ! 
:^^ы^шI•^^(•  ^р«^^Ц)IIииш.»  :т1ия.  Укатишь  1а  гвкиторыхь  гоздввшпнхъ  1азондгь 
.^ртмм^^^ь  ^.шшш  ^е^шс^^€гк«  гиил^ндорз^  I  Наррасиц  .  Фвришвцвсдй  ;аЕПВ^»гь 
1ыи1^ь  !*ы1мьлк  чт!»  1ГП1ч«^1ка21  иошиилсь  юоша  лраввавжтьсж  1;зассвяе- 
:^к^^^I'Ь  >ор1идомь  :>гд«>«4ьс«11М1Ши11  1роа1ыт.1ПННцси1  1  1и1т>з&т  югстл  •ыхб  1ШЯг 
ЧА^гыьно  ^4>ч;^езI^^.  ^'р^чсзсшя  зааи— ^кмвые  .В1штш1  <пч»  джровагм  расщ»»- 
грш&|}1Ш&  (с1^у1:сги<&  гь  и^родь.  :иТ<»рио  х^^лжви  '^бпъ  гршшаваеяи  'А  идю-гъ 
иш  .ицн»л««ш«>д1  ^ш»I^^^и«к^иII.  Хоыгиь  иоривиждадса.  дч^зшнсплфвваншкь  ре- 
увАША^ь  зооь,    одыи^й!  1)1сгы1>    Д'Шянмых'ь  :'ь    рвгпвааивъ  млшжь   ююал^Шг 

у^ль  ^01Ц}м<гв)ь  1й;а^  3.  3.  Л  ^^ь^шсн^  Д1шшь  .иойишнп!  >  рвйивижахъ  зъ 
^ерсиввс]^  1'авр14ч«:1^1ьиМ1»  ^ь  1^>1  \  ю  гч«му  ..шьаьшшишаго  >тянк  рас- 
зшшаши  л.    \.  лоишьильо-Залммашмчи     «. 


.ОЩЦСТВ44       ЮД  Ь       1{нисЬД«ъ11  ^Ы,1  ЫлЛЬ      \.     М»      I  •>  Ь  А  1  |1  В  О.     Л»     }1     *&  И  Д.  И  П- 

1  ••  ц  ь    1ричыь   >ои4I101^»4Ц)ич«к.^^VIм     ир^юиьУ       Л..  Ц.  1-Ч|диш)вА  1Еъ  10(К^г№11 

ч>     '!Ш      1Ч>     ЧЧ«2р1и   ^^       и*     1^и.к1иь      V  Х1>иу  дМНАСПЙШО    ^  41уТ«:^Ш1М«СВв1» .    Л 

Л41ъц   11у1иы>ц«^     оь     чъл     .х4аА11ч     I    '  1к4!ко1иь     :рвчввы    ^мпкг*.» 

{1ШМ12Ц    :1ии1Ььш»иу     »а.ки    'Иуйсшисийсжь».     ^ъ    :<»иювеше    -г^        ^_^ 

В,  ^7%  ;> у  дда<-  л  ^  а  .  л      лл^а^а^ь*    ио  .:^»<*Аир»ША1ьи1     !«»  .;ивуду    :'П>азт1&  со 

V.    I.  Л  и  л     15  с  и  1  Л    .«^..-  «ыи  >•    •\.\4)с^«иь      <Хи    1р^иму1«/1ДЧ№С|цшЛ|    Ъ'Мз;)}  пгь 
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коснулся  «Трудовъ»  оредварительнаго  комитета,  оиисалъ  бол4е  интересные 
предметы  выставки  на  съ'ЬздЪ  и  нривелъ  существенный  положен1я  главнЬй- 
шихъ  докладовъ,  прочнтанныхъ  на  съ'ЬздЬ.  Къ  недостаткамъ  съ'Ьзда,  по  мн'Ь- 
иш  докладчика,  относится  несйстематичность  работъ  (случайность  рефератовъ, 
скрупулезная  спец1алйза1ця  вопросовъ)  и  отсутств1е  связи  между  секщями. 
Съ'Ьздъ  все -же  да1Ъ  богатые  результаты,  послужилъ  толчкомъ  къ  оживлен!ю 
научной  деятельности  Харьковскаго  университета,  а  остаатенная  последнему 
Ы.  виде  дара  выставка  является  ц'Ьнней1пимъ  пр1обретен1емъ. 

Ыоеое  Время  1  окт.,  Л&  д54в.    О    других'ь   засЬдангяхъ    ом.    Истор.  Впетникъ^ 
Янв.  1903,  стр.  396. 

6.  Императорское  Русское  Географическое  Общество. 

1  ноября  въ  экстренномъ  общемъ  собранш  Общества  известный  шведскхй 
иутешественникъ  Свэнъ  Гадннъ  сдЬлалъ  на  русскомъ  язык-Ь  сообщеше  о 
своемъ  путегиеет^ги  п  Центральную  Азгю.  Интересный  док.1адъ,  поясняемый 
многочисленными  дхапозитивами,  картами  и  пр.,  собра^гь  многочиаюнную  пуб- 
лику. Путешеств1е  продатжалось  три  года:  начавшись  въ  1899  г.,  оно  окон- 
чилось 24  1ЮЙЯ  1902  г.,  причемъ  путешественникъ  сд^лалъ  10.500  верстъ, 
изсл^довав'ь,  по  преимуществу,  совершенно  незнакомыя  местности.  Д-ръ  Свэнъ 
Гадннъ  представи.1ъ  карту  изсл'Ьдованнаго  края;  величина  карты  300  м. 
Средства  Д1я  путешеств1я  были  предостав.1ены  хпведскимъ  королемъ  Оска- 
ромъ,  а  также  некоторыми  частными  лицами:  Нобелемъ  и  др.;  въ  общемъ 
расходъ  по  путешествш  определился  суммой  въ  40  т.  р.  Не  останаЕтиваясь 
на  деталяхъ  атого  сообщен{я,  укажемъ  лишь  на  главнейш1в  результаты  пу- 
тешеств1Я.  Путешественникомъ  собраны  многочясленныя  коллекщи:  зоологи- 
ческая, археологическая,  ботаническая,  минералогическая  и  др.;  открыто  до 
100  разлнчныхъ  озеръ,  и  главное  найдены  развалины  4  деревень  съ  бога- 
тыми археологическими  находками,  относящимися  къ  апохЬ  до  Р.  X. 

2"сто§о-Прймышл.    Гмета  2    ноября.  ^^&  243;   ср.  Нетерб,   Лиешйкг  2  ноября^ 
^  901;  Ираеиш,  В%етпык\  2  ноября.  >&  289;  Иетор,  Впстн.  Янв.  1903,  стр   397. 


7.  Русское  Собран1е. 

15   ноября  членъ  совета  собрашя  И.    А.   Энгельгардтъ   прочс^Еъ 

1:ообщеше  сО  стЪнахъ  города  Смоленска».   Изложивъ  исторш  создашя  стЬнъ 

II  главнЬйпйе  моменты  трехсотлФтней  службы  этихъ   грандаозныхъ  сооруженШ 

С 1611  и  1812  гг.),  докладчикъ  перешелъ  къ  описанш   сгЬнъ   въ  игь  совре- 

^енномъ  еостояшн  и  деятельности  коммиссхи  сохранешя  и  реставращи»  сгЬнъ. 

Свои  иоказашя  Н.  А.  Энгельгардтъ  подтверждалъ  фотографическими  снимками 

разлнчныхъ  частей  стЬны,  при  чем1>  вооч1ю  можно  бы.10  убедиться,   что  ста- 

рашя  коммнссш  привели  къ  самымъ  плачевнымъ  пос.1'Ьдств1ямъ:  великолЬпный 

паиятникъ  русской  старины  и  зодчества  (онъ  построеиъ  русскимъ  мастеромъ^ 

совершенно  обезображенъ.  Въ  заключита1ьномъ  слов^  предс'Ьдате.1ьствовавш1й 

членъ  совета  собрашя  В.  Л.  Величко  указалъ  на  значен1е  для  развит1я  на- 

хЦсшальваго  с1Ш0С08иан1я  русскихъ  людей  любви  къ  своей  родной  старинЬ — 

1гЬстно1,  знакомо!  и  близкой  съ  детства.  Докладъ  приаюкъ  многочисленныхъ 

сяушателей    и    чрезвычайно   воодушевилъ  собран1е,  наградившее  докладчика 

дотшн  рухонлбскан1ямн. 

_^ВоФ., Время  П  ямбрщ  2^  9Ш. 
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не  на1дя  ничего,  забросали  яму  землей.  Получивъ  объ  этомъ  изв^спе,  доиад- 
чжкъ  поспЪшилъ  на  ато  игЬсго  и  раскопалъ  2  кургана  съ  1ре1Ея  нопйами, 
совершенно  новаго  типа.  Гроба  представляли  четыреугатьные  ящики  изъ  ка- 
мешшхь  плить^  въ  которыхъ  лежали  СЕвлеты  въ  такъ  называемомъ  утроб- 
мм»  положетщ  на  л^вомъ  боку;  голова  обращена  на  востокъ,  руки  прижаты 
къ  лицу,  ноги  согнуты  въ  кол'Ьняхъ,  доходящнгь  до  локтей.  Къ  сожалАнш, 
въ  этихъ  каменныхъ  гробахъ,  кром^^  разнообразныхъ  горшечковъ  нзъ  черной 
глшн,  сильно  обожженыхъ  камней  и  древесиаго  угля,  никакихъ  предметовъ 
не  оказалось. 

Мосж,  В$^домостш  11  окт.,№  230;  ст.  Вит.Влдом,  15  окт.,  Ж  228; //^ниим.  Влети 
13  ожт.,  №  224. 

• 

Общество  прислало  на  имя  московскаго  городского  головы  заявлеше, 
въ  когоромъ  объявляетъ  варварствомъ  по  отношетю  къ  памятникамъ  ста- 
рины всЬ  нам^решя  строителя  метроподитэна  П.  И.  Балинскаго.  Общество 
перечисляетъ  всЬ  тЬ  памятники,  храмы  и  друг1я  достоприм^ЬчательностИ|  кото- 
рае  пострадаютъ  отъ  зстокадъ  и  огъ  новой  спланировки  улицъ,  предлоясен- 
ной  г.  Балинскимъ,  и  просить  городскую  думу  оказать  посильное  содЬйств1е 
къ  за1ЦитЬ  старины. 

ЛоФоеяш  Дыл  3  дек.,  №  7000. 

Въ  засЬдаши  Кавказекаго  отдЪла  Моск.  Археол.  Общ.  8  декабря  м.  1ф. 
прочитглъ  докладъ  «Кавказск1я  древности  на  XII  археологическомъ  .  съФздЬ 
въ  Харькове»,  напечатанный  въ  газетахъ:  сКавказъ»  20  дек.,  №336,  и  <Тер- 
СК1Я  В^дом.»  5  января  1903  г.,  №  4. 

9.  РуссиМ  Археологически  Институтъ  въ  КонотантиношмЪ. 

Директоръ  Института  6.  И.  Успенск1й  знакомить  насъ  въ  послед- 
ней книжеЬ  «И8ВгЪст1й»  Института  съ  любопытными  археологическими  памят- 
имкамм  Сирш.  Статья  является  результатомъ  экспедицш  6.  И.  Успенскаго 
съ  его  супругой,  Н.  Э.  Успенскою,  художникомъ  Н.  К.  Клуге  и  драгоманомъ 
г.  Хури,  предпринятой  въ  1900  г.  нзъ  Дамаска  къ  развалинамъ  Пальмиры, 
въ  Гомсь,  Гаму,- Алеппо,  Ант1охш  и  т.  д.  на  5  тыс.  руб.,  предоставленвыхъ 
дли  этой  цЪли  Палестинскимъ  обществомъ.  ЭкспедицЫ  значительно  пополним 
данныя,  собранный  раБг1е  Де-Вогюэ,  Сахау,  Абамелекъ-Лазаревымъ  и  др. 
Пальмира  особенно  богата  развалинами  древинхъ  здан1й  (храмъ  Солнца  съ 
колоннами,  бапгаи  и  т.  д.),  а  также  погребальными  катакомбами  съ  фресками, 
напоминающими  аявопись  Помпеи.  Но  въ  Сирш  вгаого  также  хриспанскихъ 
пиштниковъ  1У — УП  вЪковъ;  встречаются  ц'Ьлые  города  съ  сохранивпшмися 
домами,  покинутые  населешемъ;  надъ  воротами  домовъ  видны  хриепанспя 
монограммы  или  надписи,  среди  домовъ  сохранились  развалины  б01ьпшхъ 
хрнспанекихъ  базиликъ  съ  колоннами,  скульптурами,  развалины  термъ  (бань), 
ино1да  съ  богатою  мозаикой,  и  все  это  въ  пустынной  каменистой  местности, 
теперь  вовсе  не  заселенной.  Внупгательное  впечатхЬше  производить  разва- 
лины монастыря  св.  Симеона  Столпника  (въ  35-ти  вер.  отъ  Антхохш),  про- 
цв%тавшаго  въ  У — X  вФкахъ  и  им'Ьвшаго  когда-то  для  Сир1и  такое  же  зна- 
чеша,  какъ  Шево-Печерекая  или  Серпева  лавра  для  Россш;  кругомъ  мона- 
стыря сущеетвовадгь  цЬлый  городъ  съ  церквами,  гостинницами,  водопроводами, 
цистернами  и  т.  д.;  теперь  на  десятки  верстъ  вокругъ  н1тъ  ни  одного  хрн- 
ст1аннна.  Въ  настоящее  время  въ  развадинахъ  Пальмиры  и  другнть  древ- 
инхъ городовъ  ютятся  только  семьи  бедуиновъ,  постепенно  раотаскнвающнгь 
вее,  что  можно  растащить.  Такъ,  бюсты  и  рельефы  нзъ  Пальмиры  можно 
вс1рЬ1И1ь  теперь  по  всей  Сир1и,  даже  въ  Дамаске  и  Бейрут!. 

Дм»,  осцЬгь  моважхн,  20  октября,  №  02. 

к»  иш.  •.  2 


18^  .\?\БоаоппЕСк^  хронжка. 

уммврсггегк 

№ь  зас^данш  2Ь  е^втабра  ореаие  возго  арочкпш)  было  шз1гЬрв- 
шо  ре1&тора  увшнерснтеп  о  тояты  что.  оъ  Внсо^^кшАГо  еонзволешя, 
<.4>щест»у  аоч^игЕовава  ва  пять  л'1Ьтк  з&чяна&  съ  I  январ]Е  19Ю  пи;^^,  езк- 
годнаа,  ндъ  средс-т^ъ  1ч^сударствбввиго  казнафйвтва»  су<к!ЖД1Ж  но  500  рто. 
Загкм-ц  Ц1км]^  ю&л^а текущвхъ д1иъ,  арофесесфь  I^  И.  Еротовъ,  эссжуР' 
сировавииЁ  1гь  вотекшее  ткго,  ш)  IIор^{ев^^  руссжаго  гоографпесжаго  обв|е- 
сгаа»  вн  У1><иъ>  црочелъ  рефератъ  о  вовой  виходкк  сд^давъ  зонсторячесю! 
[>а^раб(^твв  ур1ки>с(и1хъ  рудвлвовь<»  арн  чешъ  аешшстряровшгь  рлсувкк  ^РТ' 
Л1Й,  вавдеввыхъ  имъ  въ  рвйив!^  Кыштшкваго  горнаго  ожртга,  ври  расжоа- 
1сах  к  существивааишхъ  тамгь  шаггъ  ва  ]вачвтелыюй  гзубикк — Вгорой^  юклмЕЬ, 
[иксшвмйса  обвора  гитарс&ихъ  1швгъ  •>  Еа^ансвожь  царстве  бкзъ  сЛ- 
лаиъ   цредеМ^твл^мъ  •>ощества»  црофе€1:орояъ  В^  в.  Еатажовнмъ. 


Въ    ^асЬдашв    20    позора   н.  Г     Ри.чааозъ   сдбпыгь  оообпшше  сО 
ч>в<4шах.'к    !$ь    Ковспквтваоиси &>     выселившихся    овь   Саркговешй   гтб.    въ 
•»(.>-хь    мдихъ}.  Въ  (дмввястрагпввой   частя    шгбд^шик  дилоавеш)   о  тонъ^  но 
1>  ч«крга  '>у.1\Щ1*г^  "ода  11сцмдвяе1'е>1  ,*5-д*Г11.*  0VIц^еетвоваша  Облшства.  Щ^- 
юла^нс'юя  Щу  гы1гь  девъ  гиршествбши^б  ош^ршие  зъ  акговомъ  загЬ  ушваврся" 
ге1а  оъ  чровбвеоешемъ  р&чж  л'Ывь-лвоо   изъ  чшвовъ  Обпщства.  Чдв^ЕЬ-':екрв— 
)арь  <.К)о^ес1ва  И.  и*  Горгадивъ    Л'товвгь   17Ь    ииЗкш)    схшсокъ    загзавШ' 
огат^^и»  ;идаадмхь  <>ощ(^ствиа'ь  за  ^О-д'кзиЛ  :1ор1адъ  его  существовашж. 

/ВВ1»  2>и<1||1.  1   лок»,  .4  ^1^ы. 

7  ъвгабря^  чъ  Ирису  1л;гвш  1р1»ф«осч^ра  X  И-  >варнаа1:^ьго«  «хмтпь 
/иись  )ас]^даи1о  !1раыоа1А  иа)чяа1*и  <3бщт)гва.  '^бсувцадса.  ракь  вопресовгь 
.>6ъ  уо1роЙ1ггв1^  >кск;>|кш  1  зысгавд^вш  1^1>лдъ&цШ  др^ввосте!:  во  IIст^р^я  п 
^тВ|>гр<4фш  нь    ли^ов  :ь  :1р«Ц!^1ч>ащш1ь  лрхеиАогвче^иип»  о'ьёа^онъ  въ  ЕквЕге- 

1к;  ^-ц    [киивш^к    19и::    г.    ')мла    лрмчатвы    •:д:Муюа№    реф^^рахы    во 

ьрх^июши  о  <.'в;ха6р)^  Л.  С.  Оиаявсваго^  *)тч1»гь  о  тЬвзм^ьжистк  ХП  съезда 

лр1<:)цдш'ивь   !<ь   Харым^^    16    а«Аа6ра — сгхь^ье.    О    др^вкЫтемъ    шижавшя 

||^4к;с1вос1ь4  Ц&а1'ерш1осла^|й^    ю   :;ур1  ашшш>   рас1шшьамъ  п  сдучайныжь  за- 

\одк<1:)1ь  олчетъ  ^оъ  ^рх<^иао1'ВЧ4дШьиА1   '^&у[н;Ш). 

В^  '(рс.ча  1р«мшшш1  ьь  Ь'^&а1ьр^^аIдиа>в^>,  кь  :Vивд^  >кх]»>ра1.  ^^еху- 
.кешиц*.*  1рифессир<^  к^о^^с^мич^  V  1шь(;рса1ьха  3»  Б.  Лнгововвча  ^п^яппв■■г^ 
^«^оанчвыь  зддросьи  ;шо<1Шшс  сь  :'СхрийС1Вомъ  вь  Ыхахермдисдааб  арлсволк 
гвч^^с^мии  сьЬда»  чш^ь  ча^^р.  ноирось  )  л]^с'ьл,ыы:'в  и  составг^  щтдвар»- 
те.|Ш1«цч)  11имм1е1а  »ь  К|&<исрцидсаакк  Из^ь  .осхааа  ь^имнтг^га  '>удвть  вщ^ 
1сиь  '.'сиОый  •чс1ши  ^•.хихл;1Ь  иодь  арсдсЬдахьоьс гиомъ  11р«»ф»  В*  В.  Курв* 
лови*^  чрсдсыахиш  Ма}Ч1иаи  ООщосхьа.  Комишхь*  оуд^^гь  раадДимга  ва 
С4:<1кдш>  ц^дс'^^хсаы;  1 1^1;Ш1ь  Зъ  ч.о1ор1«1\ь  :1^ы1ваав  ■:1>х.1йУкде  агЬюторш)  зри- 
()ъссор4  ларЫьов^^ккЦи^  ^V1^ЬV;^ицл>  л  иов4^^осайи&<ии  ;  вшшрсахет^въ^  Состав» 
с^1ц;1й  1ь1к1^а  ирсдаолиаь^иь  слид^юдцй:    !-4  чС1ьфд-  а^фвобьшша  др^^ввоеш. 
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въ  которой  предсАдатедьство  принялъ  на  себя  проф.  В.  Б.  Антоновичъ; 
2-я — церковный  древности,  председатель — проф.  кхевской  дух.  акаде1с1и  Н.  И. 
Петровъ;  3-я — 8тнограф1я  и  антрополопя  —  проф.  харьковскаго  уннвер- 
еятета  А.  Н.  Красно  в ъ;  4-я-' памятники  искусства  и  художествъ — проф. 
Е.  К.  Р^динъ;  5-я— хозяйственный,  домашшй  и  общественный  быть — проф. 
Д.  И.  Багал4й;  6-я — юридическШ  быть — проф.  М.  М.  АлексЬенко; 
7-я— военный  быть— ген.-лвйт.  Н.  Е.  Бранденбургъ;  8-я  —  историко- 
географическ1е  памятники  —  проф.  Д.  И.  Э  в  а  р  н  и  ц  к  1  й;  9-я— памятники 
языка,  письменности  и  народнаго  творчества — проф.  Н.  в.  Сумцовъ;  10-я — 
классическ1я  и  визант1Йск1Я  древности — проф.  Э.  Р.  фонъ-Штернъ  и  11-я — 
отд&1ъ  древне-запорожскШ— проф.  Д.  И.  Эварницк1й.  Кром^^  того,  при- 
знано желательнымъ  просить,  въ  качеств'Ь  товарищей  предсЬдатедей  секпдй, 
м'Ьстныхъ  деятелей,  заявившихъ  себя  научными  работами  по  соотв^тствую- 
щимъ  спещальностямъ.  Въ  интересахъ  популяризацш  столь  важваго  для  изу- 
четя  Екатеринославской  губернш  дЪла  въ  у^^даxъ  предположено  образова- 
В1е  у^здныхъ  комитетовъ. 

Влети,  Юга  31  окт.,  №  2144;  ср.  Придшн^.  Край  1  ноября,  №  1635 

16  ноября  подъ  предс&дательствомъ  г.  начальника  губернш  графа  в.  Э. 
Келлера  происходило  засЪдаше  по  вопросу  объ  организации  предваритель- 
наго  комитета  по  устройству  XIII  археологическаго  съезда.  Въ  собраше 
присутствовали  представители  тЬть  учрежденШ,  который  обращались  въ  со- 
вать XII  археологическаго  съЬзда  съ  предложвн1емъ  избрать  №Ьстомъ  буду- 
щаго  съезда  г.  Екатеринославъ:  представители  губернской  и  уЬздной  земскихъ 
управъ,  губернскШ  предводитель  дворянства  М.  И.  Миклашевсшй,  вице- 
г)'бернаторъ  В.  В.  Князевъ,  секретарь  губернокаго  статистическаго  коми- 
тета Я.  Г.  Гололобовъ,  представители  Научнаго  Общества:  председатель, 
проф.  В.  В.  Еуриловъ,  товарищъ  его  А.  С.  Синявск1й  и  нЬкоторые 
друпе.  Г.  начальникъ  губернш  ознакомилъ  присутствующихъ  съ  положенхемъ 
д^ла  и  сообщилъ  о  томъ,  что  имъ  получено  р^домлеше  председателя  москов- 
скаго  археологическаго  общества  какъ  о  назначенш  мФстомъ  будущаго  съезда 
г.  Екатеринослава,  такъ  и  о  томъ,  что  первое  засЬдаше  предварительнаго 
комитета  въ  Моск^  состоится  въ  январе  наступающаго  года.  Поэтому  г.  гу- 
бернаторъ  полагалъ,  что  было  бы  своевременнымъ  приступить  къ  организацш 
предварительнаго  комитета  въ  Екатериноолаве.  После  некотораго  обмена 
мыслей,  собравппеся  просили  г.  начальника  губернш  передать  общую  просьбу 
всехъ  о  принят1и  на  себя  председательства  въ  комитете  губернскому  предво- 
дителю дворянства  М.' И.  Миклашевскому.  М.  И.  указалънато,  что  пред- 
стоящее дело  является  весьма  труднымъ,  и  онъ  только  въ  надежде  на  осо- 
бую поддержку  всехъ  присутствующихъ  соглашается  на  избраше.  Согласге 
его  вызвано  также  глубокимъ  убеждешемъ,  что  этотъ  первый  научный  оъездъ 
въ  Екатеринославе  будетъ  способствовать  культурному  подъему  города  и 
всей  губерши,  въ  изучеши  которой  въ  отношешяхъ  зтнографическомъ,  исто- 
рическомъ  и  бьпювомъ  является  действительно  насущная  потребность.  Въ 
заключеше,  М.  И.  развилъ  планъ  предполагаемой  имъ  организацш  предвзг 
рительнаго  комитета  и  его  работъ.  После  обсуадешя  вопроса  объ  избраши 
делопроизводителя  предварительнаго  комитета,  единогласно  избраннымъ  ока- 
зался Я.  Г.  Гололобовъ.  Разсматривался  затЬмъ  вопросъ  о  составе  предва- 
рительнаго комитета  и  объ  открыли  уездныхъ  комитетовъ  губернш  подъ 
председательствомъ  уездныхъ  предводителей  дворянства  или,  въ  случае  отказа 
кого-либо  изъ  нихъ,  председателей  уездныхъ  земскихъ  управъ.  Предположено 
также  избрать  въ  почетные  члены  предварительнаго  комитета  попечителей 
тЬхъ  учебныхъ  округовъ,  территор1я  которыхъ  обнимаеть  предстояще  съездъ, 
т.  е.  губернш  по  берегамъ  Чернаго  и  Азовскаго  морей — НовороссШскШ  край, 

а* 
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Херсонская,  Бессарабская  и  Таврическая  губершн,  Донская  н  Кубанская 
области  на  югЬ;  кром*  того,  въ  район*  дЪятельности  съЪзда  лежнтъ  южная  часть 
Юевской,  Полтавской  и  Харьковской  губерн1и,— такъ  называемая  Половецкая 
степь,  изсл4дован1е  которой  было  начато  къ  XII  археологическому  съезду,  по 
иостановлешю  котораго  будегь  продолжено.  Въ  втихъ  губершягь  будуть  дй- 
ствовать  особый  коммиссхи,  какъ  существовавш1Я  раньше,  такъ  и  предпожагаю- 
Щ1ЯСЯ  къ  открытш.  Г.  председатель  губернской  земской  управы  сообщаетъ, 
что  профессоръ  харьковскаго  университета  Сатовьевъ,  уроженецъ  Екатерино- 
славской  губернш  н  землевлад'Ьлецъ  Новомосковскаго  уЬзда,  составивши 
оиисан1е  остатковъ  древностей  Новомосковскаго  уЬзда,  выразилъ  жаюше 
принимать  участ1е  въ  работахъ  предварительнаго  комитета.  Собран1емъ 
предложение  это  было  встречено  съ  жив^йпгамъ  сочувств1емъ.  Быю  выражено 
иожелаше,  чтобы  проф.  Соловьевъ  присутствовать  на  первомъ  зас^М^аши 
предварительнаго  комитета,  которое  предполагается  въ  первыхъ  числахъ 
декабря. 

Дрыднляр.  Шрай  18  ыонбря,  Ли  1в47. 

3  декабря  состоялось,  иодъ  предс^дательствомъ  губернскаго  предводителя 
дворянства,  Миклашевскаго,  первое  засЬдаше  предварительнаго  комитета  по 
устройству  назначеняаго  въ  Екатеринослав*  ХШ  археологическаго  съ4зда. 

Русск.  Инв.  4  дек,,  Лв  262. 

Созывъ  археологическаго  съезда  въ  Екатеринослав^  въ  1905  году  вы- 
зываетъ  живейшее  сочувств1е  среди  землевладЬльцевъ  Екатермнославсхой  губ. 
Такъ,  местный  предводитель  дворянства  М.  И.  МиклашевскШ,  графъ  И.  Е 
Канкринъ,  А.  II.  Струковъ,  П.  А.  Ганъ,  Ф.  Ф.  Шиптктгь,  Г.  П.  АлексДть 
и  князь  Урусовъ  предложили  произвести  на  нхъ  землД  за  ихъ  счетъ  археологи- 
чески изыскан1я  и  раскопки  къ  предстоящему  съезду. 

Придмтяр.  Край  10  сент.,  <>ё  1583;  ср.  Жн0ап,  Роеегя  29  сент.,  №  91;  Щ^блмл^ 
Край  19  сент.,  №  206. 

&ь  виду  предстоящаго  археологическаго  съ-кзда  московски  археолога 
И.  9.  Токмаковъ  готовить  къ  печати  „Иллюстрированное  историко-статмстМ' 
ческое  и  археологическое  описаше  Бкатеринославской  губ.  съ  пврвоначальнаго 
еа  засел ешя  до  1903  года  включительно,  на  основанш  точныхъ  докунентомъ, 
рукописей  государственныхъ  архивовъ,  библ1отекъ  и  музеевъ,  а  равно  гфзгоо- 
графическихъ  и  библ10графическихъ  данныхъ  русскихъ  и  иностраЕВЫГь  мсто^ 
никовъ^^  Въ  первую  часть  этого  обпшрнаго  труда  войдетъ  описанке  Екагге- 
ринослава  и  его  у^зда.  Въ  настоящее  время  И.  в.  Токмаковъ  вошелъ  въ 
городскую  управу  съ  просьбою  доставить  ему  фотограф1и  лицъ  и  аданШ  веЬъ 
в^домствъ,  а  равно  и  вс4  свЬд^шя  о  лидахъ  и  учрещешяхъ. 

Ешатеры9к  Лчсшмжь  13  ооят.,  «Ч  111;  ср.  Е^^иднтлр.  Щ^  13  сент.   №  1686. 

Въ  научное  общество  поступило  преддожеше  м1ютнаго  зе]иевлад;1лы|а 
А.  Ф.  Бишлера  произвести  за  его  счетъ  раскопки  имеющихся  на  его  ъежЛ 
кургановъ.  Курганы  въ  им'Ьши  г.  Бишлера  интересны  тЬмъ,  что  на  нЬжото- 
рыхъ  изъ  нихъ  сохранились  каменный  бабы. 

Щ^идти^.  Край  17  окт.,  №  1620. 

12.  Прочш  провшимадышя  общества. 

Председатель  исторической  секц1м  Общеетм  иасллдовашлелвй  Волшт 
Я.  В.  Яродкхй  шшувшимъ  д-Ьтомъ  предприяялъ  экслурсш  съ  х^Ьпж  архв- 
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одогичесБихъ   изысканШ    бассейна   р.  Уборти.    Экскурсхя    иродолжадась    съ 
14  1ЮНЯ  ПО  10  шля,  при   ближайшемъ  сотрудЕичеств!  учителя  житомгрсвой 
жежсЕОЁ  гшшазш  М.  К.  Дунаевскаго  и  учительницы  той  же  гимназш  А.  Н. 
Михайловой;  были  раскопаны  курганы  ьозлЪ  села  Подлубовъ,  Новоградвол.  у., 
седъ  Зубковичи,  Лопатячи^  м.  Олевска  и  села  Ракитнаго,  Овручскаго  у.;   въ 
этнхъ  же  мАстахъ  оомотр'Ьны  церковный  и  иныя  древности.  При  этомъ  обна- 
ружены были  курганы  съ  каменной   кладкой  въ  уроч.   Вишенкахъ;  въ  уроч. 
Крушныкахъ — погребен1я  съ  сожжен1еиъ;  изъ  другихъ  кургановъ  извлеченъ 
довольно  богатый  инвентарь  украшенШ  бронзовыхъ,   а  можетъ  быть  и  нязко- 
пробнаго  серебра,  причемъ  весь  этотъ  инвентарь  поразительно  напоминаетъ 
находки,   одЪланнв1Я  въ   Борясовскоиъ  у^здЬ,   Минской   губ.  Вс^Ь  собранные 
эксБурсантами  предметы  постепенно  будутъ  сортироваться    и  приводиться  въ 
полный  порядокъ.  Экскурсантами  попутно  были  сняты  планы  многнхъ  моги.ть- 
диБОвъ   и   городищъ,  въ  томъ  числ^  городища  подъ  Олевскомъ  и  возл'Ь  села 
Сущаны. 

Вольш%  27  1ЮЛЯ,  ^^  163. 

Клевекое  Историческое  Оби$еетво  Нестара  Лптапиеца. 

Въ  зас^Ьдаши  15  сентября.  Н.  П.  Василеикомъ  было   сделано  про- 
странное сообщеше  на  тему:  с  Памяти  А.  М.  Лазаревскаго».  Изложивъ  библхо- 
х'рафвческ1я  данный  и  охарактеризовавъ  значеше  трудовъ  покойнаго  А.   М. 
^^Хаваревскаго^  авторъ  сообп^ешя  высказался  въ  томъ  смысл*!,  что  покойный 
быль  однимъ  изъ  самыхъ  лучшихъ  зиатоковъ  истор1и  гетманской  Малороссш. 
€!Зо  смертью  его  въ  области  малорусской  истор1ографш   образовался  круп&ый 
лроб^лъ. — ЗатЬмъ  было  прочитано  сообщеше  священника  Е.  I.  С'Ьцинскаго: 
««Отчбтъ  объ  осмотре  древностей  Подольской  губ.».    По  порученш   общества 
Еестора  летописца,  о.  ОЬцянскШ  лЪтомъ  1901  года  посЬтилъ  Ушицк1й,  Мо- 
х^ллевскШ,  ЯмпольскШ  и  Ольгопольсшй  уЬзды,  Подольской   губ.   Кром'Ь   того, 
^  следователь  Подольской  старины  посЬтилъ  отд'Ьльныя  м'Ьстности  и  въ  дру- 
шгмхъ  уЪадахъ.  Въ  с.  БакотЬ,  Ушицкаго    уФзда,  лежащемъ  надъ   Дн'Ьстромъ, 
оАскурсантъ  осмотрЬлъ  пещеры  бывшаго  здЬсь  въ  ХХУ  ъ^к'^  скальнаго  мона- 
<^*жыря.  Монастырище  Бакотское  находится  на  прир'Ьчной  скал^^.   Въ  1891 — 
1.892  гг.   оно  было  раскопано  В.    Б.  Антоновичемъ,   который  нашелъ  здЬсь 
^С1сти  фресокъ,  цинковыя  чаши,  дискосъ  и  проч.  Въ   Могилев'Ь-Подольскомъ, 
оущеютвующемъ  уаке  около  400  л'Ьтъ,  не  нашлось   особенныхъ  достоприм^Ьча- 
к^^^лыюстей.  Наиболее  древняя  церковь  зд'Ьсь— каменный,  пятиглавый,  кресто- 
образный соборъ,    построенный  въ  1754  году.  Изъ  отдЪльныхъ  местностей 
о.     ОЬцннскШ  побывалъ,  между  прочимъ,  въ  Бар*]^  и   Жванц'Ь,  гд'Ь  имъ  были 
(х^жтрЪвы  остатки  замковъ  ХУ1  в^ка.  БарскШ   замокъ   былъ   построенъ   въ 
1Ж^рвой  ноловинЬ  ХУ1  вЬка,  когда  этотъ  городъ  принадлежалъ  королев1^  БонЪ. 
Осзтаткн  8Т0Г0  замка  лежатъ  на  иизкомъ  берегу  р'Ьчки   Рова.  Замокъ  им^^ъ 
В19дь  квадрата.  Построенный  изъ  кирпича  и  камня,  онъ   п.1охо   сохранился. 
1^^Д1ерь  отъ  него  осталась  только  кирпичная  облицовка  валовъ  и  кое-гд1  стЬны. 
Бсааенъ  уже  ^тъ.  Въ  Жвалщ!  остатки  замка  Лянцкоронскаго  им'Ьютъ  видъ 
П-яггкугольника,  каадая  сторона  котораго  им'Ьетъ  въ  длину  40  саж.  На  четы- 
Р^зъ  угдахь  сохранились  башни,  но  всЬ  он'Ь  въ  верхнихъ  частяхъ  уже  раз- 
РУзшеиы.  Лучше  другихъ  сохранилась  угловая  башня,  выходящая  къ  р.  Жванцу. 
1>«ио1я  8та  пятиграннаяэ  въ  ^сколько  этажей.  Въ  м.  Сатанов'Ь,   Проскуров- 
скаго  у4э№)  сохранилась  значительная  часть  городскихъ  укр'Ьпленхй  и  замка. 
Раакишяы  замка  и  часть  городскихъ  сЛпъ  высятся  на  гор%,  надъ  р.  Збру- 
^^«ъ,  а  внизу»  подлЪ  рЪчхи  и  плотины,  находятся  въ'Ьздныя  ворота,  имЪюпця 
гадь  башни.  На  той  стороне  замка,  которая  обращена  къ  Збручу  и  имФетъ 
1П»  дону  50  саж.|  сохранились  дв'Ь  ст^ны  и  дв*!   четыреугольныя   башни  по 
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ностей  посвящено  было  сообщеше  приватъ  -  доцента  А.  I.  Степовнча^^ — 
Проф.  М.  Н.  ЯсинсЕ1й  сообщидъ  о  деятельности  отдела  быта  доиашняго, 
хозяйственнаго,  юридическаго  и  военнаго. — Наконецъ,  проф.  Н.  И.  Петровъ 
сдЪлалъ  сообщеше  о  деятельности  отдела  древностей  церковныхъ.  Изъ  докла- 
довъ  этого  отдела  для  шевлянъ  наибольппй  интересъ  представляетъ  рефератъ 
ироф.  Айналова  о  мраморахъ  и  инЕрустац1яхъ  Десятинной  церкви  и  СофШ- 
скаго  собора  въ  ШевЪ.  Въ  особоиъ  понещенш  вправо  отъ  главнаго  входа  въ 
СофШскШ  соборъ  хранится  много  мраморовъ.  Раньше '  полагали,  что  это— 
остатки  древней  алтарной  спреграды».  Проф.  Айиа.10въ,  подвергнувъ  эти  мра- 
моры тщательному  изследованш,  пришелъ  къ  тому  заключешю,  что  это  остатки 
мраморнаго  портика,  некогда  украшавшаго  главный  входъ  въ  соборъ.  Свое 
сообщеше  проф.  Н.  И.  Петровъ  закончилъ  пространнымъ  описашемъ  иконо- 
графической выставки  съезда,  заключавшей  въ  себе  222  иконы. 

Е%€€Л.  1  окт.,  М  271. 

Въ  засЬдашн  8  декабря  О.  И.  Левицкимъ  прочитанъ  былъ  докладъ 
на  тему:  «Истор1Я  одного  древняго  волынскаго  храма  (1оанна  Богослова  въ 
Луцке»).  Историки  приписываютъ  постройку  этого  храма  князю  Любарту  Геди- 
жиновичу  (половина  Х1У  века),  построившему  существуюпцй  и  до  ныне   въ 
Луцке  замокъ.  Въ  Х1У — ХУ  векахъ  это  была  одна  изъ  главныхъ  православ- 
иыхь  святынь  на  Волыни,  но  съ  конца  ХУ1  века   этотъ  храмъ   вместе  съ 
луцкой  епарх1ей  перешелъ  въ  руки  ушатовъ  и  въ  течеше  200  летъ  служилъ 
предметомъ  ожесточенной  борьбы  между  ушатами  и  православными,  при  чемъ 
хюдвергался  многократнымъ  грабежамъ  и   доведенъ   былъ  до   полнаго   почти 
ра8ру1пен1я.  Лишь  въ  1770  году  одинъ  изъ  последнихъ  ушатскихъ  епископовъ 
задумать   перестроить   храмъ,    но  скоро  умеръ,   и  церковь  въ  недостроен- 
номъ  виде  была  передана  въ  1795  году  (по  присоединеши   Волыни)  право- 
славнымъ,  но  не  была  достроена  и  въ  1840  году  продана  на  сломъ,   въ   ка- 
честве матерхала  для  постройки  въ  Луцке  военнаго  госпиталя  (существующаго 
и  въ  настоящее  время).  ^  1855—56  гг.  известный  профессоръ  Иванишевъ 
пронвводялъ  на  месте   бывшаго  Хоанно-Богословскаго  каеедральнаго   собора 
(о  которомъ  идетъ  речь)  археологичесшя  раскопки,  желая  открыть  гробницы 
древнихъ  луцкихъ  князей  и  самого  строителя  князя  Любарта,  но  поиски  эти 
не  увенчались  успехомъ.  Въ  1859  году  солдаты  местнаго  (луцкаго)  гарнизона, 
копая  яму,  случайно  напали  на  древнюю  гробницу  и  нашли  въ  ней  золотыя 
древн1я  вещи,  оказавш1яся  издел1ями  визант!йской  работы  XI  или  XII  века. 
Тогдашшй  к!евек1Й   генералъ-губернаторъ   князь   Васильчиковъ,   истребовавъ 
эти  вещи,  предлагалъ  прюбрести   ихъ   для   музеевъ:   кхевскаго   университета 
св.  Владим1ра  и  Императорской  археологической  коммисс1и,  но,  по  странному 
€недора8умен1ю»,  ни  университетъ,  ни  коммиссгя  не  пожелали  пр1обрести  ихъ,  и 
вещи  были  отправлены  волынскимъ  губернаторомъ  обратно.  Какая  судьба  ихъ 
постигла  —  неизвестно.  Въ  дебатахъ  по  поводу  сделаннаго  О.  И.  Левицкимъ 
сообщен1я  приняли  участхе  председатель  проф.  Н.  П.  Дашкевичъ  и  др.  члены 
.общества.  —  Въ  томъ-же  заседашн  действительнымъ  членомъ  общества  О.  И. 
Фртинскммъ    сделанъ   былъ    докладъ    на  тему:    сВолынскШ   релкгюзный 
вольнодумецъ  XVII  века».  Въ  этомъ  докладе  г.  Фотинсшй  сообщаетъ  следую- 
щее: €Въ  августе  месяце  текущаго  года  въ  волынское  древлехранилище  по- 
ступню  острожское  издаше  библш  1581   года  съ  многочисленньши   рукопис- 
ными заметками  не  только  религюзнаго,   но   и   политическаго   характера   на 
полпъ.  Въ  чиогЬ  владельцевъ  этой  книги  значится  имя  одного  изъ  учителей 
ЛЬВОВСКОЙ  братской  школы,    аеонскаго  аскета,  херомонаха   Пахом1я.  Заметки 
Шфавдены,  главннмъ  образомъ,  противъ  православнаго  духовенства  церквей 
вжйо  и  северно-русской^  греческой,  болгарской  и  сербской,  какъ  белаго,  такъ 
н  чернаго    въ  особенности.  Въ  своихъ  нападкахъ  на  представителей   церкви 
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13.  Архивный  коимиссЫ. 

15*го декабря  состояюсь  общее  собрше  членовъ  Вдадимхрской  уче- 
но! архивной  кошшосш.  Предс^ательствовадъ  предсуЬдатедь  коммисс1и,  владн- 
шрскШ  вице-губернаторъ  С.  А.  Хвостовъ.  Передъ  начаюиъ  засЬдашя  С.  А. 
Хжютовымъ  была  прочитана  телеграмма  АвгустЬйшаго  Покровителя  коммиссш, 
Его  Императорскаго  Высочества  Великаго  Князя  Георт  Михаиловича,  въ 
отвЬгь  на  принесенное  Его  Высочеству  поздравлеше  со  днемъ  тезоименитства: 
сИскренно  благодарю  архивную  коммиссш  за  поздравлеше». 

ЗатЬмъ  правителемъ  дЬлъ  Н.  В.  Малицкимъ  былъ  прочитанъ  годичный 
отчетъ  о  дЬятельности  комисс1и  за  4-й  годъ  существовашя  ея  (съ  26  ноября 
1901  по  26  ноября  1902  года).  По  примеру  прошлыхъ  л'Ьтъ,  деятельность 
К0МИСС1Я  распадалась  на  слФдуюпця  Батегор1и:  1)  разборъ  и  описаше  д'Ьлъ 
архивовъ  разныхъ  общественныхъ  и  правита1ьственныхъ  учреядешй;  меаду 
прочимъ  членами  коммиссш  былъ  осмотр'Ьнъ  архивъ'въ  Суздале,  заключаюпцй 
въ  себЬ  рядъ  ц:Ьнныхъ  въ  историческомъ  отношеши  д'Ьлъ  бывшаго  духовнаго 
управлешя,  и  архивъ  казенной  палаты;  архивъ  въ  Суздал'Ь  помещался  подъ 
кожокодьмей  собора  и  находился  въ  печальномъ  состояши,  какъ  и  большинство 
|фхнв0въ  у  насъ,  въ  РоссШ;  2)  изучеше  вещественныхъ  и  письменныхъ  па- 
мятниковъ  старины  и  описаше  этихъ  памятниковъ;  3)  печаташе  трудовъ  ком- 
МНСС1Н  и  4)  устройство  музея,  библ10теки  и  историческаго  архива.  Главное 
внимав1е  было  обращено  на  разборъ  и  описаше  д^лъ  архивовъ,  для  чего 
члены  К0ММ9СС1И  собирались  еженедельно  въ  помещении  губернскаго  правлешя. 

Въ  текущемъ  году  членами  коммиссш  А.  В.  Селивановымъ,  М.  С.  Поме- 
раяцевымъ,  А.  В.  Смирновымъ,  И.  В.  Малиновскимъ  и  др.,  а  также  многими 
частными  лицами  пожертвованы  въ  коммиссш  книги,  старинный  домашшя  вепщ, 
монеты,  рисунки,  карты,  медали  и  т.  д.  Пр1обр'Ьтались  вещи  и  на  средства 
комм1Сс1н:  цсфск1я  врата,  кресты,  жетоны  и  т.  д.,  на  что  были  ассигнованы 
особым  средства. 

Особенно  успешно  пополнялась  въ  отчетномъ  году  библхотека  коммиссш. 
Она  заключаетъ  въ  себЪ  8045  томовъ.  За  отчетный  годъ  отъ  члсновъ  комвшсс1и 
и  частныхъ  лицъ  поступило  1030  томовъ,  и  комисс1ей  пр1обр'Ьтено  386  томовъ. 

Вс^хъ  членовъ  коммисс1и  въ  текущемъ  году  имеется:  почетныхъ  28,  по- 
жнаменнБОъ  95,  дЪйствительныхъ  148  и  сотрудниковъ  2,  всего  273.  Умерло 
въ  отчетномъ  году  10  лицъ,  выбыло  22. 

Иаъ  прочитаннаго  казначеемъ  коммисс1и  Ф.  Я.  Петровымъ  денежнаго 
отчета  видно,  что  приходъ  коммиссш  равнялся  въ  отчетномъ  году  3421  р.,  отъ 
пропиаго  года  осталось  3464  р.  57  коп.,  всего  прихода  было  6885  руб.  57  коп., 
а  расхода  3253  руб.  92  коп.  (м.  пр.  постройка  музея  2100  р.,  издан1е  «Тру- 
довъ» и  др.  книгъ  комиссш  697  р.  д  коп.,  прюбр'Ьтен1е  вещей  83  р.  20  коп. 
и  т.  д.).  Къ  '26  ноября  текущаго  года  наличность  кассы  равнялась  3631  р. 
65  коп. 

Иэъ  отчета  о  постройке  музея  видно,  что  она  обошлась  коммиссш  въ 
17610  р.  На  постройку  музея  поступило  17234  р.  67  коп.  и  такимъ  образомъ 
перерасходовано  изъ  суммъ  коммисс1и  375  р.  34  коп.  Въ  отчетномъ  году  по- 
студило поа1юртвованШ  на  постройку  2400  р. 

А.  В.  Селивановъ  внесъ  предложеше  возбудить  ходатайство  о  пред- 
ставленш  Д1я  разбора  въ  комм'исс1ю  подлежащихъ  уннчтожен1ю  архивныхъ  дЬлъ 
волостяыгь  судовъ  и  земскихъ  начальниковъ,  такъ  какъ  среди  этихъ  дЪлъ 
есть  несомненно  ценный  для  коммиссхи  дЬла,  по  которымъ  впосл'Ьдств1и,  можно 
будеть  судить  объ  интересномъ  прош-юмъ — о  д'Ьятельности  земскихъ  началь- 
аиховъ;  желательно  также  сохранить  и  книги  волостныхъ  судовъ,  въ  который 
записываются  рЬшешя  этихъ  судовъ,  иногда  очень  характерный  въ  бытовомъ 
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отЕОшешя.  Некоторые  члены,  аоддерживая  А.  В.  Сеживавова,  находили  нео( 
димынъ  возбудить  ходатайство  о  передачек  въ  кониисш)  дЪлъ  волоствыхъ  сул 
до  61  г.,  съ  ч^жь  собрате  и  согласилось. 

Дал^ю  Л.  В.  Селивановъ  прочиталъ  составленные  ииъ  ответь  еоини 
на  книгу  проф.  Саиоквасова  о  д^ятельноста  руссЕихъ  архивныгь  копшс 
По  ире!^^[ошвшю  В.  Ф.  Свирскаго,  собраше  выразило  г.  Селиванову  бшщ 
ность  за  корректный  и  удачно  составленный  ответь  на  обвинешя  проф.  С; 
квасова. 

А.  В.  Синрновъ  внесъ  прелЕОжеше  о  прав^фованш  юбилея  русс 
цер1одичесЕ0&  печати  (3  января  1903  г.).  РЬшево  выработать  программу  пр 
иовав1Я  юбилея  печати  во  Владп^,  вовтн  въ  сношеше  съ  редаБЩями  к 
ныхъ  перюдичессяхь  изданШ,  внести  10  р.  членскаго  взноса  въ  москов< 
бнбл1(ярафическое  общество,  которое  приняло  на  себя  ннищативу  праздн* 
шя  юбилея  въ  Москв1|,  в  уполномочить  А.  В.  Смирнова  принести  поэдравл 
отъ  коыыиссш.  Ви^ст^  съ  тЪыъ  собраше  лросизо  г.  Смирнова  составить  и 
рическШ  очеркъ  о  возникновеши  пер1оди1еск1[хъ  изданШ  во  Владикхр^. 

ВсЪ  вещи,  находянцяся  въ  зданш  Золотыхъ  Воротъ  в  принадлежа 
ком)свсс1и,  решено  перенести  въ  здан1е  музея. 

По  предюжевш  кЪкоторыхъ  членовъ  решено  обратиться  во  всЬ  Т1 
графш  губервш  съ  просьбою  присылать  въ  кониисс1Л  съ  ра8р^ЬшеЕ1я  издап 
печатаюпияся  у  яихъ  издан1я:  отчеты,  ениги,  броппоры  в  т.  п. 

Выражена  благодарность  владнм1рсЕой  духовной  консисторш  за  пояер' 
ваше  въ  музей  ^которыхъ  духовныхъ  нредиетовъ,  находящдхся  въ  рнзв 


ЗагЁнъ  приступлено  къ  выборанъ  членовъ  вомиссш.  Въ  почетные  чл 
единогласно  избраны:  нинистръ  внутреннихъ  дклъ  В.  К.  П  л  е  в  е,  управлял 
мин.  народнаго просв{1ЩвЕ1я  Г.  Э.  Зенгеръ  и  вхадишрсЕШ  губернаторъ  И 
Леонтьев ъ;  покизненнЕши  членами  избраны:  С.  А.  Хвостовъ,  А. 
Успенск1й  и  проф.  новоросс1йсЕатч>  университета  И.  А.  Лннввчев 
Д'ЪЙствительныхъ  членовъ  избрано  5. 

Вмд»м.1Ъгша  16  дек.,  ^Ч  111. 


Въ  8асЪдаи1и  Воронежской  архивной  комниссш  1 1  ноября  васлуш 
былъ  докладъ  В.  Л.  Перелешнна  «Опытъ  археологической  карты  В 
нехской  губерши»,  при  ченъ  во  время  доклада  была  демонстрирована  са 
карта  въ  3-верстионъ  иаспггаб1|.  Членъ  комниссш  В.  Д.  Языковъ  па  П01 
доклада  сдЪлалъ  н11СКолько  закЬчанШ  референту,  обративъ  между  проч 
внниан1е  на  отсутств1е  географпческнхть  навватй  на  составленной  В,  А. 
релешинымъ  картЬ  и  на  неудобство  вс]г(|дств1в  втого,  по  его  ннЪн'ш,  п: 
зеваться  втою  картою.  Референть  въ  отв^Бтъ  на  эти  занЪчашя  указалъ 
мнЪн1е  проф.  Н.  И.  Веселовскаго,  который  находить- нежелательньгаъ  за 
нождеше  археологнческихъ  картъ  современными  географическими  названи 
првзнавая  цЪлесообразнымъ  составлять  даже  отдельный  карты  съ  условн! 
знаками  по  каждой  8пох1|  и  по  снещальнымъ  преднетамъ  изучешя  дах 
местности  (стоянки  каыеннаго  вЪка,  бронзовая  культура,  монетные  клада 
др.).  Д.  Г.  Тюиеиевъ  присоединился  къ  нн'11н!ю  референта,  объясннвъ 
своей  стороны,  что  нанесен1е  существующихь  ныи11  географнческихъ  навВ1 
на  археологическую  карту  будеть  препятствовать  ясному  и  наглядному  н| 
ставленш  о  разселеи1и  древн^йшихъ  обитателей  нашего  края.  Въ  эпоху, 
которой  относнтся  карта,  совреиевныхъ  селеи1й  не  существовало.  В.  Е. 
чаевъ  добавить,  что  положев)е  важдаго  интересиаго  въ  археологнческ 
отношешн  пункта  легко  определяется  географнческвнн  долготою  и  широ1 

Археологическая  карта  Воронежской  губ.  была  составлена  В.  А.    П| 
дешинынъ  1ъ  XII  археологическому   съ^ду.   На  съ1Ьэд1|   составитель  щ 
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ставлялъ  свой  трудъ  вниманш  ученыхъ  спещалистовъ,  при  чеиъ  профессоръ 
шевскаго  университета  В.  Б.  Антоновичъ,  указавъ  на  громадную  работу, 
выполненную  В.  А.  Передепшнымъ,  и  одобривъ  ее,  зам'Ьтилъ,  что  карта  тре- 
буетъ  дальнЪйшихъ  и  значительныхъ  дополненШ.  На  ней  нанесены  пока 
ЮАко  курганы  н  городища;  сл^дуетъ  нанести  еще  сделанный  на  территор1и 
губер|^  находки  каменнаго  и  бронзоваго  в'Ьковъ,  вгЬстонахождете  каменныхъ 
бабъ,  валовъ  н  проч. 

Свой  трудъ  В.  А.  Перелешинъ  поднесъ  воронежскому  губернскому  музею. 
УправляющШ  губертей  А.  А.  Хвостовъ,  предсЬдательствовавппй  въ  зас'Ьдан1и 
11  ноября,  выразилъ  отъ  лица  всей  коммиссхи  благодарность  жертвователю,  съ 
просьбою  продолжать  работы  по  изучению  губеркш  въ  археологическомъ  отно- 
шенш,  въ  видахъ  пополнешя  созданной  имъ  археологической  карты.  Карта 
помещена  въ  настоящее  время  въ  главномъ  зал'Ь  музея,  въ  отд^М  первобнт- 
ныхъ  древностей. 

Дот  24  ноября,  №  138. 


Костромская  губернская  ученая  архивная  коммисс1я,  приступивъкъ 
составлешю  подробной  археологической  карты  Костромской  губерн1и,  обрати- 
лась въ  ноябре  1902  года,  по  прим^^ру  другихъ  коммиссШ,  съ  просьбою  къ 
различнымъ  учреждешямъ  и  лицамъ  не  отказать  въ  сообщен1и  отв{1товъ  по 
нижесл^дуюпщмъ  вопросамъ: 

1.  Имеются  ля  въ  Вашей  местности  курганы?  Какъ  они  называются 
въ  народе:  панами,  панками,  волотами,  могилками,  или  по  другому?  ГдЬ  они 
находятся:  въ  какомъ  разстояши  отъ  селешя,  въ  какой  пустопга,  при  какой 
^чхЛ  или  ручьФ?  Число  и  форма  кургаиовъ;  не  существуетъ  ля  какого-либо 
предавая  о  происхождеши  кургаиовъ?  Не  были  ли  они  копаны?  Ммъ?  Что 
было  находимо  при  раскопк'Ь?  (Если  курганы  были  раскопаны  членами  Ко- 
стромской арх.  ком.,  то  св'ЬдЪнШ  о  семъ  не  требуется). 

2.  Н'Ьтъ  ли  въ  Вашей  м'&стности  возвышенШ,  называемыхъ  городищами, 
городками  и  т.  п.?  Гд'Ь  они  находятся?  При  какой  рЪчк'Ь?  Приблизительные 
нхъ  размеры  и  формы.  Не  существуетъ  ли  на  нихъ  валовъ,  а  около  нихъ — 
рвовъ?  Не  было  ли  находимо  на  городищахъ  костей  (чьихъ?),  черепковъ,  гли- 
шшой  посуды,  каменныхъ  («громовыхъ»)  стр&юкъ,  костяныхъ,  жел'Ьзныхъ  или 
1гЬдныхъ  вещей  (что  именно  найдено?)?  Н'Ьтъ  ли  особаго  наименовашя  горо- 
дищу и  связанныхъ  съ  его  происхожден1емъ  предашй? 

3.  Не  имеется  ля  въ  Вашей  местности  пещеръ?  ГдЬ  именно?  Разм^ръ 
нхъ,  местное  назваше  и  предашя,  связанныя  съ  этими  пещерами.  Не  было 
ли  находимо  въ  пещерахъ  костей  (чьихъ?),  черепковъ,  «громовыхъ»  стр^^окь 
или  желЪзнаго  оруж1я? 

4.  Не  были  ли  находимы  въ  отдельности,  случайно  (наприм.,  при  пашнЬ, 
около  рЪчки,  ручья,  озера  и  т.  п.),  каменный  (сгромовыя»)  стрелки,  камен- 
ные молотки,  топоры  и  т.  п.?  Гд'Ь  именно  найдены?  У  кого  хранятся  найден*- 
ные  предметы? 

5.  Не  встр^Ьчается  ли  щЬ  камней  съ  изс^^ченными  или  написанными  на 
нихъ  древними  знаками,  напр.,  изображсн1ЯМИ  креста,  .1юдей,  зверей  или  ка- 
кими другими  знаками  и  отм'&тками  и,  если  встр^^чаются,  то  гдЬ  именно, 
какой  формы  и  величины  камни  и  что  на  нихъ  можно  разобрать? 

6.  Не  были  ли  находимы  клады  старинныхъ  денегъ?  Когда?  Гд'Ь?  Изъ 
какихъ  монетъ  они  состояли?  ГдЪ  находятся  эти  монеты? 

7.  Не  можете  ли  Вы  указать  лицъ,  влад'Ьющихъ  какими-либо  древно- 
стями, вырытыми  йзъ  земли  или  найденными  с1учайно  (имя,  отчество  и  фа- 
ИИЛ1Я  владельца  и  почтовый  его  адресъХ  или  лицъ,  который  могли  бы  дать 
ответы  на  вышеприведенные  вопросы? 
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А.  в.  Поповымъ  указано  на  возможность  предположен1я,  что  народность  с  ми- 
шари >  есть  остатки  венгровъ.  Указавъ  дал'Ье  на  н']Ькоторыя  данныя,взятыя  отъ 
нсториковъ  среднихъ  в^ковъ,  референтъ  сравнилъ  ихъ  съ  существующими 
назван1ями  и  перешелъ  къ  вопросу  о  тамгахъ.  Основная  мысль  докладчика  та, 
что  изъ  сравнен1я  различныхъ  тамгъ,  выяснен1я  вопроса  ихъ  происхождешя, 
первоначальной  ихъ  формы,  возмоакно  получить  данный  о  происхождеши  н'Ько- 
торыхъ  родовъ  башкиръ.  Рядомъ  прим'Ьровъ  докладчику  удалось  указать,  что 
одинъ  изъ  родовъ  башкиръ  — «туркменскаго»  происхождешя.  Кром1  того,  срав- 
нивая тамги  башкиръ  съ  орхонско-енисейскимъ  алфавитомъ,  докладчику  уда- 
лось подметить  замечательную  аналогш  между  этимъ  алфавитомъ  и  башкир- 
скнми  тамгами.  Докладчикъ  избФгалъ  какихъ-либо  окончательныхъ  выводов?/, 
указывая,  что  его  работа  представляетъ  собою  только  начало,  попытку,  такъ 
сказать,  пролить  некоторый  св^тъ  на  ннтересующхй  вопросъ. 

Оренб,  газ.  25  сент.,  №  1582. 

13-го  декабря  состоялось  засЬдаше  Орловской  губернской  ученой 
архивной  коммнсс1и  подъ  предсЬдательствомъ  товарища  председателя  в.  в. 
Похвалинскаго.  Вопросъ  о  средствахъ  къ  дальнейшему  существовашю  архив* 
ной  коммисс1и  оставленъ  безъ  обсуждешя  до  сл^дующаго  заседанхя.  Постанов- 
лено благодарить  председателя  Трубчевской  уездной  земской  управы  г.  Лопу- 
хина за  оказанное  Трубчевскимъ  земствомъ  музею  пособ1е  въ  размере  25  руб., 
причемъ  избрать  его,  г.  Лопухина,  въ  члены  коммисс1и.  Вопросъ  объ  оценке 
нумизматической  коллекщи  музея  оставленъ  также  открытымъ.  Для  обсужден1я 
устройства  въ  г.  Орле  атнографической  выставки  выбрана  особая  коммисс1я 
изъ  членовъ,  въ  составъ  коей  вошли  г.г.  Миловидовъ,  Булгаковъ,  Веневи- 
тиновъ,  Воронковъ,  А.  Юрасовскхй  и  князь  Кейкуатовъ.  Решено  просить  г. 
Похвалинскаго  продолжать  раскопки  на  мЬсте  заложешя  города  Орла,  при- 
чемъ пригласить  желаюпщхъ  принять  участ1е  въ  раскопкахъ  членовъ  комисс1п 
г.г.  Генчеля  и  Веневитинова.  Постановлено  благодарить  г.  Конколовича  за 
пожертвованную  имъ  губернскому  музею  рукопись  стариннаго  свитка.  Поста- 
новлено продолжать  печатать  труды  коммисс1и.  Прочтены  б1ограф1и  генерала 
Бахтина  и  губернскаго  предводителя  дворянства  А.  В.  Шереметева  и  шуточ- 
ная поэма  «Лолькинъ  плачъ»;  решено  напечатать  ихъ  вътрудахъ  коммисс1и. 
Изъявлена  благодарность  Н.  Ф.  Рынде  за  пожертвован1е  имъ  въ  библютеку 
разныгь  кннгъ.  Въ  товарипщ  председателя  вновь  единогласно  избранъ  6.  в. 
ПохвалинскШ. 

Орл.  Влд.  18  декабря,  №  97. 

Въ  Пермской  ученой  архивной  коммисс!и  24  сентября  состоялось  оче- 
редное заседайте.  Обсужденш  подлежали  текущк  дЬла,  планъ  действШ  на  буду- 
щее время  и  довладъ  председателя  по  поводу  частнаго  собрашя  представите- 
лей ученыхъ  архивныхъ  коммиссШ  во  время  ХП  археологическаго  съезда,  быв- 
шаго  въ  Харькове  въ  августе  этого  года. 

Дфяек^й  Край  24  сент.,  №  487;  ср.  Пермежгя  Впд.  24  сент.,  №  20в. 

1  октября  СОСТОЯЛОСЬ  заседаше  коммисс1и,  въ  которомъ  члеиъ  ея  Д.  В. 
Скрынченко  сделалъ  сообщеше  о  ХП  археологическомъ  съезде  въ  Харь- 
кове. Докладчикъ  указалъ  на  недостатки  организащн  съезда,  приводяпце  къ 
безснетемности  его  работъ,  познакомилъ  коммиссш  съ  организованной  при  съезде 
выставкой  и  наиболее  интересными  изъ  докладовъ.  Къ  докладу  Д.  В.  Скрын- 
^енха  сделаны  были  некоторый  дополненхя  председателемъ  комисс1и  В.  С. 
Малченкомъ. 

ШерятШ  Щ^ай  3  окт.,  №  493. 
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Првдс1|дате1ь  вонмиссш  В.  С.  Мадчевко  избранъчденоыъ  тамбом 
ученой  архивной  коимесс1и.  Причиной  этого  выбора  послужила  произнесв! 
г.  Ма.1ченко)ГЬ  въ  ХарьЕов!  во  вреня  археодогическаго  съ^а  рЬчь  пр01 
взглядовъ  проф.  Саиоквасова  на  архнввыя  К01шнсс1и. 

Лфлк.  Храк  3  опт.,  ^4  193. 

2  декабря  въ  поыЪщенш  нузея  подъ  предсМательствонъ  В.  С.  М  а  л  ч  е : 
состоялось  публичное  засЪдав1е  комииссш.  Председатель  сообщилъо  сунн: 
ассигнованныгь  коныиссш  у1|здныин  аенокпни  собрашяни  Пернской  губ,  П< 
8Т0Г0  было  заслушано  заявлеше  г.  Кашнина,  Еоторый,  составляя  б1огр| 
иввфстнаго  въ  свое  время  пернскаго  губернатора  Кашкина,  просить  сообв 
ему  всЬ  натер1алы,  касаюпцеся  пос1'Ь,1ЩЯго.  Зат^мъ  иредс^датель  сообщ 
что  акадеигя  наувь,  собирая  рунописн  поэта  А.  С.  Пушкина,  обращалас! 
комниссш  съ  просьбой  доставить  ей  таковыя.  Въ  с.  Ильинск4>  у  0.  А.  Те 
ухова  нашлось  письио  Пушкина  къ  гр.  Строганову,  которое  и  доставлено 
настоящее  вреиявъ  коиннссш.  Членонъ коимиссш  В.  Н.  Трапезниковь 
былъ  прочитанъ  докладъ  о  пернскокъ  купц%  Адр1аи^  Павлович^  Пушкаж 

ПертекИ    ^^(Л  4  дек.,    ТА  542  (съ  подробвынъ  вэаожек1е11Ъ  докоада   г. 
иезиввова). 


16-го  декабря  состоялось  собрашо  Саратовской  архивной  конни 
подъ  предсЬдательствомъ  гр.  Д.  А.  Олсуфьева  при  участш  17-ти  адев 
Прочитанъ  рефератъ  г.  Соколова  «По  дневнику  прот.  Н.  Скопииа».  Р 
рентъ  познаконилъ  собраше  съ  содержашенъ  иатер1аловъ,  собранныхъ  п 
Скопннымъ,  уыершииъ  въ  20-хъ  годахъ  прошлаго  сталет1я.  Матер1алы  6о1Ь 
частью  вн'Ьютъ  узк!й  цврковно-исгоричесК1Й  характоръ  и  н-Ькоторые,  по  св< 
содерясатю,  не  представляюгь  даже  м^стнаго  интереса. 

Сарат.  Дневпикг  18  дев.,  Т4  221. 

Въ  состоавшенся  4  октября  собранШ  членовъ  Симбирской  архш 
конн1ес1и  обсуждалось  настоящее  положсв]е  архивиыхъ  коныисс1Й  вообще, 
виду  только  что  вышедшей  книги  профессора  Саноквасова  «Архивное  дйлс 
Росс1И».  Трудъ  етотъ,  подробно  налЛчаюпЦЙ  архивную  реформу,  ваправ^ 
къ  отри[1,ан1Ю  всякой  компетенции  вазвавныхъ  коммиссШ  въ  д^л^  Ефхввов 
н1я.  Г.  Саноквасовъ  предоставляетъ  Еоимвсс1виъ  только  нзслЪдоваше  н%с 
старины  и  собирав1е  предметовъ  древвосгн.  Симбирская  ученая  архв! 
комнисс1я  постановила  препроводить  директору  археологическаго  институт) 
Харькове  [?]  свои  заключин1я,  который  въ  общенъ  сходятся  съ  постанс 
Н1енъ,  соотоавшинся  на  съ^зд^),  бывшемъ  въ  августе  текущаго  года.  Г 
ное,  что  ставить  г.  Саиоквасовъ  въ  унрекъ  архнвнынъ  конмисс1амъ,  V 
будто-бы  повальное  разрушен1в  нашихъ  «исторически  сложившихся  архивв 
фондовъ».  Зд11сь  авторъ  допускаетъ  крупное,  велозволительное  для  ирофесс 
спещалиста  нвдоразумйше,  а  пмевво:  онъ  не  проводить  ввкакого  раэл 
между  актани  государственной  важности  и  т.  п.  архивными  делами,  по 
кону  подлежащими  вФчноиу  или  вреиенному  храяешю,  и  д^ани  3-го  разр 
подлежащими  во  вс^хъ  учрещешяхъ  уничтоженш.  Мвя:ду  т1мъ,  съ  дй 
этой  иосл-Ьдвей  категорхи  чаще  всего  и  приходится  нмЪть  д1|ло  членанъ  ар: 
ныхъ  К0ННИСС1Й.  Эти  ;1:1и1а  г.  Саноквасовъ  отвоснть  къ  «исторически  С10] 
шнися  архивнымъ  фонданъ»,  называя  тружеииковъ  архивиыхъ  конннсо1й  * 
рушигеляии».  Касаясь  личнаго  состава  комииссШ,  авторъ  ссылается  на  < 
изъ  нихъ,  большинство  членовъ  которой  будто-бы  состоигь  нвъ  сбывшихъ 
мннаристовъ  и  гимназистовъ,  изъ  учителей  народиыхъ  школъ,  офицеровъ, 
иЪщнковъ,  купцовъ,  Н'Ьщаиъ,  книгопродавцевъ,  торговцввъ  древностям 
нившихъ  чиновниковъ  н^ствыхъ  учреждон1В  безъ  университетсваго  образ 
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Н1я>.  По  отчету  симбирской  архивной  коммиссш  за  прошлый  годъ  изъ  общаго 
числа  166  членовъ  съ  высшимъ  образован1ев1ъ  насчитывается  127.  Слово 
сученый»,  прилагаемое  къ  членамъ  архивныхъ  коммисс1й,  авторъ  всюду  иро- 
нически подчеркиваетъ,  сомневаясь  въ  ихъ  компетенщи  по  разбору  архивовъ. 
Такъ  какъ  готовящаяся  реформа  архивнаго  дЬла  ставить  по  отношению  къ 
архивнымъ  комисс1ямъ  вопросъ  «быть  или  не  быть»,  то  понятны  т^  опасетя, 
которыя  вызвала  въ  атихъ  корпоращяхъ  разбираемая  книга  профессора  Само- 
квасова,  управляющаго  московскимъ  архивомъ  министерства  юстищи  и  вид- 
наго,  авторитетнаго  деятеля  по  архивному  д^^у. 

Бо^ор»  12  овт.,  №  279. 

3  сентября  происходило  засфдаше  Тверской  архивной  коммисс1и,  въ 
которомъ  децутатъ  Тверской  коммиссш  на  харьковскомъ  XII  археологическомъ 
съ^зд-Ь,  членъ  коммиссш  А.  в.  Селивановъ  сдФлалъ  докладъ  объ  этомъ 
съезде  и  о  выставк^^  при  немъ. 

Пенз,  «уб.  В9^м,  12  сент.,  ^&  195. 


Въ  1903  году,  съ  10-го  по  20-е  августа,  въ  г.  Твери  состоится  второй 
областной  археологическ1й  съ'Ьздъ  изсл^Ьдователей  исторш  и  древ- 
ностей Новгородской  и  Ростово-Суздадьской  области.  Программа  съезда,  утвер- 
жденная г.  Нинистромъ  Народнаго  Просв'Ьщошя,  следующая:  I.  Первобытный 
древности.  Каменный  в^^къ.  Курганная  эпоха.  П.  Областная  исторш.  III.  Жи- 
вая старина.  Особенности  языка.  Обряды.  Обычаи.  Пов'Ьрья.  П'Ьсни.  Прсдан1я 
и  сказки.  1У.  Памятники  церковной  и  гражданской  старины.  Памятники  цер- 
ковнаго  и  гражданскаго  зодчества.  Надгробные  и  другхе  назе&шые  памятники. 
Иконопись,  домапшяя  утварь  и  одежда.  У.  Областная  8тнограф1я.  Изсл'Ьдовашо 
современнаго  этнографическаго  состава  населен1я  области  и  его  прошлаго.  У1. 
Вопросы  архивов4;^н1я.  Положеше  архивнаго  д'Ьла  въ  губернш.  Устройство 
м^стяыхъ  архивовъ.  Порядокъ  поступлен1я  архивныхъ  д'Ьлъ  изъ  мЬстныхъ 
нравительственныхъ  и  общественныхъ  учрежденШ  въ  губернск1е  архивы.  Что 
необходимо  сделать  для  правильной  постановки  губернскихъ  архивовъ?  УП. 
Архивный  коммиссш  и  ихъ  современное  положеше.  Вопросы,  связанные  съ 
д'Ьятельностью  архивныхъ  коммисс1й  по  охранен1ю  мЬстныхъ  древностей, 
устройству  музеевъ,  издашю  историческихъ  документовъ  и  по  археологичо- 
скямъ  изсл^довашямъ  края. — Организащонный  комитетъ  приглашаетъ  иза1'Ьдо- 
вателей  истор1и  и  древностей  Новгородской  и  Ростово-Суздальской  области  и 
представителей  архивныхъ  коммиссШ  Импер1и  принять  участ1с  въ  съ'Ьгд,^^  что- 
шемъ  докладовъ  и  разработкою  вопросовъ,  нам'Ьченныхъ  въ  [грограмм'Ь.  При 
съ'ЬздЬ  предположено  устроить  выставку  наиболее  интересныхъ  и  р'Ьдкихъ 
предметовъ  старины:  иконъ,  рукописей,  грамотъ,  картъ,  плановъ,  писемъ, 
принадлежностей  одея^ды,  утвари,  фотографическихъ  снимковъ,  старопечатныхъ 
кнвгъ  славянскихъ,  греческихъ  (венепданскихъ)  ХУП  в.,  польскихъ  книгъ 
ХУН  в.,  латинскихъ,  которыя  напечатаны  въ  КхевЪ,  Львов^^,  Вильни  въ  ХУП 
и  ХУШ  вв.  Къ  участш  въ  выставк'Ь  организац1онный  комитетъ  приглашаетъ 
зс1Ьхъ  любителей  старины — коллекщонеровъ  и  зав^дуюпщхъ  губернскими  му- 
зеями Новгородской  и  Ростово-Суздальской  области. 

ТферЫя  Ц1б.,В9ьдом.  21  сент.,  ^&  183;  ср.  Беееараб,  27  сеыт.,  №  250;  Волгарь  25 
«евт.,№2в2;  Ноф.  Вр,  22  сент.,  ^&9598;  Пермскгя  губ.  Впд,  1  овт.,  М211\  П^нскгй  Край 
11  окт.,  №  500;  Пековежгя  губ.  Впдом.  21  сент.,  ^&  37;  Фыпля.  Галета  28  сент.,  №  147; 
Жккный  Край  11  сент.,  ^У&  7490;  Яроел,  губ.  Влдом.  27  сент.,  ^&  76. 

Въ зас^Ьданш Черниговской  архивной  коммисс1и  1 4  сентября,  между 
ирочнмъ,  предложено  на  обсуждете  собран1я  отношенхе  предсЬдатоля  Тамбов- 
ской ученой  архивной  коммиссш,  по  уполномочш  г.  директора  археологическаго 
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института,  предлагающаго  Черниговской  коммиссш  дать  свои  зам'Ьчаша  и  разъ- 
яснешя  по  поводу  вышедшей  въ  св^^ть  въ  1юд^  сего  года  книги  профессора 
Д.  Я.  Самоквасова:  сАрхивное  д^^о  въ  Росс1и».  Предюженный  правителеиъ 
д^дъП.  М.  Добровольскимъпроектъ  отв'Ьта  на  этогь  вапросъ  принять. — 
ЗатЬмъ  членомъ  комнссш  А.  К.  Ярыгннымъ  сд&1анъ  бьиъ докдадъ  о  сЧер- 
ниговскихъ  старинныхъ  укр'Ьпленкхъ,»  —  отрывокъ  ивъ  реферата,  чнтаннаго 
пмъ  на  XII  археологическонъ  съЪзд'Ь  въ  Харькове,  съ  пояснен1емъ  поддежа- 
щихъ  м'Ьстъ  по  предложенному  собранш  плану  г.  Чернигова.  Докдадъ  этотъ 
вызвадъ  оживленный  обмЬнъ  ]1]н]^н1й  и  даже  ц'Ьлую  беседу  о  Черниговской  ста- 
рин'Ь,  а  именно:  о  провалахъ  на  городской  (соборной)  площади,  о  сл^^дахъ 
стариннаго  кр'Ьпоса'наго  вала,  о  находкахъ  и  обнаружешяхъ  при  раскопкахъ, 
проивводнмыхъ  городскою  управою  при  проведенш  водопроводов,  а  также 
при  постройкахъ  вообще  и  при  копаши  ямъ  для  фундамента  устраиваемаго 
теперь  реальнаго  училища  въ  частности.  Въ  бесЪд'Ь  принимали  учаспе:  А.  С. 
Долгово-Сабуровъ,  А.  В.  Верзиловъ  и  П.  М.  ДобровольскМ. 

Черинг.  9уб.  В^^ом.  18  сент.,  ^^&  2970. 

Ш.  Музеи. 

Въ  АртиллергискгИ  музей  Петербурга  доставлены  въ  августЬ  ржавый 
пьюмъ,  н^^сколько  ядеръ,  палашей,  кинжаювъ,  сЪкиръ,  ключей  и  другихъ  пред- 
метовъ,  яайденныхъ  во  время  канализащонныхъ  работъ  въ  РигЬ.  ВсЬ  эти  вещп 
относятся  ЕЪ  1691  году,  когда  происходила  осада  Риги  шведами. 

Петерб.  Лист,  НО  авг.,  ^^  237;  ср.  Вил,  В%ст».  8  сонт.,  №  209. 

Въ  октябре  тотъ-же  музей  обогатился  новыми  ц'Ьнными  коллекщямм,  со- 
бранными ныиЬпшимъ  л'Ьтомъ  на  юг%  Россш  (главнымъ  образомЬ}  въ  Подтавокой 
губерти)  изв^^стныьгь  археологомъ  генераломъ  Бранденбургомъ.  Ореда 
другихъ  предметовъ  обращаютъ  на  себя  внимаше  бронзовые  наконечники  VI 
в1ка  до  Р.  X.,  остатки  скиескихъ  мечей,  уздечки  съ  зв^^риными  орнаментами 
и  т.  п.  Наиболее  ц^^нная  находка— золотой  окладъ  съ  миеологическими  изо- 
бражешями— поступила  въ  ИмператорскШ  Эрмитажъ. 

Бирж.  В%д,  31  окт.,  №  297;  ср.  Кгевл.  3  ноября,  №  304. 

Посл1  бывшей  выставки  въ  Харьков^^,  во  время  XII  археологическаго 
съезда,  часть  выставленныхъ  предметовъ,  добытыхъ  при  раскопкахъ  на  сред- 
ства Императорскаго  Московскаго  археологическаго  Общества,  была  пожертво- 
вана Обществомъ  Историческому  музею.  Въ  составъ  дара  входятъ  древности, 
добытый  изъ  кургановъ  и  могильниковъ  раскопками  В.  А.  Городцова  въ  Иаюм- 
скомъ  у'Ьзд'Ь,  а  также  изъ  раскопокъ  гр.  П.  С.  Уваровой  и  А.  II.  Покров- 
скаго  въ  могильнике  у  сел.  сВерхшя-Салты».  ВсЬхъ  предметовъ,  съ  гжиня- 
ными  сосудами,  около  120-ти. 

1^еск%л  Впд.  21  окт.,  №291;  ср.  Егевлян.  24  окт.,  ^^  2д^^,Но0Ости  21  окт.,  М  290. 

Донской  музей  получилъ  въ  даръ  отъ  В.  Н.  Похлебина  интересное 
бронзовое  оруж1е,  имеющее  сходство  съ  алебардою,  длиною  по  прямой  швш 
41V9  сайт,  и  шириною  въ  бол^е  широкой  части  67^  савт.,  найденное  близь 
старой  Нагавской  станицы  въ  песчаныхъ  кучугурахъ. 

Донекгя  Впд.  18  окт.,  №  220. 

Кн.  Анна  Ив.  Эристова  пожертвовала  въ  пользу  Г]9узы9*екаи>  иожое- 
наго  музея  при  С1онскомъ  соборе  псалтырь  14-го  в'Ька,  леренисанную  арагв- 
скимъ  вриставомъ  Романозомъ,  а  также  и  друг1я  старинный  рукописи. 

Новое  Обо»р.  10  дек.,  ^&  6249. 


Археологическая  хроника.  3^ 

Ёъ  областное  м^зей  имени  А.  11,  Поля  въ  ЕкатеринославЪ  поступил 
пожертвовашя:  отъ  Г.  И.  Портанскаго  рогъ  доисторическаго  животнаго,  най- 
денный у  села  Красный  Яръ,  въ  рЪк^^  Дон11:Ь;  отъ  инженера  В.  А.  Видсто 
остатки  сосуда,  найденные  въ  ХерсонесЬ,  древняя  мозаиЕа  изъ  Херсонесскаго 
храма  и  древшя  монеты:  н1^скольбо  французскихъ,  н^мецкихъ  и  болгарскнхъ, 
7  серебряныгь,  5  м^дныхъ  н'Ьмецкихъ  и  русскихъ  и  4  весьма  интересныхъ 
монеты  мосвовскихъ  государей:  царя  1оанна  1У  и  Васил1я  III  и  небольшая 
коллекц1Я  ископаемыхъ;  отъ  г-жи  А.  И.  Михельсонъ:  старинная  датская  чашка, 
малорусскШ  головной  уборъ  XVII  в^Ька,  ассигнац1я  въ  10  р.  1802  года.  Кром'Ь 
того,  пр1обр1тены  сл%дующ1я  вещи:  большое  скиеское  бронзовое  зеркало  съ 
рукояткой,  найденное  въ  раскопкахъ  близъ  Керчи;  коллекщя  м^дныхъ  и  брон- 
зовыхъ  наконечниковъ  стр1лъ;  двЪ  низки  бусъ,  найденныхъ  при  раскопкахъ 
въ  веодосш;  остатки  бронзовой  утвари;  г.  Фейномъ  пожертвованъ  аэролитъ, 
найденный  на  берегу  Дн'Ьпра. 

Придтшр.  Край  3  овт.,  ^^  1606,  и  Впетникъ  Юга  13  и  17  окт.,  ^Чк^^  281  и  235. 

Кгевшй  музей  древностей  и  искусстеъ  обогатился  весьма  ц^Ьнной  нумиз- 
матической коллекц1ей,  прмесенной  музею  въ  даръ  м1^стнымъ  нумизматомъ 
г.  Бодилевскимъ,  потратившимъ  на  собираше  этой  коллекцш  въ  точен  1е 
нЪсколькихъ  десятковъ  л^тъ  много  труда  и  срёдствъ.  Коллекидя  состоитъ  исклю- 
чнта1ьно  изъ  русскихъ  монетъ  и  заключаетъ  въ  себ'Ь  множество  р'Ьдкихъ  экзем- 
пляровъ.  Пока  въ  музей  доставлено  4  витрины,  въ  которыхъ  расположены  мо- 
неты отъ  Владим1ра  Святого  до  Императрицы  Елизаветы  Петровны  включи- 
тельно. Вс4  монеты  богатой  коллекщи  расположены  въ  строгой  систем* — въ 
порядк'Ь  территор1а1ьномъ  и  хронологяческомъ.  Всю  коллекц1ю  можно  разделить 
на  дв*  части:  монеты  до  московскихъ  князей  (собственно  до  Дмитрхя  Донского) 
и  монеты  отъ  Дмитрхя  Донского.  Первую  часть  составляютъ,  прежде  всего, 
монеты  древн1^йшаго  пер10да,  куда  входятъ:  кхевская  гривна,  в  диргемъ,  зо- 
лотая монета  Шадим1ра  Святого  и  3  серебряныхъ  монеты  его  же.  Дал'Ье  идутъ 
монеты  различныхъ  кжяжествъ  и  уд'Ьловъ,  преимущественно  XV  в^ка.  Сюда 
относятся:  25  новгородскихъ  монетъ  до  временъ  покорен1я  Новгорода  Москвой 
(до  1478  года)  и  3  монеты  отъ  времени  покорешя  Новгорода  до  1505   года; 

10  монетъ  Пскова  самостоятельнаго  (до  1510  года)  и  9  монетъ  Пскова  поко- 
реннаго;  2  монеты  княжества  Суздальскаго  (1410—1417  гг.);  7  монетъ  кня- 
жества Рязанскаго  (1429—1484  гг.);  49  монетъ  великаго  княжества  Тверского, 
обнимающнхъ  эпоху  отъ  1399  до  1490  года;  дал^Ье  идутъ  монеты  уд1^льныхъ 
князей  Городенскаго,  Кашинскаго,  Б'Ьлозерскаго  и  Можайскаго,  Верейскаго, 
Серпуховекаго  и  Боровскаго  и  удЬла  Дмитрова.  Монеты  второй  части  коллек- 
щи, т.  е.  монеты  велякихъ  князей  московскихъ  (начиная  отъ  Дмитр1я  Дон- 
ского), царей  московскихъ  и  росс1йскихъ  императоровъ  идутъ  въ  строго 
хронологяческомъ  порядк^Ь  безъ  всякихъ  пропусковъ.  Вотъ  краткШ  перечень 
этяхъ  монетъ:  1  монета  Дмитр1я  Донского  (1362 — 1389  гг.),  1  монета  Васил1я 
Дмитр{евича  (1389—1425  гг.),  32  монеты  Васил1я  Темнаго  (1425—1462  гг.), 
20  монетъ  Ивана  П1  (1462 — 1505  гг.),  5  монетъ  Васил1я  Ивановича  (1505 — 
1533  гг.),  9  монетъ  великаго  квязя  Ивана  IV  Васильевича  (1533  —  1547  гг.). 
Сюда  же  относятся  24  монеты  московскаго  великокняжескаго  пер1ода,  не  имЬю- 
пця  именъ  князей  или  съ  неразобранными  именами.  Всего  московскихъ  велико- 
княжескихъ  монетъ  въ  коллекщи  92;  всЬ  он'Ь  серебряныя.  Монетъ  москов- 
сЕвхъ  царей  отъ  Ивана  Грознаго  до  Михаила  веодоровича— 81,  въ  томъ  числ* 
79  серебряныхъ  и  2  золотыхъ.  По  отд'Ьльнымъ  царствован1ямъ  эти  монеты 
распределяются  такъ:  царя  Ивана  Грознаго — 19  монетъ,  веодора  Хоанновича— 
15,  Бсфяса  Годунова— 23,  Лжедимитр1я— 10,  Васил1я  Ивановича  Шуйскаго— 

11  мо1Еетъ  {«ь  томъ  чвсл%  одна  золотая)  и  Етадислава  Сигизмундовича — 3 
монеты  (въ  томъ  чнел^  одна  золотая).  Монетъ  царей  изъ  дома   Романовых!» 

К«  выв.  6.  3 
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дебо  в^скюько)  представдяетъ  родъ  в'Ьнчика  изъ  серебряной  же  проволоки, 
причемъ  лицевая  часть  ея,  то- есть  та,  которая  лежитъ  на  лбу,  расширена  въ 
4к)р1гЬ  оластинки,  согнутой  въ  желобокъ.  Въ  этотъ  желобокъ,  надо  полагать, 
закрЪолядись  как1е-либо  предметы,  дополняющхе  головной  уборъ.  Благодаря 
указаннымъ  в^нчикаиъ  и  повязкамъ,  при  раскопкахъ  удалось  найти  не  мало 
женсЕихъ  волосъ  (въ  вид'Ь  пучковъ),  хорошо  сохранившихся.  Цв'Ьтъ  волосъ— 
частью  темный,  частью  светлый.  9ти  волосы  можно  видеть  въ  двухъ  большихъ 
витринагь,  заполненныхъ  различивши  предметами,  добытыми  при  раскопкахъ 
(ожерелья,  венчики,  спирали,  бубенчики,  браслеты,  височный  кольца,  перстни 
и  т.  д.).  Височныя  кольца  изслФдованныхъ  погребенШ  представляютъ  по  своей 
форм-Ь  особый  видъ;  ОНИ  сдЬланы  изъ  серебряной  проволоки,  согнутой  съ 
обоихъ  концовъ,  причемъ  одинъ  конецъ  согнутъ  спиралью,  а  другой  представ- 
ляетъ  крючекъ  для  прив^шивашя  колецъ.  Особенно  интересно  найденное  при 
одномъ  изъ  погребенШ  глиняное,  покрытое  цветною  эмалью  («поливой»)  яйцо, 
им^ющее,  очевидно,  какое-то  ритуальное  значен1С.  Яйцо  сильно  напоминаетъ 
украинскую  с  писанку».  Вообще,  всЬ  предметы  посл'Ьднихъ  раскопокъ  гг.  Хвойка 
и  Мазараки  имФютъ  большой  научный  интересъ,  и  потому  прхобр^тсше  ихъ 
Л1Я  К]евскаго  музея  древностей  и  искусствъ  было  весьма  желательно.  Въ  на- 
стоящее время  всЬ  8ти  предметы  прюбр'Ьтены  у  В.  В.  Хвойка  и  С.  А.  Маза- 
раки А.  Н.  Терещенкомъ,  который  принесъ  ихъ  въ  даръ  Шевскому  музею, 
обогативъ  ткжь  самымъ  значительно  отд'Ьлъ  славянскихъ  древностей  музея  и 
давъ  возможность  гг.  Хвойко  и  Мазараки  продолжать  свои  изслФдовашя. 

Моеж.  В9ьд.  2  дек.,  №  822;  ср.  Руееж.  Влд.  4  дек.,  ^^&  335. 


Въ  музей  Одееекаго  обгцеетва  иеторш  и  древностей  поступили:  1)  инте- 
ресные въ  археологическомъ  отношеши  предметы,  найденные  въ  ОдессЬ  при 
копанш  земли  около  «Чумной  горы»:  небольшое  желЬзное  распяпе,  жел'Ьзный 
топорикъ  и  жел'Ьзныя  стрЬлы.   Вепщ  эти  пожертвованы    г-жей    А.  Корецкой. 

2)  Присланные  въ  даръ  музею  Археологической  Коммисс1ей  миланскШ  дукагь 
герцога  Франциска  Висконти,  найденный  въ  с.  Чичма,  Бессар.  губ.,  и  римская 
императорская  медная  монета,   найденная  нъ  им^ши  г.  Вагнера,    въ  Крыму. 

3)  Большая  серебряная  медаль,  вычеканенная  по  поводу  празднован1я  открыт1я 
Маршнской  канальной  системы;  эта  медаль  подарена  музею  казначеемъ  обще- 
ства П.  А.  Маврокордато. 

Од.  Лшет.  25  ноября,  ^^  Э04. 

Владикавказское  городское  полицейское  управлен1е  доставило  въ  стати- 
стическШ  комитетъ  для  Терскаго  областного  музея  297  старинныхъ  серебря- 
:ныхъ  монетъ,  древшй  серебряный  крестъ  съ  цепочкой  и  два  старинныхъ  се- 
1)ебряныхъ  кольца  весьма  оригинальной  работы. 

Терек.  В$ьд.  24  окт.,  ^^  281. 

Въ  Херсонекгй  археолошческгй  музей  отъ  Б.  С.  Андреевской  поступилъ 
:вгЬдный  елизаветинскШ  двухкопеечникъ,  найденный  при  рыть'Ь  колодца  въ  ся 
ям^нш,  д.  Кардамичевк'Ь  Тираспольскаго  уЬзда. 

Югг  25  окт.,  ^&  1390. 


И.  д.  Черниговспаго  у^зднаго  исправника  Г.  Г.  Пикусъ  представилъ 
начальнику  губериш  Е.  К.  Андреевскому,  для  помЬщешя  въ  Ястори- 
"ческШ  музей  Черниговской  ученой  архивной  коммисегщ  старинное  жел'Ьзное 
било,  хранившееся  въ  церкви  Покрова  Иресвятыя  Богородицы  въ  селЬ  Недан- 
^■чахъ,  Черниговскаго  уЬзда,  и  переданное  священникомъ  означенной  церкви 
1оанномъ  Вогдановскимъ. 
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края  въ  начад-Ь  XIX  илц  ХУШ  в4ка  и  т.  под.,  еще  не  появлявшхеся  въ  пе- 
чати. Чтобы  спасти  подобные  документы  отъ  совершеннаго  забвен1я  или  исчез- 
Н0ВМ11Я,  Радакщя  приглащаетъ  присылать  точные  коп1и  такихъ  документовъ, 
а  если  возиояво,  то  и  подлинники— для  напечаташя  въ  Губернсквхъ  Мдомо- 
стягь.  П0Д1ИНН1КИ  будутъ  вовврахцаться  игь  собственникамъ. 

Астраханская  чуберигя. 

Письмо  въ  рвдакц1Ю. 

М.  г.,  г.  редакторъ!  Въ  сообщенш  вашей  газеты,  коснувшемся  засЬданхя 
историБО-9тнографичбской  секщи  Потровскаго  общества  отъ  2  сего  декабря, 
вкрались  частью  неточности,  частью  очевидный  ошибки,  который  я  желалъ  бы 
настоящииъ  письмомъ  исправить.  Такъ,  наприм^ръ,  въ  сообщен1и  сказано, 
что  первое  изъ  сообщевнаго  мно1о  черезъ  И.  А.  Бирюкова  представляетъ 
собою  составденный  со  словъ  переводчиковъ,  ямшиковъ  и  другихъ  лицъ  пере- 
чень кургановъ  въ  горной  части  Малодербетевскаго  улуса.  Меяаду  т*мъ,  въ 
моемъ  сообщен1В  говорится,  что  я,  и1гЬя  главной  своей  ц'Ьлью  обратить  вни- 
нан!?  нашихъ  богачей,  интересующшхся  археолопей,  на  изобилующую  курга- 
нами южщро  (а  не  горную)  часть  Малодербетевскаго  улуса,  им'Ью  смелость 
выступать  съ  этимъ  неполиымъ  перечислен1емъ  кургановъ,  составленнымъ  по 
данЕЫМъ  моей  записной  книжки,  куда  со  слоеъ  ямщикоеь,  стражмикоп  и  пе- 
реводчмковъ  вносились  наэвангя  лпьстностей^  на  которыхъ  при  разъ'Ьздахъ  по 
улусу  приходилось  видЬть  курганы.  Ясно,  что  текстъ  моего  соо(5щен1я  доста- 
точно точно  удостов^ряетъ,  что  перечисленные  мною  курганы  были  видимы 
мною  ^ично,  а  со  словъ  постороннихъ  лидъ  записаны  лишь  назван1я  урочищъ, 
гд'Ь  находились  курганы.  Это  большая  разница.  Да1'Ье  я  позволяю  себ^  усо- 
мниться въ  точности  передачи  зам4чан1я  В.  М.  Гаркемы  по  поводу  моего  со- 
общен1Я,  который  будто  бы  именно  по  поводу  моего  сообщетя  высказался, 
тго  «едва-ли  не  всЬ  курганы  по  н1^скольку  разъ  вскрыты  кладоискателями  и 
что  малоопытные  изсл^дователн  иногда  см^шиваютъ  курганы  съ  естествен- 
ными возвышенностями — такая  ошибка  допущена,  вероятно,  и  г.  Яковлевымъ: 
онъ  называетъ  въ  ряду  другихъ  курганъ,  какъ  бы  облицованный  галькой  — 
8Т0  не  искусственный».  Почтенный  председатель  ученаго  общества  не  имЬлъ 
основашй  и  не  могъ  оказать  приведеннаго,  такъ  какъ:  1)  въ  моемъ  сообщеши, 
въ  прнмйчашяхъ,  указывалось,  как1е  курганы  были  найдены  мною  раскопан- 
нБшн,  и  2)  главное  основание,  которое  могло-бы  вызвать  предположенхе,  что 
мною  смешаны  курганы  съ  естественными  возвышенностями  —  якобы  приво- 
димое В.  М.  Гаркемой  упоминанхе  мною  въ  ряду  другихъ  кургана  какъ  бы 
облицованнаго  галькой  отпадаетъ  совершенно,  ибо  ничего  подобнаго  мною  въ 
сообщен1И  не  говорилось.  Я  упоминаю  6  кургановъ,  обложенныхъ  мелкими 
кймилмы:  ни  слова  о  гальюЬ  у  меня  нигд'Ь  иЬтъ.  Существованхе  на  Эргеняхъ 
покрытнхъ  галькой  еетественныхъ  возвышенностей  должно  было  скор^Ье  вы- 
звать иедов^р1е  В.  М.  Гаркемы,  какъ  спещалиста  по  геолог1и,  докладывавшаго 
въ  Петровскомъ  обществе  изс^Ьдоваюя  профессора  Мушкетова  въ  калмыцкой 
степи,  который  нигд'Ь  покрытыхъ  гатькой  возвышенностей  на  Эргеняхъ  не 
наблюдалъ,  насколько  мн^Ь  известно,  гЬмъ  бол'Ье  на  балкахъ  Болгунъ-Салъ  и 
Кегельтынъ*Элистынъ-Сала,  лежащихъ  восточнее  Эргенинскаго  водораздЬла. 
Также  напрасно  мн^  приписывается  утверждеше,  что  паукъ  «чимъ  хара»  за- 
ставляетъ  переселяться  ц'1^1ые  хотоиы.  Этого  н^тъ  въ  моихъ  сообщен1яхъ. 
Остается  пожелать,  чтобы  газетный  сообщешя,  касающ1яся  читанныхъ  въ  Пет- 
ровскомъ обществ1^  докладовъ,  излагались,  такъ  же,  какъ  и  дйлаемыя  относительно 
нюгь  заи4чан1я,  па  возможности  безъ  уклонешй  отъ  текста  докладовъ  въ  сто- 
рону произволышхъ  предположешй  и  утверждешй. — Школай  Яковлесь, 

Летрах,  Впетш,  31  дек.,  №  4037. 
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|||   |>|1А11| ••(  4{и«1.    1и.  гиду    киязя   Потомкина,    въ  нижней  его  часта 

.  ••.«  .|1\'М'1И1  >|ы«и11Ч1Ч11.  пГмагтноп)  музея    ннени    А.  Н.   Пои  оггатЕи  Г»ыв- 

1(<.  I    ир.'шиио   1и|»одит:1    И   Г4'ЛЫ1а,   на    которое  ^случавно  наткнулся 

•м  ,«1И1  «иимм  мЬ1|11;ип  |имлы11И о  училища.  Найдены  черепки  первобытно! 
п.,  ^111  .1  1М.НОЦИИИ4М1.  ориамснп^иг  н  каменный  маюгц  плою  отпци4юва1- 
ш.и  ц..  ..иТ'Птсй  «||прмм  (>111«мг  нлг  ученнковъ  горсаского  учижшца  такж-- 
п«П1.п1  ..«.»м|!'  <м^ч|V:и!икш^й^.я  цКшй  глиняный  сосудъ.  Вс*  ?тн  пр-:1«ети 
м«Л.ь>«1  1И1.^мп1»п«и  тгпрмчогкхю  п1;нность.  Выло  бы  желательно,  чт(|би  вс1; 
п.л.'^пмн-  ром  11.1ЧЛ1М*  Лм1и  перода.па1'МЫ  въ  местный  областной  11тзе11 

ГЛ«/«Н«*ч^    кул*    ,   ,<^111'.  ЛА   11ЧЛ^ 

ир.м1'||1ч.'»1мый  пр.мЬ^лч^ром'ь  в  к.  Антоновичем!»  въ  Лытнопъ  ег 
(1  ?.'»  »'1ч»|И11ь%<"г'1и1  м  клянУ  октяГ|рп.  «»г.мптрг  м1«ггностн  въ  Ботеисинскогг 
,  м>  мрниогг  К'»  м-.44жчп1п»л.  ЧТ.1,  п1^^^(V]•в1^«•^1ьнп.  въ  нижней  части  саль,  пр!- 
^»м»г1>..!ц.1-  •.•!    ЪЛ.ц^л     « милд-тпсиниг  папга»   кямоннагг    в^ка.    сяиьнг    ный. 
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..  »-,**»*.. л*1  л..п«л, -1'^  VI  1С1У»-лп«п:-»  \лоы1тгг1  был-  •  нахош:^..  "Пр'Л.  Ает- 
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АРХЕОЛОГИЧЕСКАЯ   ХРОНИКА.  3!) 

Л'Ьтомъ  минувшаго  года  въ  Иркутск*  были  членъ  общества  «Любителей 
1фироды>  въ  Куошо  0.  А.  Ф.  Лекбомъ  и  его  помощники  У.  Г.  Оксаненъ  и 
А.  Сельманъ,  которые  занимались  собирашемъ  предметовъ  по  естественнымъ 
наукамъ  и  небольшихъ  этнографичеокихъ  и  археологическихъ  вещей.  Изъ 
Иркутска  они  посетили  окрестности  Байкала. 

Сиб.  Жпзт  14  1юля,  №  152. 

Калуоюекая  губернгя. 

Археологическ1я  раскопки  въ  Орловской,  Тульской  и  Ксилуоюской  губер- 
Н1яхъ  производились  съ  8-го  по  22-е  сентября  членомъ-сотрудникомъ  архео- 
.югическаго  института  В.  Р.  Апухтинымъ  въ  уЬздахъ:  Волховскомъ,  Мцен- 
скомъ  (Орловской  губ.),  Б4левскомъ  (Тульской  губ.),  Жиздринскомъ  и  Козел ь- 
скомъ  (Калужской  губ.).  Между  дрочимъ,  раскопано  7  городищъ  и  10  курга- 
новъ.  Кром%  того,  найдены  стоянки  каменнаго  в'Ька  и  собрана  коллекщя  ка- 
хенныхъ  орудай,  состоящая  изъ  кремневыхъ  ножей,  наконечииковъ,  стр^^ъ 
и  дротиковъ,  полированныхъ  и  отбивныхъ  каменныхъ  долотъ,  каменнаго  мо- 
лотка и  проч.  Попутно  съ  зтимъ  собраны  этнографичесюя  коллекцти,  пред- 
назначенный для  им^Ьющагося  открыться  въ  гор.  Орл'Ь  музея. 

Прав.  Впети.  9  овт.,  №  220  (изъ  Орл.  Влетн.у^  ср.  Жи€Оп.  РоеЫя  20  овт.,  >&  94. 

Кгевекая  губернгя. 

Священникъ  с.  Безрадичъ,  Кхевскаго  у^зда,  о.  Павелъ  Леонтовичъ  обна- 
ружилъ  на  церковной  земл^  остатки  какого-то  древняго  сооружен1Я,  обна- 
женные на  глубин^Ь  8  арпганъ  посл'Ьлними  .тивнями.  Видны  дубовыя  части 
какой-то  постройки.  Местные  старожилы  не  могутъ  припомнить,  что  именно 
было  на  м^кстЬ  находки.  Священникъ  же  предполагаетъ,  что  это  было  одно 
изъ  сооружешй  древняго  города  Торческа. 

К%е$ляшикь  12  1юдя,  ^^  190,  Спб.  Влд.  16  1юля,  №  191. 

Несмотря  на  то,  что  въ  настоящее  время  многое  множество  памятниковъ 
тщательно  изучены  нашими  археологами,  все  же  есть  не  мало  областей  въ 
ИСТ0Р1И  тйхъ  или  другихъ  памятниковъ  стариннаго  искусства,  изучать  кои  при 
неимЪши  матер1аловъ  представляетъ  собой  немаловажную  трудность.  Въ  такомъ 
именно  положен1и  находятся  наган  изсл']^дователи  исконнаго  русскаго  искус- 
ства—иконописатя;  еще  для  изучен1я  иконописашя  въ  северной,  северо-за- 
падной и  части  средней  Россш  мы  им^емъ  сравнительно  достаточное  число 
вещественныхъ  памятниковъ  иконописан1я,  по  которымъ  можно  просл'Ьдить 
развнт1е  того  или  другого  иконописнаго  пошиба,  но  изученхе  иконописашя  по 
всему  югу  Росс1и  въ  большей  степени  затрудняется  неим'Ьнгемъ  такихъ  памят- 
никовъ, благодаря  частымъ  татарскимъ  и  инымъ  погромамъ,  или  недостаточ- 
нымъ  мзсл^доваваямъ  немногихъ  имеющихся.  Это  особенно  зам^^тно  въ  Мало- 
россш.  Поэтому  каждая  археологическая  9кскурс!я,  каждое  новое  изст^дованхе 
въ  этой  области  представляется  весьма  важнымъ  и  интереснымъ  фактомъ.  Къ 
такимъ  именно  экскурс1ямъ  надо  отнести,  по  достигнутымъ  результатамъ, 
акскурсш  извФстнаго  южнаго  археолога  И.  М.  Каманина  въ  уЬздахъ  Та* 
ращанскомъ  и  Чигиринскомъ,  въ  которыхъ  не  мало  старинныхъ  церквей,  со- 
вершенно не  обсл^дованныхъ  со  стороны  значен1я  ихъ  иконописныхъ  памят- 
никовъ. Главнейшее  значен1е  въ  этихъ  храмахъ  им^ють  иконостасы;  старыхъ 
нконостасовъ  въ  полной  сохранности  изследователь  нигдЬ  не  нашелъ  и  лишь 
верхше  ярусы  игь  кое-где  дошли  до  нашего  времени.  По  оставшимся  памят- 
никамъ  можно  представить  себе  обпцй  видъ  иконостаса;  все  иконы  имеютъ 
какъ  бы  свои  рамы,  по  бокамъ  неглубоко  резныя  колонки:  аа  нихъ  въ^боль* 
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I.)  I  ч  I ..' 1и  ьм]|) и;/ «/^1;/»;  ьино.'[ГдД<1;  мажн'Ь&шая  часть  иконостаса — 

|.  м.|  |.|мм..     м-,м'и.'/    ^о^^^и^I  /  и  1- !1]1«д«п и }1^як^пI  Со.тьшого  интереса.  Пконы 

I,  «|«  |||*1м<  м1|^'  м«|Лп''  д<;Н'/.1ьи(^  .1I^^6<ЛIитнаг(.)  старяннаго  письма^  ноет» 

|||  М1  •'НИН.  0|1.|  .111.1  и  1'|0|м4««-и1(  '  гр:1Д«н1й  и  Иогкресен1Я  С1Г8Сителя,  Скорбншей 
||.  1.1.11  1М.И1|1М  |н  ти</му*|(  11М1П.  И:1ри:1ри  И  Ккатерины,  Мар1и  Магдалнни 
и  I  1<и||  п>  1111и|||  11(11111  мк-итииы  1гь  11()Л|Скомъ  наряд'Ь)  вотъ  наибо^1»^ 
м  I     11.|||.  |мин|м|1 1 II  1имм1|м.    И^ио  ругск!)!  церккн,   вообще,  иредставляюп. 
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1  Р1им1  к  |)>  1Ч||>  11Ч1Ч11.  |м1.т11иОр;1.м||||.  11|||пу1цему  эти  стр«экн  прцходп.1<хь 
1.»  .  и»>  н  |>пь>и1  ИИ  иьинити  :иП1«1  оорАТитьгн  къ  св1>е  время  къ  нзв1'СТН'<чт 
.  I  |мм.\    и    и.<1 41* (1ч«.11и||1>  М.ии|ицч'1||  л.  М.  л ;) ларовс Еомт   съ  1ф>:^съЛ'''й 

»  .л.л,    \«  п.  {^,  ^1и\1|       1т«ли   «лмь  ы»  ош^тъ  истС'рнг'К — п.-чте    ;.*1к-1вг«Я' 
• к.'. •■      •...?.»    г  .V •».,»».  1^1  ■  >   ■  ^ «|11«:*;-  лр'.'ЧШ'ТЛ.П':..    Т1ЛП    :■  *нн^ 
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Куваиекая  о&лсцть, 

Въ  концф  августа  при  добыван1и  глины  на  кирничномъ  заводЬ  ЛньТра- 
хова  (бывппй  Хомякова)  открыта  могила,  изъ  которой  извлечены  кости  чело- 
века, глиняный  кувшинъ  и  чашка,  два  зоютыхъ  ручныхъ   браслета  и  брон- 
зовое зеркальце  съ  рельефными  изображен1ямн  на  оборотной  стороне— двумя 
переплетающимися  крючочками.  Въ  отв11Сной  ст^^н^Ь  видна  часть  горшка.   На 
одномъ  кусочк1Ь  горшка  сохранилось  изображенхе  ц*пи.    Покойный  Хомяков!» 
разрывать  могильцикъ  бол4е  30  .Лть  п  лично  говорилъ  мн*  о  массЬ   вьтры- 
тыхъ  богатствъ,    уничтоженныхъ  рабочими    или    нроданныхъ   за  бсзц4нок7>. 
Разъ  быль  откопанъ  воинъ  въ  полномъ  вооружен1и  и  костюм*  изъ  серебра  и 
:»одота,    богатЬйшШ  мечъ,    и,  кажется,  находку   взялъ   полковникъ  Каменевъ. 
Лично  я  видЪгь  въ  1873  г..  когда  помошникъ  пристава  БудзинскШ  отобралъ 
у  Хомякова  на  м*ст*  находки,  гд-Ь  и  теперь  найдены  вещи,  серебряный  жи- 
рафъ,  грифонъ,  серебряную  головку  лошади.  ВсЬ  могилы  въ  глубину  бываюп! 
въ  2  —  3  арга.  въ  черноземЬ,    и  трупы  клались  на  глин11,  такъ  что  откапы- 
вались не  трудно.   Следовало  бы  нашей  дум'Ь  изъять  2  дес.  оставшагося  мо- 
гильника м  предоставить  археологамъ  произвести  раскопки.  По  снят1и  черно- 
зема глина  останется  на  нужды  кирпичныхъ  заводовъ.   Нужно  пожалеть,  что 
наши  археологи  'Ьздятъ  на  раскопки  вдаль  и  не  занимаются   изсл'Ьдован1вмъ 
у  себя  дома.  Тридцать  л^тъ  повторяются  безпрерывно  находки;  пора  же  обра- 
тить на  это  внммаше.  Замечательно,  что  въ  этой  м^^стности  въ  иачал'Ь  восьми- 
десятыхъ  годовъ  раскапывалъ  курганчики  профессоръ  Самоквасовъ,  но  до  мо- 
гильника не  дошелъ.  Всюду  выкапывались  черепки  жженой  глины,  въ  могиль- 
никахъ  же  посуда  изъ  гдины  несколько  лучше,    чЪмъ  въ  городищахъ  камеи- 
ваго  кЬка;   зд'Ьсь  встречаются  изд^лхи  изъ  бронзы,    серебра  и  золота.   Гово- 
рить, находили  и  железные   пандыри.    Безспорно,   местность    издавна   была 
населена   народомъ  и  вскоре  после   камсннаго   века,    свидетелями   котораго 
остаются  городища  въ  Екатеринодаре  на  месте  почтовой  с'^анц1и,  въ  южной 
части  городского  сада»  около  ст.  Корсунской,  Воронежской,  Казанской  и  др., 
где,  кроме  чередовъ  и  костей  животныхъ,  а  также  оруд1й  изъ  камня,  ничего 
1гЬтъ. — К.  Живцло, 

Куб.    ыи.    Впд.    28  нвг.,  ^^&    186;    ср.  Жывоп.  РоеЫя   22   септ.,   ^*^  00;    То&ыт 
^  еент.«  Л1  39;  Стлтъ  12  сент.,  ^^  240. 

К%1рляндск(м  1у(!ерн%я. 

Въ  Курляндской  губерн1и  за  пос1едн1в  годы  найдены  следующее  древн1в 
штродмоты:  1)  26  золотниковъ  медныхъ  лифляндскихъ  и  рижскихъ  монетъ  вре- 
:^енъ   Христины   и   Карла-Густава;    найдены   въ   Газенпотскомъ    уезде,    въ 
:згсадьбе  Рунге  (возвращены  находчику);    2)  4  фунта  5  зол.   рижскихъ  соли- 
^г^овъ  ХУТ1  столепя;  найдены  въ  Тальсенскомъ  Нзде,  въ  ус.  Абракъ  (сплав- 
01ены.  потому  что  не  имели  научнаго  значешя);  3)  24  золотника  серебряныхъ 
Ж1  19^4  фуитовъ  медныхъ  монетъ  западно-европейскихъ,  шведскихъ,  прусскихъ 
Ж1  польскнхъ  ХУ1  столет1я;  найдены  въ  имен1и  Гальтенъ,  Тальсенскаго  уезда 
Свозвршцены  владельцу  имешя);  4)  серебряный  витой  браслетъ;    найденъ  въ 
Л(обленскомъ  уеаде^  блнзъ  Зальгаленской  церкви    (переданъ   въ   Ими.   Росс. 
11стор.  музей  въ  Москве);    5)   до  1000  рижскихъ,   ливонскихъ   и  П1ведскихъ 
эюнетъ  ХУП  стол.;  найдены  въ  имети  Калетенъ,  Газенпотскаго  уезда  (воз- 
вращены находчику);  6)  вырытый  въ  Гробинскомъ  уезде^  въ  усадьбе  Кукше, 
&1адъ  иаъ  5  серебряныхъ  браслетовъ  и  106  серебр.  куфическихъ  монетъ  (на 
хлоювину  цЪлыхъ,  половину  въ  обломкахъ  IX  —  X  стол.);    изъ  браслетовъ  4 
вме^гь  вцдъ  опиражьмнхъ  наручннковъ,  свернутыхъ  въ  6—7  оборотовъ  изъ 
гладкаго  4-граннаго  прута  съ  завитками  на  концахъ,  а  пятый  представляетъ 
наручнихъ,  свитнй  иэъ  двухъ  проволокъ,   въ  7  оборотов!»,   съ  орнаментиро- 
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ванныии  плаетинчатыми  петлями  иа  концагь  (в^сомъ  94  зол.);  ^взмт  ^^яе- 
тами  одна  аббасидская,  одна  саффаридская,  46  саманидскихъ  и  4  подражанк 
саманидскнмъ;  между  обломками  находятся  преимущественно  части  саманид- 
скихъ монетъ  (монеты  переданы  въ  Кур.1яндсв1й  музей,  а  браслеты — въ  Имп. 
Росс.  Историч.  музей). 

Курляидапя  Вчд.  11   сент.,  >&  73. 

При  постройке  новой  МосБовсБо-Виндавской  железной  дороги  найдено 
близь  Огабинской  волости,  Курляндской  губ.,  16  человЪчесхихъ  скелетовгь  и 
вм^стЬ  съ  ними  топоры,  копья  и  различный  кольца,  значеше  которыхъ  нельзя 
определить.  Могилы  слёдующаго  устройства:  сначала  кольцеообразио  распо- 
ложенъ  слой  камня,  внутри  кольца  прямо  на  земл^  находились  покойники  и 
надъ  ними  бугорокъ  земли.  Подобныхъ  бугорковъ  несколько,  изъ  нихъ  нЪ- 
которые  засыпаны,  н-^которые  вскрыты,  такъ  что  уц:&г1лъ  только  одинъ 
бугорокъ. 

Спб.  Влд.  22  шля,  №  197;  ср.  Кареь  1  окт.,  №  40. 

Курская  щ^бертя. 

Вь  пропиомъ  1902  году  для  проведен1я  новаго  желЬзнодороашаго  пути 
Курско-Харьково-Севастопольской  железной  дороги  потребовалось  сръпъ  съ" 
южной  стороны  г.  Белгорода  откосъ.  Снимая  его,  рабочхе  въ  чернозем*  обна- 
ружили много  артиллер1йскихъ  ядеръ,  величиной  въ  д^Ьтск1й  кулакъ,  совер- 
шенно круглой  формы.  Ядра  иаходплись  на  тлубшвЛ  двухъ  аршинъ  оть  по- 
верхности. Сл^дуюойй  за  черноземомъ  слой  земли  представляеть  глину,  про- 
низанную неправильно  расположеннымъ  слоемъ  м^ла,  подъ  которымъ  и  ока- 
залась наиболее  ценная  находка  на  глубин*  6  арпганъ  отъ  поверхности.  При- 
близительно съ  начала  августа,  по  словамъ  рабочнхъ,  начали  попадаться 
кости,  который  рабочими  и  сваливались  въ  насыпь  для  моста;  когда  же  на 
это  бы.10  обращено  ввимаше,  то  отъ  у1гЪ.1'Ьвп1ихъ  остатковъ  можно  было  со- 
брать только  небольшую  коллекщю  костей.  Имеется,  крем*  того,  около  30  облом- 
ковъ  то  пористыхъ  костей,  то  бол'Ье  плотныхъ,  значеше  которыхъ  въ  орга- 
низм* трудно  опред4лить  всл*дств1е  ихъ  безформенности.  Обломки  костей  не- 
сомнАнно  принад.1ежатъ  одному  животному  и  представляютъ  собою  плечевыя 
кости:  длина  одной—  81  сант.,  окружность  ея  въ  широкой  части  —  72  сант., 
дв*  больш1я  берцовыя  кости,  дв*  друггя,  повидимому,  остатки  суставныхъ  по- 
верхностей соотв*тствующихъ  бедеръ,  зат*м1*  —  больппя  и  маю-берцовыя 
кости,  который  принадлежать  уже  второму  экземпляру  и  отличаются  и  двЬ- 
томъ,  и  размерами  отъ  одноименной,  дв*  кости — разв*твлев1в  рога  и  принад- 
лежатъ  третьему  экзевшляру,  быть  можетъ,  северному  оленю.  Такимъ  образомъ 
въ  пласт*  земли,  толпщной  въ  5 — 6  четвертей  и  длиной  около  3— 4-саженей, 
найдены  остатки  трехъ  животныхъ:  двЬ  плечевыя  и  дв*  больппя  берцовыя 
иринаддежатъ  одному,  больш1я  и  мазо-берцовыя — другому  и  рогъ  —  третьему 
животному.  Были-ли  открыты  череиныя  кости,  были-ли  бивни  —  нвизв*стно; 
рабоч1е  отв*чаютъ  теперь  на  вопросы  неохотно  и  уклончиво.  Вычисляя  по 
остаткамъ  костей  разм*ры  перваго  животнаго,  получаемъ  сл*дуюпця  цифры: 
высота  отъ  передняго  копыта  до  темени=2,2  саж.,  длина  2,5  саж.  Мроятно, 
эти  остатки  принад^южагь  мамонту  (е1ерЬаз  шепсИопаЦв  или  еХерЬаз  апбцапз). 
а  рога  скверному  оленю.  Впрочемъ,  вопросы  эти  могутъ  быть  р*шены  только 
спещалистамн. 

Весной  1902  года  однимъ  гнмнавистомъ  на  берегу  Донца,  вблизи  гор. 
Б*лгорода,  найдена  часть  головки  бедра  какого-то  очень  крупнаго  животнаго. 
Если  возстановить  полную  шаровую  поверхность,  часть  которой  представляютъ 
найденная  кость,  то  Д1аметръ  ея  будетъ  свыше  '/4  аршина.  Кость  передана 
въ  музей  м*стнаго  учительскаго  института. 


ЛРХВОЛОГИЧВСБАЯ  ХРОНЩСА*  43 

Кутаисская  %уб^рнгя, 

Въ  Гаграгь  уц'&гУи  руины,  относящ1яся  къ  сЬдой  древности:  генуэз- 
ская башня  и  развалившаяся  церковь,  постройку  которой  некоторые  архео- 
логи относятъ  къ  концу  VI  в.,  друг1е  къ  VIII  в.  Въ  настоящее  время  отъ 
церкви  остался  лишь  главный  корпусъ,  къ  которому  съ  восточной  части  ири- 
мыкаютъ  на-половину  разрушенные  хоры  полукруглой  формы,  а  съ  западной 
части — небольшой  притворъ  и  два  наружныхъ  портика.  Все  это  —  въ  сильно 
разрушенномъ  состоян1и.  Виноградная  лоза  и  различный  ползуч1я  растешя 
гир.1яндами  вьются  по  стЬнамъ,  грубо  сложеннымъ  нзъ  неотесаннаго  камня. 
На  самой  макушке  свода  прштилось  фиговое  дерево,  которое  уже  увядаетъ 
отъ  старости.  Между  тЬмъ,  нЬкогда  эта  грубо  построенная  церковь  вмещала 
въ  себ*  каведру  гагрскихъ  епископовъ,  изъ  которыхъ  св.  Ипап'й  почитается 
доныне  вс&мн  местными  христ1анами  какъ  туземцами,  такъ  и  русскими  по- 
са1внцами.  Изъ  достоприм'Ьчательностей  гагринской  теснины  нужно  упомянуть 
еще  о  громадномъ  подземельи,  которое  существуеть  подъ  древнимъ  укр4пле- 
шемъ,  по  словамъ  сухумскаго  археолога  В.  И.  Чернявскаго.  Планъ 
укр^плешя  и  его  положен1е  между  скалами  и  берегомъ,  говорить  г.  Черняв- 
СК1Й,  изображены  у  Дюбуа-де-Монпере  въ  его  сочинеши  «Уоуа^е  аи1опг  йи 
Сапсазе».  Но  никто  не  упоминаетъ  о  корридорахъ,  идущихъ  подъ  Гаграми 
въ  разный  стороны;  даже  въ  эпоху  кавказской  войны  ими  не  пользовались 
Д.1Я  отражетя  вторгавшихся  горцевъ. 

сОчевидецъ  передавалъ  мн*,  что  въ  об*  стороны  замечаются  двери, 
ведущ1я  въ  комнаты,  куда  проникнуть  ему  не  удалось,  такъ  какъ  двери  замк- 
нуты. Существуютъ  легенды  (прибавляетъ  г.  Чернявск1й)  о  богатствахъ,  за- 
рытыхъ  тамъ  въ  недоступныхъ  комнатахъ».  Довольно  странно,  что  про  это 
интересное  подземелье,  о  которомъ  съ  такою  уверенностью  докладывалъ  ужо 
почти  четверть  стол4т1я  тому  назадъ  съезду  ученыхъ  археологовъ  г.  Черняв- 
сюй,  не  упоминается  нигд^  въ  обширной  кавказской  литературе. 

Близъ  Гагръ  есть  еще  одна  пещера,  выдолбленная  въ  отвесной  камен- 
ной скале.  Входъ  въ  нее  находится  на  высоте  около  2  саженей  и  закрыть 
огромною  каменною  плитою,  приспособленною  въ  виде  двери. 

Спб,  Влд.  23  110ЛЯ,  ;^&  19а 

Лифляндская  хубернгя. 

Въ  Лифляндской  губерн1и  за  последн1е  годы  найдены  следующ1в  древ- 
ше  предметы:  1)  1240  серебр.  рижскихъ,  ревельскихъ,  венденскихъ  и  испан- 
скихъ  монетъ  XVI  стол.;  найд.  въ  Валкскомъ  уезде,  въ  ус.  Пунценъ  (воз- 
вращены находчику);  2)  серебряный  витыя  шейныя  гривны,  орнаментирован- 
ные браслеты,  перстни,  бляхи  и  пронизи,  стекляаныя  бусы,  серебряный  и  брон- 
зовыя  коробки  для  гирекъ,  железный  наконечникъ  копья,  острога,  ножи  и 
топоры  и  22  серебряный  германск1я  монеты  XII — ХШ  стол.;  найд.  на  острове 
Мооне,  на  горе  Линнузе  (переданы  отчасти  въ  Импер.  Эрмитажъ,  отчасти 
въ  общество  изучешя  острова  Эзеля);  3)  220  серебр.  рижскихъ  солидовъ  и 
испанскихъ  монетъ  ХУН  века«  найд.  въ  г.  Риге  (возвращены  владельцу). 

Журл.  Впд.  11  сент.,  №  73. 

Люблинская  губернгя. 

Постоянный  житель  деревни  Пелчинъ,  гмины  Ящовъ,  Люблинскаго  уЬзда, 
Тадеушъ-Оганиславъ  Варишакъ,  временно  проживая  въ  деревне  Острувекъ, 
гмины  Березины,  Холмскаго  уезда,  однажды  выкапывалъ  въ  местномъ  лесу 
пни  и  подъ  однимъ  изъ  нихъ  нашелъ  небольшой  глиняный  горшокъ  съ  мед- 
ной крышкою,  въ  которомъ  оказалось  до  600  штукъ  старинныхъ  серебряныхъ 
монетъ.    О  найденному»  кладе  Варишакъ   заявил?»  цолицш,   ц   въ  цастоящее 
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время  монеты,  въ  ко1Ичвст]гЬ  .580  ппукъ,  представлены  начальннЕомъ  люблин- 
скаго  згЬзда  въ  губернское  правлен1е  для  отсылки  въ  Археологическую  Ком- 
миесш.  Монеты  относятся  къ  концу  16  и  началу  17  ста1^т»я  и  внолнЬ  со- 
хранились. 

Л90блшиекгя  1//6.  Впд,   10  1юля,   №   160. 

Могилевексм  губернгя, 

Крестьянинъ  Серпикъ  выпахалъ  18  августа  на  своемъ  пол^  въ  д.  ЛобчЪ, 
Черпковскаго  у^зда,  большой  кл^иъ.  Въ  Ногилевъ  Серпикъ  оредстави.ть  164 
монеты,  но  в1^сколько  монетъ  находчикомъ  оставлено  въ  Чернков'Ь,  такъ  что 
всего,  в'Ьроятно,  пхъ  было  окаю  200.  Находились  он%  въ  глиияномъ  сосуд11, 
имЬвшемъ  вид1>  ма.1еньиаго  бочеика.  Монеты  оказались  трехъ  видовъ:  талеры, 
полут.1еры  и  ЗО-грошевики  испанские,  бельгШсше  и  брабантсше,  апохи 
1627 — 1674  годовъ,  ъ(Л^  нзъ  чнстаго  серебра  и  очень  тяжелонЬсине  (164  мо- 
неты вЪсятъ  около  10^3  Ф-).  Монеты  археологнчеекаго  зиачешя  не  нмЪютъ 
и  зарыты,  но  всей  вероятности, .  въ  1708  году,  когда  могилевская  область 
была  охвачена  иожаромъ  войны,  и  28  сентября  черезъ  Лобчу  спешилъ  къ 
Петру  I  подъ  Л*сн}то  отрядъ  Баура  (20  верстъ\ 

Ыашл,  губ.  Впд,  24  авг.,  ;^  67. 

Московская  губернгя. 

При  производстве  земляныхъ  работъ  въ  здаши  бывшагс  Запаснаго 
Дворца  у  Красныхъ  Бороть  (въ  Москв*),  перестрапваемомъ  подъ  институтъ 
Московскаго  дворянства,  были  найдены  н-Ькоторын  бумаги,  представляюпця 
археологичесюй  интересъ,  а  также  оригинальной  формы  печные  изразцы  съ 
различными  изображен1ями,  относящ{еся  къ  эпохе  императрицы  Екатерины  П, 
то-есть  ко  времени  первоначальной  постройки  Запаснаго  Дворца. 

Моек.  Впд.  30  шля,  №  207;  ср.    Курьеръ  30  1юля,  №  208. 

Бъ  конц'Ь  сентября  на  фабрике  товарищества  Даниловской  мануфактуры 
(Мещеринской).  за  Даниловской  заставой,  землекопами  во  время  рытья  канавы 
для  прокладки  фундамента  былъ  раскопанъ  одинъ  изъ  небольшихъ  кургановъ, 
находящихся  во  владЬши  означенной  фабрики,  въ  которомъ  найдено  много 
м^дныхъ  старинныхъ  монетъ  временъ  императрицы  Екатерины  П;  кроме 
денегъ,  найдено  несколько  медныхъ  пуговицъ  гвардейскаго  образца,  предме- 
товъ  обмундированхя  и  вооружен1я,  а  также  человеческШ  черепъ  и  кости.  Все 
а1аден1е  означенной  фабрики  имеетъ  несколько  кургановъ,  подсбныхъ  раз- 
рытому. 

Русское  Слово  2  окт.,  №  272;  ср.  Новости  3  окт.,  №  272;  Петерб.  Газета  8  ощ.. 
«1^  271;  Прибалт.  Край  5  окт.,  ^^6  219. 

Богатый  кладъ  найд'енъ  подъ  Москвой  вблизи  историческаго  Поводе- 
вичьяго  монастыря;  три  медныхъ  заржавленныхъ  сосуда,  наполненныхъ  сере- 
бряными монетами  времени  великаго  князя  1оанна  1П. 

Бирж.  Влд,  3  ноября,  ^N6  300:  ср.  Новости  3  ноября,  ^^  303. 


Проекту  приспособлен1я  третьяго  этажа  Сухаревой  бапгаи  подъ  народную 
аудиторш  не  должно  осуществиться.  Археологическое  общество  признало, 
что  это  приспособлеше  исказило  бы  ценный  памятникъ  древней  русской 
архитектуры. 

Нов.  Лил  11  окт ,  №  947. 

Бъ  монастыре  Стараго  Аеона  въ  Москве  профессоръ  Хахановъ  нашелъ 
сиисокъ  стгфой  грузинской  библ1и  987  года. 
Рф^ж!  26  окт.,  ^«  43. 
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Г-жей  Ю.  г.  Ген  д у  не,  сотрудницей  Петербургскаго  археологическаго 
института,  были  произведены  л'Ьтомъ  истевшаго  1902  года  раскопки  въ 
Дмитровскоиъ  у^зд'Ь,  Московской  губ.  Ею  были  вскрыты  курганы  съ  по- 
гребешвмъ  обычнымъ  въ  Московской  губерши,  съ  украшен1яии  владншрскаго, 
смолснскаго  и  московскаго  типовъ,  выражающихся  въ  височныхъ  кодьдахъ, 
ораслетахъ,  бусахъ  и  перстняхъ.  Прсимуществевный  внтересъ  ивгЬлн  находя- 
пцеся  при  костякахъ  погребальные  сосуды,  днища  которыхъ  снабжены  клей- 
мами. Значеше  посл^^дниxъ  еще  не  вполн'Ь  определено  учеными.  Одинъ  изслЬ- 
дователь  въ  рефератЬ  на  XII  археологическомъ  съ'Ьзд'Ь  въ  Харькове  выска- 
за1ъ  ]1Н^н1е,  что  въ  клеймахъ  можно  предположить  символическ{в  знаки.  Во 
всякомъ  случа*  атотъ  вопросъ  представляетъ  собой  выдающ1йся  интересъ  и 
трсбуетъ  осиовательнаго  разсл^дован1я. 

Моек,  Впд.  20  сент.,  №  269. 

Нижегородская  губернгя. 

Въ  начале  сентября,  во  время  земляныхъ  работъ  на  пятой   верст^^  огь 
вокзала  сНижтй-Новгородъ»  ромодановской  жел'Ъзной  дороги,    при  раскогткЬ 
выемки,  въ  лессовидномъ  суглинке,  на  глубин'Ь  7  сажснъ,  найдены  бивни  ьа- 
кого-то  допотопнаго  животнаго.    Рабоч1е,   натолкнувипеся   на  нихъ,   приняли 
эти  бивни   за  камни  и  стали  было   разбивать  ихъ  ломами   и  лопатами.    Но 
когда  мнимые  камни  легко  помялись  ударамъ,  землекопы  прекратили  работу 
и  извлекли  изъ  почвы  два  массивныхъ  обломка,    по  виду   похож1б   на  дере- 
ъяняые  обрубки.    У  нихъ  явилось  предположен1е,    что  это  корни  дерева,   но 
звтчительнъЕй  в^съ  обломковъ,— около  трехъ  пудовъ,  и  изогнутая  въ  вид^  по- 
л71гЬсяца  форм*  заставила  ихъ  усомниться.  Тогда  они  сообщили  о  своей  на- 
ходк'Ь  десятнику,  который  и  представил ъ  ее  въ  чертежную  зав'Ьдующаго  рабо- 
тами инженера   А.  А.  Некрасова.    Кром'Ь   двухъ   большихъ   кусковъ  (одинъ 
около  аршина  и  другой  бол'Ье  1 7а  арш.  длиною,  въ  ЗV>  вершка  въ  д1аметр4  у 
основан1я),  доставлено  еще  несколько  мелкихъ  осколковъ  этихъ  бивней,  отбн- 
тыхъ  рабочими.  Длина  одного  бивня^  при  сложенныхъ  вм'1ст1Ь  трехъ  кусках1>, 
бог&е  двухъ  аршинъ.   Острый  конецъ  одного  бивня  отииифованъ   до  блеска. 
Куски  бивней  им^ютъ,  какъ  на  ствол'Ь  дерева,   наслоен1я.    Г.   Некрасовым1> 
находка  будетъ  отослана  въ  Археологическое  Общество  въ  Москву. 

Ниже^ор.  Лисшижь  14  сент.,  №  252. 

Лрхеажпичеекгя  раскопки  &ь  ^Жарахъъ.  Въ  началЬ  августа  членъ  Ни- 
жегородской архивной  коммиссш  В.  И.  Каменск1й  закончилъ  раскопки 
хогнльника  блнзъ  д.  Чуркиной,  Бурцевской  волости,  Балахнинскаго  уЬзда. 
Раскопки  дали  весьма  интересные  въ  археологическомъ  отно1иен1и  результаты. 
Въ  могильник'Ь,  представляющемъ  собою  видъ  кургана  въ  форм'Ь  эллипсиса, 
сажгаъ  11  въ  продольномъ  направлеши  и  9  въ  поперечномъ,  обнаружены  два 
яруса  могилъ:  няжнШ,  на  глубине  отъ  17^  арш.  до  1  саж.  4  вер.  отъ  по- 
верхкостн,  бохЬе  древшй,  и  верхшй,  на  глубинЬ  отъ  6  в.  до  2  арш.— позд- 
н'Ьйлгей  эпохи.  Производство  раскопокъ  предстамяло  значительный  трудности, 
такъ  какъ  могильникъ  покрытъ  сосновымъ  л'Ьсомъ,  корни  котораго  прони- 
Еаютъ  его  на  значительную  глубину.  Изсл^дована  только  центральная  часть 
могильника — ходмъ,  называемый  местными  жите.1ями  «пшшкою»;  но  раскопки 
показахи,  что  могильникъ  распространяется  и  за  пределы  «пшшки»,  такъ 
какъ  оказались  погребеи1я  и  за  пределами  ея.  Въ  нижнемъ  ярусЬ  найдено 
было  только  три  могиы  (въ  юго-восточной  части  «1пншки»);  въ  первой, 
ближе  къ  окружности  холма,  иа  глубин'Ь  1  саж.  4  вер.,  подъ  слоемъ  золы  и 
усаей,  которые  стали  появляться  уже  на  глубине  вершковъ  12  отъ  поверх- 
ности холма,  попался  коренной  зубъ  на  буромъ  глинистомъ  песк'Ь,  рядомъ — 
неспаяиное   броизовое  грубой  работы  колечко  и  каменный  топорикъ.  На  рас- 
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чише&н*.»!  въ  аггохъ  ж^тЛ  оющах^,    ка  слЛ   хелаго  песка,   ясш>   о^на- 
ился  сЬрши  ттханныжв  шташ  орахъ  К1зстхкз  лмшшол  шъ  2  арш.  10  вер., 
БОторнЁ  головою  дехалъ  ва  ю.-с^  вс1  костн  ета  совериевяо  встхкЕн,  в  та&о 
въ  тохъ  м1ст1,  гд1  бить  черссгк  вайдево  бшио  еще  в1сха1ысо  сотравввпуцся 
зтоовъ  чеюв1са.    Къ  скверу  отъ  коствка^  олргь  кол-ва,   деасиъ  раоиоошй 
горшоБъ,    верхнжж   шлювжва  котораго  снартхв  уврав1ена  сжкютрвчш)  распо- 
дожеввымв  двтвжи  в  точканв,  выдавдевжъоп  «зстршгь  вредктояъ;  въ  горв1г1 
оказаись  песокъ,    з»>ла  в  тпв;    блпъ  горшка  ва11:епъ  кремней!!    ваковеч- 
ввкъ  стрЪш  грубой  обхклкв;    ка1№вны1  же  тонорткъ,   жлй^^^ишыЛ  окаю  че- 
репа, сд^^анъ  съ  зажЬчатеАКШгь  вскусствояъ  в  прекрасш)  отпивфованъ.  Во 
вт<>рой   жогид!   ввжнжго   аруса,    обварухеввой    въ   юго-восточно!   хе   «осп 
ходха,  въ  разетоан1н   3  сах.  отъ  его  подошвы,    пржяаковъ    коствка   ве2ьзв 
уже  бьио  опредкопь.    На  глубвн:^  1  с.  3  вер.,    подъ  с1ое1гь    желаго   песка 
при  раскопкахь  показалось  пояукрупое  дно  горшка:  радонъ  съ  онросннутнжъ 
горшкомъ  оказался  другой,  дежавпН!  на  днЪ,  в  груда  черешвовъ,  кркхко  прв- 
лмшжихъ  къ  сЬрой  песчаной  зенлЬ;    какъ    на  ц:Ьдыгь   горшкахъ,   тасъ  в  ва 
черепкагь  оказался  орнаяентъ  въ  вндк  черточекъ  в  точекъ,  распоиюкенвнхъ 
V}    ВЪ   вертнкальномъ   полохешя   (по   верхнену  краю   горшка),   то   навскось 
<  нихеХ  то  знгзагажи  в  елочкою  ^^еще  ннхе).  Подъ  горшками  оказались  зожа  в 
угля,  образовавппе  четырехугольную  влощаоку  въ  45  вероковъ  Д1вжн  в  21  пев- 
рвны:  въ  юго-западномъ  углу  пловсадки  и  лежали  горшхн.  Вь  противоаолож- 
нохъ — юго-восто'шохъ  углу  найденъ  ваменны!  топорикъ,  такой-хе  прекрасной 
работы,  какъ  в  въ  первой  ногихЬ,  н  блвхе  къ  центру — долото  взъ  темш)с1- 
раго  кремня,  отлично  отшлифованное  и  отточенное,  длшхш  въ  вершогк  опь 
рииою  въ  лезв1и  несколько  менЬе  вершка,  а  въ  верхне!  части  ^/4  вер.;    ря- 
домъ  съ  нимъ  найденъ  быхь  еще  другой,  дднною  въ  1^/4  вер.,  нксколько  ухе 
перваго  н  худшей  «лдЪлии.    Наконедъ,  бдизъ  черепковъ  наЩдеиъ  былъ  крем- 
невый хе  ноагь. — Въ  третьей  могиле  слбдовъ  костяка  гакхе  нельзя  ухе  было 
ооред^Ьлнть.    Въ  ней   на   глубинЪ    I    арш.    стали    появляться    при   раскопгЪ 
осЕолки  глиняныхъ  горшковъ  и  угля;    вскорЬ  заг&мъ  на  фонЬ  хелтаго  песка 
обозначились  почти  параллельный  линш  отъ  сгнившаго  дерева^  бураго  цжЬта, 
шедппя  съ  юго-востока  на  сЬверо-западъ    въ  разстояшн    20   вершковъ  одва 
отъ  другой,  въ  Ч*  вер.  толщины;   въ  глубину  онЬ  шли  вершковъ  ва  5,    а  гь 
ддину — на  35 — 36  в.  и  составляли,  повиднмому,  ро^^ь  ящива^  на  деЬ  котораго, 
въ  с.-з.  углу  оказался  горшокъ  съ  круглымъ  дномъ  и  около    него    груда   че- 
репковъ, и  въ  ю.-восточномъ  очень  маленькШ  горшочекъ   изъ   необожхеивой 
глины  съ  орнаментомъ  въ  верхней  части;  около  него  найдены  кремневые  но- 
жички, стрклки  и  осколки  кремня  съ  следами  обдкзки.  На  одномъ  изъ  чер^'п- 
иовъ  оказались  рядомъ  два  бугорка»  образуя  меа^  собою  углублеше,  служив- 
шее,  повиднмому,    вмАсгЬ   съ  такимъ  хе  углублешемъ   на  противо11010Хной 
сторонок  сосуда»  для  подк&шивашя   его.   Хотя   въ  об^Ьяхь   посл^днихъ   моги- 
лахъ  схЬдовъ  костяковъ  и  не  обнарухено,  но  устройство  мопиъ,    найденные 
въ  нихъ  предметы  и  ихъ  располохеше  ясно    увазывав^тъ   на   произведенным 
здАсь  погребешя.    Интересно  также  отм^Ьтнть  почти  полное  сходство  опнсан- 
ныхъ   погребешй   съ   такими  же    погребешями   въ  первомъ   найденномъ    въ 
Россш  графомъ  Уваровымъ  могильнике  каменнаго  в^ка,   близъ   д.    Волосова, 
муромскаго  у^зда  ^).    Только  орнамевтъ  на  глиняныхъ  сосудахъ  воюсовсхаго 
могвльника  божке  грубый,  ч^мъ  въ  чуркинскомъ,  да  и  вообще  посл^дш!  отно- 
сятся, нЬроятно»  къ  эпохЬ  переходной  неолитической  каменнаго  вЪна  жъ  брон- 
зовому в*ку,    на  что  указываетъ  и  ирисутств1в  въ  одной   изъ   могклъ    едмн- 
ственнаго  бронзоваго  предмета  —  колечка,    Погребешя  в-ь  могилахъ  верхняго 
яруса  чуркинскаго  могильника  (всЬхъ  ихъ  найдено  1(3)    нм4ютъ   дв4  общнхъ 

М  Графгь  А-С.  Уваровъ.   Археологи  России  Каменный  пешода!.  т.  Ь  Москва 
18&1  Р^  стр.  2В6-304.  '^ 
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4врты  съ  могшами  нижняго  яруса:  въ  обоихъ  положен1в  костяковъ  одина- 
Еово  и  въ  обоихъ  же  надъ  погребенными  насылались  угли  отъ  сожигавшагося 
при  погребеши  (повидимому,  въ  честь  умертаго)  костра;  но  только  въ  н']^ко- 
торыхъ  могилахъ  верхвяго  яруса  углей  не  находилось  совсЬмъ.  Есть  поэтому 
основаше  предполагать,  что  оба  могильника  принадлежать  одному  племени, 
но  относятся  къ  различнымъ  перюдамъ.  Еще  одна  подробность:  костяки 
обоихъ  ярусовъ  принадлежали  народу  низкорослому, — самый  большой  изъ  нихъ 
357>  верш.  Раа1ич1е  же  въ  погребен1яхъ  верхняго  яруса  отъ  нижняго  заклю- 
чается въ  сж^дующемъ.  Ни  въ  одной  изъ  могилъ  верхняго  яруса  не  было 
найдено  ни  сосудовъ,  ни  кахенныхъ  оруд1й,  всЬ  онЬ  были  очень  б'Ьдны  ме- 
таллическими украшен1ями,  не  было  также  при  костякахъ  ни  орудШ,  ни  ору- 
Ж1Я  изъ  какого  бы  то  ни  было  матер1ала;  вообще,  при  большинстве  костяковъ 
ничего  не  было  найдено.  Въ  одной  могилЬ  на  череп*  костяка  оказался 
узорчатый  позументъ,  шириною  въ  2  сант.,  съ  частью  подкладки  изъ  расти- 
тельнаго  волокна  —  невидимому,  отъ  шапки;  на  другомъ  череп*  найдень 
такой  же  позументъ  и  съ  такимъ  же  рисункомъ  (^въ  вид*  растешя),  но  къ 
нему  у  обоихъ  висковъ  были  прикреплены  подв*ски — серебряный  колечки  съ 
тремя  (одинъ  внизу,  два  по  бокамъ)  дутыми  серебряными  шариками  въ  вид* 
боченочковъ,  унизанныхъ  мелкими  серебряными  же  шариками;  у  л*ваго  уха 
оказалась  изъ  простой  согнутой  проволоки  бронзовая  сережка,  а  въ  л*вой 
части  груди,  на  ключиц* — небольшой  четырехугольный  лоскутъ  парчи,  подло- 
женный берестой  и  обшитый  по  краямъ  позументомъ  съ  маленькими  бронзо- 
выми п][говками  по  одному  краю;  это,  невидимому,  остатокъ  воротника  отъ 
платья.  На  берцовой  кости  этого  же  костяка  у  кол*на  найденъ  бисеръ,  ко- 
торымъ,  в*роятно,  была  обшита  рубаха  или  другое  платье  погребеннаго.  Съ 
.1*вой  стороны,  противъ  таза,  у  этого  костяка  оказался  большой  плоск1й  ка- 
мень съ  параллельными  бороздами,  —  невидимому,  часть  жернова.  Наконецъ, 
подъ  однимъ  костякомъ  оказались  сл*ды  истл*вшаго  дерева.  Проч1я  могилы, 
какъ  уже  было  зам*чено,  оказались  безъ  вещей.  Но  при  этомъ  сл*дуетъ  отм*- 
тить  одно  явлеше,  р*дко  встречавшееся  въ  древнихъ  могильникахъ  и  еще  не 
объясненное  археологами:  у  одного  костяка,  близъ  таза,  между  нимъ  и  про- 
тянутою правою  рукою  оказался  черепъ  безъ  признаковъ  другихъ  костей;  чв- 
репъ  былъ  разрушенъ;  справа  его  лежалъ  большой  камень  и  подъ  нимъ  (че- 
репомъ)  камень  поменьше.  Отд*льный  черепъ  найденъ  былъ  еще  при  другом!* 
костяк*  и  еще  одна  могила  съ  персм*шанными  костями  человека,  н*сколь- 
Еимя  черепами  и  отд*льными  костями  ихъ,  —  очевидно,  потревоженная  когда 
нибудь  кладоискателями.  Во*  костяки  могильника  головами  лежали  на  ю.-з., 
на  3.  и  на  юю.-з.,  въ  вытянутомъ  положенхи,  и  только  одинъ  на  боку,  съ  по- 
догнутыми въ  кол*нахъ  ногами,  съ  руками,  подложенными  подъ  лицо;  но  ы» 
расположеши  рукъ  у  прочихъ  костяковъ  наблюдалось  большое  разнообраз1е. 

В.  а 

Нижещ.  Лшетажъ  14  авг.,  Л&  221;  ср.  Вомарш  7  сент.  ^^&  244. 


Въ  васильсурскомъ  у*зд*  есть  м*стечко,  называемое  <Мары>.  Въ  XVII — 
Х\ГШ  стол*т1яхъ  зд*сь  былъ  монастырь  съ  изв*стной  маровской  ярмаркой. 
Когда  монастырь  былъ  разрушенъ,  по  предашю,  шайкой  Пугачева,  ярмарка 
перешла  въ  село  Чернуху,  макарьевскаго  у*зда,  и  до  сихъ  поръ  зд*сь  суще- 
ствуетъ,  сохранивъ  прежнее  назваше  «маровской». 

М*етечко  Мары,  по  разрушеши  монастыря,  долгов  время  оставалось  за- 
брошенной пустошью.  Еще  л*тъ  20 — 25  тому  назадъ  на  Марахъ  не  было 
жилья.  Стояла  маленькая  часовенка,  шум*ли  три  стол*тн1я  сосны,  да  билъ 
ключъ  чудной  воды.  Сл*ды  монастырскихъ  здан1й  сохранились  въ  вид*  остат- 
Еовъ  фундамента.  Въ  земл*  находили  много  старинныхъ  монетъ.  Говорятъ,  у 
одного  крестьянина  села  Прудищъ  им*ется  большая  коллекция  монетъ,  собран- 
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ныхъ  на  Марахъ.  У  другого  крестьянина  коллекд!я  монетъ  въ  150  1017^1» 
иогибла  во  время  пожара.  Крестьяне  приходили  на  Мары,  рылись  въ  зе11гЬ, 
какъ  настоящ1е  члены  архивной  коммисс^и...  Памятнлкомъ  старины  сохра- 
нился зд'Ьсь  большой  надмогильный  камень,  аршина  въ  три  длиной,  овальной 
формы,  до  аршина  въ  д1аметр'Ь  въ  одномъ  конц!^.  По  преданиэ,  зд'Ьсь  похо- 
ронено какое-то  знатное  лицо.  Недавно  еще  на  камн^^  можно  было  различить 
остатки  надписи,  но  съ  течен{емъ  времени  отъ  письменъ  остались  безфор- 
менныя  лиши  и  крючки.  Камень  слыветъ  въ  народ'Ь  д'Ьлебнымъ...  Отъ  него, 
несмотря  на  кр'Ьпость,  отшибали  кусочки  и  нес.1и  домой,  какъ  святыню.  Самыя 
Мары  пользуются  въ  округЬ  славою  святого  м4ста.  Каждое  л'Ьто  направля- 
лись сюда,  во  глав'Ь  съ  духовенствомъ,  крестные  ходы  изъ  окрестныгь  селе- 
Н1Й,  даже  за  несколько  десятковъ  верстъ,  молиться  о  дожд*,  когда  стоить 
продолжительная  засуха.  Сообразительные  люди  по&яли,  что  возстановлен'ш 
зд'Ьсь  монастыря  будетъ  ум4стнымъ.  Сначала  была  построена  деревянная  ча- 
совня, около  которой  поселились  как!е-то  старики.  Потомъ  возник-та  каменная 
часовня.  Въ  настоящее  время  на  Марахъ  уже  настояпцй  монастьфь  съ  цер- 
ковью, домами,  службами  и  десятками  «сестеръ».  Монастырь  быстро  разви- 
вается... Живописный  уголокъ  обратился  въ  промышленное  предпр1ят1е.  Ру- 
чеекъ  запруженъ  для  мельницы  и  разведен1я  рыбы,  устроенъ  пчельникъ.  О 
бы.10й  старин'Ь  съ  плачемъ  шумитъ  только  сосна,  оставшаяся  одна.  Дв*  сруб- 
лены, такъ  какъ  м'Ьпгали  постройк'Ь...  Надмогильный  камень  закрыть  деревян- 
нымъ  ящикомъ,  въ  ограждбН1е  отъ  богомольцевъ. 

Фундаменты  древнихъ  зданШ  разбираются;  кирпичи  поражаютъ  величи- 
ной и  крепостью.  Любопытно,  интересовалась-ли  маровской  пустошью  архив- 
ная К0ММИСС1Я,  для  которой  тамъ,  несомненно,  былъ  и  есть  еще  матер1алъ. 
Недалеко  то  время,  когда  старый  Мары  будутъ  совс^Ьмъ  неузнаваемы...    1>т. 

Новости  20  ноября,  №  207. 


Въ  Петербургъ  доставлено  около  2500  штукъ  старинныхъ  серебряныхъ 
монетъ  съ  надписью  «Царь  Петръ  АлексЬевичъ».  Эти  деньги  найдены  крестья- 
ниномъ  деревни  Елховки,  Ссменовскаго  уЬзда,  Нижегородской  губврн1и,  Васи- 
Л1емъ  Ивановымъ,  при  распашкЬ  имъ  земли  въ  выгони,  принадле^ащемъ 
крестьянамъ.  На  томъ  самомъ  м*сгЬ  несколько  лЬтъ  тому  назадъ  находились 
раскольничьи  кельи;  въ  числ*  этихъ  монетъ,  найденныхъ  въ  больпюмъ  глп- 
няномъ  горитк*,  имеется  нЬсколько  большихъ  серебряныхтэ  рублей,  а  осталь- 
ныя — мелк1я  монеты. 

11етерб.  Лиетокъ  25  сен  т.,  »1^6  2СЗ. 

Область  войска  Донской). 

Два  слова  объ  археологш.  Едва  ли  можно  найти  мЬстность,  бол^Ье  инте- 
ресную въ  археологическомъ  отнопюши,  ч'Ьмъ  нашъ  югъ  и,  въ  частности, 
окрестности  Таганрога.  ВсЬ  народы  Запада,  включая  и  славянъ,  прошли  въ 
Европу  черсзъ  ншпи  степи  удобной  и  широкой  дорогой.  Мнопе  изъ  этихъ 
народовъ  прошли  да.1ьше  въ  поискахъ  за  бол'Ье  удобными  местами  для  посе- 
лен1й,  но  некоторые  жили  въ  нашихъ  степяхъ  бол'Ье  или  мекЬе  продолжи- 
тельное время.  Въ  конц1;  концовъ  и  они  исчезали  совершенно,  или  ассимили- 
ровавпгись  съ  новыми  пришельцами,  или  откочевавъ  дальше.  Дол'Ье  другихъ 
жили  въ  этихъ  безл'Ьсныхъ  степяхъ  скиеы.  Были  ли  это  славяне?  Вотъ  инте- 
ресный вопросъ,  еще  не  достаточно  выясненный  пока.  Наружность  скиеовъ 
изв^Ьстна  вполне  по  барельефнымъ  изображетямъ  Ьайденныхъ  въ  курганахъ 
вазъ.  Какую  огромную  ценность  иьгЬютъ  подобныя  изображен1я1  Не  что  иное, 
какъ  рнмсше  барельефы,  изображающ1е  войну  съ  даками,  доказываюгь 
намъ  съ  удивительной  ясностью,  что  эти  самые  даки  были  нич'Ьмъ  ннынъ, 
какъ  славянами,  прямыми  предками  русскихъ.  И  вооб]це  говоря,  всЪ  изобра- 
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шшя  «варваровъэ — нгь  наружности,  костюма  и  жилищъ — от^^ичаются  тавимь. 
обиж1емъ  тонко  подмЪченныхъ  характерныхъ  чертъ,  что  могутъ  вподн'Ь  счи^» 
таться  вАрнЫшимь  атнографнческимъ  докумвнтомъ.  НапрнвгЬръ,  на  н1кото* 
рыхъ  барельефахъ,  найденныхъ  на  вазахъ  или  въ  вид'Ь  отдельной  пластинки, 
можно  точно  выяснить  себ1  скиескхй  женск1Й  головной  уборъ,  н'Ьчто  въ  род^^ 
чашы.  Оовершенно  такую  же  повязку  мы  виднмъ,  какъ  принадлежность  вели-^ 
кокняжескаго  женскаго  головного  убора,  на  одномъ  изъ  старАйшихъ  русскихъ 
рисунковъ  Ну  что  еще  интереснЬе,  старинный  мадороссШс1йй  головной  уборъ 
удивительно  напоминаетъ  собой  такую  же  повязку.  Есть  много  указашй  на  то, 
что  если  скиеы  и  не  были  славянами,  то  въ  числА  ихъ  безусловно  были  и 
славяне.  Большой  ннтересъ  въ  этомъ  отношенш  имЬютъ  наши  курганы.  Боль- 
шинство атигь  кургановъ  принадлежитъ,  в^кроятно,  скиеамъ.  Весьма  интересенъ 
тотъ  фактъ,  что  н'Ьтъ  никаких^  археологическнхъ  признакОвъ,  по  которымъ 
можно  было  бы  безошибочно  установить  славянсшй  характеръ  могилы.  Чеш- 
ск1в  археологъ  Нидерле  предполагаеть,  что  серьги  такъ  называемаго  €К1ев- 
скаго  типа»,  глиняная  посуда  съ  волнистымъ  орнаментомъ  и  проч.  характерны 
для  славянъ.  Однако,  всЬ  ати  признаки  далеко  не  могутъ  еще  имАть  харак- 
тера документа.  БолАе  важны  данный  антропологш.  Известно,  напримЬръ,  что 
Ь(Л  курганные  черепа  €  долихоцефальны»,  въ  то  время  какъ  славянская 
раса— «брахицефалическая».  Вообще  же,  наши  курганы,  которыми  такъ  изо- 
билуетъ  таганрогскШ  округъ,  скрываютъ  еще  въ  006*6  очень  и  очень  много 
интереснаго.  Нельзя  не  пожалеть  только,  что  мнопе  изъ  этихъ  документовъ 
уже  уничтожены  совершенно.  Не  редкость,  если  вы  въ  атой  местности  встре- 
тите €  археолога»,  перепортившаго  нЬсколько  кургановъ.  Съ  видомъ  полнаго 
разочарован^  онъ  вамъ  повАдаетъ,  что  с  ничего  тамъ  н^тъ.  Сначала  шли  камни, 
а  потомъ  кости,  черепки  какхе-то».  Въ  этихъ  случаяхъ  всегда  искали  или 
ыада,  или  какихъ-нибудь  ц{и1ьныхъ  любопытныхъ  предметовъ  въ  вид!^  оруж1я 
или  утвари,  и  подъ  ударами  лопать  нкирокъ  ужъ,  разумеется,  погибало  все. 
А  кости  прямо  выбрасывались,  какъ  предметы  совсЬмъ  с  неинтересные».  При 
этомъ  самым  раскопки  велись  въ  высшей  степени  безпорядочно  и  часто  пре- 
кращались по  обнаружен1и  костей.  Между  тЬмъ,  во  многихъ  курганахъ  встре- 
чается несколько  могилъ,  относящихся  къ  различнымъ  8похамЪ|  начиная  съ 
бронзоваго  века  и  кончая  временами  казачества.  Никакихъ  дольменовъ  пока 
найдено  не  было,  хотя  есть  основанхе  предполагать,  что  длинные  курганы, 
известные  среди  крестьянъ  подъ  назван1вмъ  сдовгой  могилы>  и  суть  ничто 
иное,  какъ  дольменъ.  Бели  не  ошибаюсь,  не  такъ  давно  крестьянами  былъ 
разрушенъ  курганъ  где-то  на  юге,  по  разсказамъ — настоящШ  дольмень.  Къ 
счастью,  теперь  ужъ  сравнительно  редки  случаи  ограблен1Я  кургановъ.  Раньше 
же  8Т0  практиковалось  довольно  часто.  Все  искали  золота.  Золоаю,  конечно, 
находили  очень  редко  и  очень  мало,  а  все  остальное  уничтожалось  самымъ 
варварскимъ  образомъ.  Напримеръ,  открытый  крестьянами  въ  херсонской  гу- 
бернш  мраморшхй  саркофагъ  долгое  время  употреблялся  какъ  корыто,  изъ 
котораго  кормили  свиней,  а  потомъ  былъ  совершенно  разбить.  Не  лучшая 
участь  постигаетъ  часто  и  нашихъ  скаменныхъ  бабъ»,  изъ  которыхъ  делаютъ 
подпорки  у  воротъ  и,  вообще,  утилизируютъ  атотъ  натересный  и  еще  не  раз- 
геданиый  документъ  просто  какъ  кусокъ  камня.  Кстати,  что  такое  эти  «ка- 
менным бабы»?  Есть  некоторый  указашя,  что  при  похоронахъ  скиескихъ  ца- 
рей, на  могнле  ихъ  (на  курганЬ)  ставиюсь  изображенхе  умершаго.  И  действи- 
тельно, мног1я  изъ  атихъ  «бабъ»  совсемъ  не  бабы*  Наоборотъ,  это  каше-то 
воины,  одетае  въ  боевой  костюмъ  и  съ  головнымъ  уборомъ,  напоминающимъ 
несколько  нашу  древнюю  ерихонку.  Меня  лично  поразило  сходство  между  по- 
добными же  каменными  нзображен1ями,  стоящими  въ  Китае  вдоль  император-» 
ской  дороги  у  Шеголя,  и  некоторыми  изъ  нашихъ  «каменныхъ  бабъ»,  виден* 
иыхъ  мною  въ  окрестностяхъ  Таганрога.  Сходство  настолько  велико,  что  не- 
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водьно  возникаетъ  предпожожеше  объ  аз1атско11ъ  пронехохденш  н%к(т)рыхъ 
тиловъ  нашихъ  сбабъ».  Во  всякомъ  случае,  ати  наивныя  проиаведешя  искус- 
ства изъ  глыбъ  камня  им^ють  двойной  интересъ — какъ  продуктъ  известно! 
культуры  и,  наконецъ,  какъ  некоторое  указаше  на  тшгь  и  одежду  исчезнув- 
шаго  съ  лица  земли  народа,  который,  быть  можетъ,  слился  съ  славянами  и, 
такимъ  образомъ,  не  чуждъ  намъ  и  по  крови. 

Да,  наша  местность  изобилуетъ  памятниками  глубокой  старины,  но  эта 
памятники  часто  гибнуть  у  насъ  на  глазахъ,  и  зтимъ  только  затрудняется 
выяснеше  многихъ  интересныхъ  вопросовъ,  связанныгь  съ  прошлымъ  нашить 
степей. — Л.  М. 

'    Лрыаловекгй  Край   16  1юля  ^^  187. 

Орловская  губертя. 

Минувшею  осенью  г.  Апухтинъ  продолжалъ  свои  работы  въ  северной 
части  Орловской  губерти,  начатыя  имъ  въ  1901  г.  ОрловскШ  край  только 
еще  едва  затронуть  въ  археологическомъ  отношен1и.  Раскопано  12  городил^ь 
и  10  кургановъ;,  по  типу  фрагментовъ  глиняной  посуды,  эти  городища  можно 
разд^^ить  на  два  вида.  Въ  однихъ— обломки  посуды  изъ  слабо-обожженной 
глины,  съ  примесью  кварца  и  толченыхъ  раковвдъ,  приготовлены  ручнымъ 
способомъ  безъ  гончарнаго  круга  и  покрыты  примитивнымъ  орнаментомъ. 
Найденный  оруд1я  приготовлены  липц»  изъ  кости  и  камня.  Друг1я  городища 
относятся  къ  бол'Ье  поздней  эпехЪ;  черепки  посуды,  приготовленной  на  гон- 
чарномъ  круг1,  покрыты  затЬйливымъ  орнаментомъ  и  сооровоадаются  наход- 
ками жел']^ныхъ  орудай.  Большая  часть  кургановъ  оказались  съ  обрядомъ 
сожжешя,  которое  происходило  внЪ  кургана.  Перегор'Ьлыя  кости  зат^мъ  соби- 
рались въ  погребальный  урны.  Это  подтверждаетъ  слова  летописи  о  погре- 
бальномъ  обряд'Ь  Вятичей,  которые  €Сид'Ьли>  по  средней  бк'Ь,  то-есть  въ  северной 
части  нынешней  Орловской  губернш  и  соседней  Калужской  губ.  Но  всего 
интересн'Ье, — это  находка  трехъ  неолитическнхъ  стоянокъ  на  песчаныхъ  бере- 
гахъ  притоковъ  р'Ьки  Оки  (Нугрь,  Вытебеть  и  др.).  Съ  этихъ  стоянокъ  собрано 
до  100  экземпляровъ  каменныхъ  оруд1й:  изящно  отбитыхъ  наконечниковъ  стр^лъ 
и  дротиковъ,  полированныхъ  и  отбивныхъ  топоровъ,  молотковъ,  долотъ,  ножей 
и  скребковъ.  Фрагменты  глиняной  посуды  покрыты  сплошь  углублешями.  Пред- 
полагаютъ,  что  жители  каменнаго  пер1ода  д'Ьлади  это  для  того,  чтобы  жаръ 
черезъ  углублешя  легче  проникалъ  во  внутрь  сосудовъ.  Съ  весны  г.  Апухтинъ 
предполагаетъ  продолжать  свои  изслЪдовашя  по  средней  части  Орловской  губ. 

Моек,  Влд.  19  ноября,  №  313;  ср.  Живап.  Росе.    20    овт.,  №  94;   /7рв9;   Впетп, 
9  окт.,  ^^  220;  Реш:  Ищ9пст%я  13  окт.,  №  233;  Свптъ  11  окт.,  ^^  268. 


Исторюграфъ  орловскаго  края,  покойный  Г.  М.  Пясецк1й  въ  своемъ 
сочинеши  «Очерки  гор.  Орла»  говорить:  с  Мрачно  и  уныло  смотритъ  местность, 
у  которой  сливаются  воды  р'Ькъ  Оки  и  Орлика,  и  никто  не  вспомнить,  что 
зд'Ьсь-то  именно  брошено  первое  зерно  родному  городу  въ  1564  году».  Проб- 
ною раскопкою  на  усть'Ь  Орлика  обнаружена  въ  октябре  кирпичная  кладка, 
фундаментъ  какого-то  здашя,  можетъ  быть,  отъ  бывшаго  8д^^сь.  дома  воеводы, 
приказной  или  губной  избъ,  зелейной  казны  (пороховыхъ  погребовъ),  острога, 
а,  можетъ  быть,  это  фундацентъ  стоявшей  зд'Есь,  по  предан1ю,  соборной  церкви 
Рождества  Богородицы,  разрушенной  наводнен1ями.  Если  откопанный  фунда- 
ментъ окажется  Д'Ьйствительно  церковнымъ,  дальн'Ьйшими  археологическими 
раскопками  опред'Ьлится  и  м^сто  бывшаго  алтаря,  на  которомъ  поставленъ 
бшъ  епискоцомъ  веоктистомъ  столбъ  съ  крестомъ. 

Орлов»,  Вшетп,  24  окт.,  №  280. 


ПензенепсСя  губернгя. 

Весйой  1902  года  крестьяниномъ  села  Кадыковки,  Наровчатскаго  ]гЬзда, 
Соювьевьшъ,  во  врекя  пашни  своего  загона  были  найдены  старинные  сере- 
бряные слитки,  такъ  называемый  с  гривенки»,  въ  количеств^^  50  штукъ.  Не 
зная,  41^  съ  ними  дЪлать,  а  главное,  не  зная  сущвствующаго  закона,  что 
всЪ  предметы  древности,  находимые  въ  вид'Ь  кладовъ,  должны  быть  представ- 
ляемы губернскому  начады^тву  на  разсмотр'Ьн1е,  Соловьевъ  принесъ  ихъ  въ 
Наровчатское  у']^здное  казначейство  для  размена;  конечно,  неизвестно  какая 
судьба  постигла  бы  этотъ  клад>,  если  бы  сначала  при  сод'Ьйств1и  одного  изъ 
членовъ  архивной  коммиссш,  г.  Мартынова,  а  затЬмъ  и  Наровчатской  у'Ьзд- 
ной  полищи,  кладъ  этотъ  не  былъ  представленъ  Пензенскому  губернатору, 
препроводившему  его  на  разсмотрЬн1е  Императорской  Археологической  Ком- 
миссш. По  разсмотр^ши  въ  последней  найденныхъ  слитковъ,  они  признаны 
были  весьма  ценными  въ  научномъ  отношен1и  предметами,  и  находчику  ихъ 
Соловьеву,  какъ  это  видно  изъ  полученнаго  въ  начал^Ь  декабря  увЪдомлен1я 
Археологической  Коммиссш,  опред11лено  выдать  500  руб. 

Этотъ  случай,  наглядно  доказывая,  насколько  неосновательны  предполо-' 
жешя  вс^№  <>я1р|,  находящихъ  клады  и  не  д^лающихъ  надлежащаго  о  нихъ 
оповЪп^ен1я  тяъ  боязни,  что  найденные  ими  предметы  бу]1^ть  отобраны  или 
не  возмещены  надлежащею  ценностью, — даетъ  поводъ  довести  до  сб'Ьд'Ьн1я 
вс^кхъ  лицъ,  находящихъ  клады  въ  предЬлахъ  Пензенской  губерти  или  им^^ю-^ 
щвхъ  хак1е-либо  Ц'Ьнные  древше  предметы,  чтобы  они  не  только  не  делали 
изъ  этого  тайны,  но  какъ  можно  скорее  доводили  до  св^Д'Ьтя  м'Ьстнаго  поли-' 
цейскаго  начальства  или,  всего  лучше,  уведомляли  бы  губернскую  ученую 
архивную  коммисс1ю,  будучи  вполне  унЬрены  въ  томъ,  что  ихъ  находки,  въ 
случае  научной  ценности,  будутъ  хорошо  оплачены  подлежащими  учрещен1ями, 
а  въ  протавномъ  случае  будутъ  въ  целости  и  сохранности  возвращены  наход- 
чикамъ  или  владельцамъ  щюдставляемыхъ  предметовъ. 

Пепзенапя  губ.  Впдом.  12  дек.,  №  264. 

Пермская  губертя. 

Въ  с.  Усолье,  при  выемке  съ  горы  песку^  найденъ  кладъ  старинныхъ 
монетъ,  который  проданъ  нашедшимъ  управляющему  заводовъ  гр.  Строгонова 
А.  И.  Плюснину. 

Веряек,  губ,  Впд.  14  1х>дя,  Д^&  151. 

Запасный  унтеръ-офяцеръ  изъ  крестьянъ  Чердынскаго  уезда,  Вильгорт- 
ской  вох.,  Нихаилъ  Ждановъ,  жительствующ1й  въ  с.  Бнидоре,  представилъ 
чердынскому  уездному  исправнику  584  шт.  древнихъ  серебряныхъ  монетъ 
продолговатой  формы,  величиною  отъ  5  до  10  коп.  Монеты  эти  около  10  1юня 
выпаханы  Ждановымъ  при  перепашке  огорода.  Все  монеты — царствован1Я 
Бориса  Годунова. 

Децщеж.  губ.  Влд.  1  авг.,  ^Ь  165. 

Подольская  губернгя. 

Въ  конце  1юля  въ  Могялейъ  и  въ  Атаки  часто  являлись  крестьяне  с. 
Карлашовки,  предлагая  обывателямъ  купить  у  нихъ  золотыя  монеты,  найден- 
ным надъ  берегомъ  Днестра,  по  дороге  отъ  м.  Атаки  въ  с.  Карлашовку,  на 
месте,  навнваемомъ  «турецкимъ  мостомъ».  Монеты  эти  охотно  покупали  мест-: 
ные  аолотыхъ  делъ  мастера  и  некоторый  друг1я  лица.  Намъ  удалось  видеть 
16  эпхъ  монетъ.  Оме  немного  больше  червонца,  но  тоньше  его,  96  пробы 
пстаго  золота.  По  вееу  они  равны  5-ти  рублевой  монете.  По  обеимъ  сторо- 
вамъ  имеются  надписи  по-латыни.  Кроме  того,  на  монетахъ  имеются  изобра- 
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жеиа.  На  оцюА  стороН  п  к^сотг•рвxъ  кзъ  жшжъ  шкб^шшейъ  рнюрь  сг 
■иемолъ  п  гоюв!  ■  ж^  шашош^  воортхпон,  1»  шЛжато^шаъ  жзобрахгян  ду1 
чмоНчеааог^  фштра,  охжа  вротяп  другой.  Гюн  шв|сжж  1в4д,  1650, 
1в^3  1  1^54^  ш>  ет  ■  тажиц  шж  Ж1т>р11хъ  ■&  ебоовмезю  щемя  внусв. 
Н^ишся  тртхво  р[аэоФра(Пч  шъ  калсъ  яжжо  бужжь  швргертк  Ц%кт  атнжь  ■>- 
шегагъ  крестыше  овред^лжп:  №>  5  р1б.  а  ■&!▼«  ж  ■•  10  к6.  за  большр. 


Вь  саж>11Ъ  к1<Бк1|  сежЕюрк  »вм«кяк  1ав1иьв)  «эошврквк  пржродуя^есш 
р№11>ша1^  оровзшдрввшкж  ж^  ТЬулшшежой  гп1ершж  археожшш  пяер&шкьН.  Е 
Бр;1]1Ле]|д;рг«м'к  В.  &  Хвойка  ж  С  ^^  Мазаражн.  Расжппжж  ародаь 
«кшсь  дщА  1йл:киь  ]1редзмт«^Vь  1эс1&швав11  посташаъ  ^ибшщ^шЫхшЛ  шугшог 
Ш1ск  звжыщЁ  ка  Ш1П}рв1Нгъ  берегу  Пса  ■  зшишчаивй  въ  сеек  дкскплыв 
тысачъ  К7р1и»}въ  ралшчвиД  эедшны.  Это  олннъ  взь  самшсь  бй1мштъ  т- 
гшьшиктк  1е  тсттпавоо!  ни  сяошгь  рааДракь  лааве  ддмядюм;  жъ  архео- 
диствссакъ  шрй  Ахстхвсхожг  вогянвЯжбт.  Рааж&рв  втрпию«&— сише  раэ- 
шчньке;  есть  ктргаоьи    жхквоце  згь  окртхвоеш  ф  250  лагагь,    прв  вжот! 
оолАе  15  ^ршмвъ^  &ь  райокк  11)гкЕьаша  вшикгсх  два  гораа^вца:  шзъ  вкп 
^лиыие^  городвщ^*  хющцдыв  осаш  4  ^нслиц^,  аикшшш»  совершенво  кр;г1ые 
1кк1ы,  ае«11:гъ  9ь  хвухъ  эереткгь  гтъ  ш>пиышЕа.  ИэсаЬшкшивш  раскопаю 
10  очоышагъ  &ургаш1В1к  зь  7  азъ  зяхъ  ааАхаяо  шогр19баае  вь  :№реявшат 
у;1Ь%нши'У  ;^  кь  1— к^джагеше.    Вс^  кургааы  :г>  озлеоанв  ошлж  «^граалвян,  Л- 
щморы»  л^аод  ни  хэа  раз;&  I -г^ртшк;1,ткяц|щ  а  •3«^в1^нан1  ттавтивнум  хцзавяк 
Огрмлбша  »я,   оошимштт,    упюсагс:!   къ  оггха^^вкшг    н|ум|у    <ю  вреяе 
вакь  казацкий  эиохмл    Ц^зсяотра  за  Л'ра011еше«  вгь  "^"*»~^^  «эсгпиось  хвог» 
ареЕДпиовгь     алфоры,  ^^ш-нныа  ижгы«  жчк,  шяв.  а^оыц  ттир^вж.  ирасжш 
а  г.  д.  >.  Одянъ  :!иеи'1ч  закличавштй  зъ  :г?«уЬ  /кшое  зохреОшве.  осазалзг  к 
^граI01ешшАь^    Въ  ^штъ  Зьим  гюг^еОеаы  з^  Ж5шншв1»  ззъ  ннгь  'Ива— ре- 
(>е1й11>кгь  ^{бгъ  >— 6.   Вк  в^рА^гшапч  )ак^л>ч;^вшять  вь  се€%  зогреоешя  шмгред- 
спыш»  си«жей1а«    ^дао  ц^гре^^ше  неаваю  за  юафхюстя  %&!■«    а  два — » 
;цмшиск  шиш  иоаераишст  ^ешм.    Косш    эшгь^  31>гр1ввеш1   сатрвигатиса  на- 
тиы;гч  чш  >1».*4ши>  оьио    »иред{и1ггъ^  тмв?  7грв1гпг1'та1%штг  :нхюамие  тртпрвъ 
11иК2кд^  И  ту-^^шадтйе  »>  Ц«.'  ^К1*ачама1    зи)СК^*IШкъ  усажышвхь    1д  бохыпяхъ 
х^  |ми1К*1|:ь  Б.  В^  Xви^^к^   .«>р«пиъ  иамлаше  за  .шожтви  ж^идьшяхь  ктргзг 
Ш1ГК  [»А;й>ро1;ндд4Ц1ь  и;^  ;1л\*-д||с1^ч||мй  ч%:111  цпи  1ымка     Тт^^тгг^татиг  ^шстъ 
лшъ  1^^  р4^1УШ1Г1ч  чиа{\*Д|цм4  гМтш  олугх  ничтж  сравшш!  оъ  шоверхюсты» 
5«1и1и   ТайМ1Хъ  1^>р4*а1Ю1гь  >ьи1/  Ц1киам12и11>  '>оа11е  н^.    Цзъ  шиъ  ше  о1раа1ев- 
!IМ^ш  ^»К2ыа^^IА.ъ  Iч^аыь^  .>к^и^  2ъ^  1101  ренета  »ъ  зтажъ  :^трса1Вкгь  оаходшакь 
час1ыи  за  а«/в«рЛ1км;тм  5^1иа«    часгы*    аааве  ляшержшмля    дц    I'  '    аришваХ 
и|Н1Ч1^шь  за^мдл  съ  а<миа^к?^иеI^к   юаги^ось  и  соашеше.  Оря  швгреоешж  шк 
ср^асгниш»  ^«ааакк^ша  1ё4)кШ€1г  >}р««вши1ме  склеиы.    Ирм  Аоспжахъ  оаходкш 
с«р«<ирйшьш  1(к|кл^  укр^ш^а^Ш1^^    лаишй  :шк»|1ш||Ц;1Пк    Кь    этшкь    шЬвЕЕахь  съ 
тши^й  сшриаы   {ршг^шылось  ни  2  —  4  <.ч«р«>ир||11ыхъ  сонрадя;    9ь   зквло- 
ршсь  сд}чш[ль  за    илиш^хь  иикишшк^аь  -ламт  1гЫ1кивъ    жйтп^^ж^у»   «:еребрв- 
зьш  ^ир\^ча    с]^  овадышам    иасгаакаш^  ^крашашшиш  хийъ.  Б^рижк  гопк  шь 
!идШиша  Оыдм  >краш1»аи  на|^ичаьиш  :ь1.аь41аа|1«   'айернийшя  1шъ  3?еъ^  яарцкшш 
1аУ|иуааа1Ш  и  1.   и  1&р1М1ъам»  ира   1и^»ш1ь  ^бигапч  га»  ^а^тянтптт!  явь 
ра4и11р«1Цк>ак  час1и  зал1идмам  >ва.»аш*||Ш  .ър«2ираи||Ш  1»^ака   :1   ^ир^ч^  ш>  тась 
1&ааь  ии^ияд*»  сдкаааи  <4«>ь  симрааы14|^Vк    лр^нуао!^:^  1  ааа«;пиоь    а 
пмышй  шц:1к    IV  ь^р«к.1шм«;  счАмаан  охь  змкс*»)   :^а^ац|шш    ^ар^жняаш 
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дено  одно  особейно  выдающееся  погребеше.  Это  бкио  погребете  молодой  жей- 
щнны.  Голова  ея  украшена  серебрянымъ  вЪнкомъ,  къ  |  которому  по  о&кйжь 
сторонамъ  подв^Ьшено  по  3  серебряныхъ  спирали.  Съ  правой  стороны  огь 
в^нка  идетъ  внизъ  ц'Ьпь;  къ  ней  подвЬшенъ  р'Ьзной  металличесвШ  кругъ,  къ  кото- 
рому маленькими  цепочками  ^рикр^^плеио  н'Ьсколько  колокольчиковъ;  ниже 
8Т0Г0  круга  идетъ  опять  ц:1пь,  заканчивающаяся  на  средней  части  груди  4  Ц'Ь- 
почками  съ  колокольчикомъ  на  каждой.  На  ше'Ь  покойницы — множество  бусъ 
н  металлическигь  бубенчиковъ.  На  рукахъ  браслеты,  на  пальцагь  об'Ьихъ 
рукъ  множество  колецъ.  .  Въ  ногахъ  найдено  глиняное  яйцо,  раскрашенное 
различными  цветами  иа  подобхе  малорусской  €писанки>.  Погребеше  это, 
заключающее  въ  себ'Ь  столь  р'ЬдкШ  образецъ  женскаго  убора,  вырезано  вжЬстк 
съ  зем.1ей  и  доставлено  въ  Юевъ,  гдЬ  будетъ  выставлено  въ  музе'Ь  древно- 
стей и  искусствъ.  ВсЬ  раскопанные  курганы  какъ  больш1е,  такъ  и  малые, 
судя  по  найденнымъ  въ  нихъ  сосудамъ  и  другимъ  предметамъ,  принадлежать 
одному  и  тому-же  народу,  но  охватываютъ  собой  несколько  в^^ковъ  (отъ  2  до 
10  вЪка  по  Р.  Хр.).  Интересъ  этого  могильника  заключается,  главнымъ  обра- 
зомъ,  въ  томъ,  что  въ  немъ  на  ряду  съ  т^мъ,  что  принято  относить  къ  ские- 
ской  эпохЪ,  постоянно  всо^'Ьчаются  чисто  славянск1е  предмстыс  Раскопки  етого 
:в(0гильника  будутъ  продолжены. 

Е4еелякшпъ  10  сент.,  >&  260;  ср.  Ноеоети  11  сент.,  ^N6  250;  Саратовекгй  Лшстокъ 
17  сент.,  ^&  196;  Самарская  Геа,  11  сент.,  Л&  195;  Таганрогшй  Влети,  18  сент.,  Л&  271. 

Псновекая  губернгя. 

15  декабря  торжественно  освящены  сПоганкины  палаты» — одинъ  изъ 
лногихъ  археологическихъ  памятнике  въ  нашего  древняго  города.  Эти  €  па- 
латы» Государемъ  Императоромъ,  по  докладу  председателя  Псковскаго  архео- 
логическаго  общества  Н.  И.  Новосильцева,  переданы  означенному  обществу 
для  номЬщешя  въ  нихъ  городскихъ  музеевъ.  Благодаря  щедрой  жертве 
покойяаго  ш)четнаго  члена  Пек.  археологическаго  общества  Н.  Ф.  Фанъ- 
деръ-Флита  и  его  здравствующей  супруги,  палаты,  служивш1я  съ  1747  года 
11ров1антскимъ  магазиномъ,  реставрированы  и  приведены  въ  такое  состояв1е, 
что  въ  настоящее  время  въ  нихъ  уже  помещаются  городск1е  рисовальные 
классы  и  музей  археологическаго  общества.  Внутри  «палатамъ»  успели  при- 
дать очень  интересный  видъ  по  старинному  устроенныхъ  помЬщенШ  (безъ 
старинной  только  меблировки),  а  снаружи  палаты  приняли  видъ  жилого  по- 
Э1'Ьщен1я,  такъ  какъ  открыли  всЬ  окна,  который  до  этого  времени  почти  всЬ 
были  заложены  вирпичемъ  и  замазаны.  Интересный  и  р^дкШ  памятникъ  ста*- 
рины,  существующШ,  по  предположен!ямъ  археологовъ,  бол'Ье  250  .1^^тъ,  за- 
ключаюпцй  въ  настоящее  время  не  меи1е  интересные,  хотя  немногочислен- 
ные пока  предметы  археологическаго  му^ея,  Поганкины  палаты  несомненно 
будутъ  привлекать  къ  себЬ  горожанъ  и  туристовъ.  Покойный  историкъ  М.  П. 
Логодинъ,  посЬтивш1&  еще  въ  1866  г.  Поганкины  палаты,  такъ  выразилъ 
свой  восторгъ  отъ  этого  посЬщен1я:  €Удовольств1в  другого  рода  ожидало  меня 
нъ  такъ  называемыхъ  сПоганкиныхъ  палатахъ»:  это~домъ  древняго  псков- 
скаго богатаго  купца,  къ  счастш,  совершенно  сохранившШся, — ^даже  древн1е 
лубовые  (историкъ  ошибся:  сосновые)  полы,  что  нын-Ь  называются  штучными. 
Домъ  въ  два  этажа,  оба  со  сводами,  выстроенъ  глаголемъ.  СгЬны  толщины  не- 
объятной. Л'Ьстницы,  окна,  двери — все  ц'Ьло  ..  Я  былъ  внЪ  себя  отъ  удивлешя, 
:ходя  по  этимъ  горницамъ,  и  благословлялъ  случай,  сохранивш1й  намъ  эту 
драгоценность >.  Другой  нашъ  историкъ,  покойный  Н.  И.  Костомаровъ,  съ 
"Гакимъ  же  восторгомъ  осматривалъ  это  здан1е.  с  Поганкины  палаты»,  гоМ- 
рнлъ  онъ,  «поражаютъ  своею  величиной,  особенно,  если  принять  во  вни- 
наше,  что  вообще  домашняя  жизнь  въ  старину  не  требовала  огромныхъ 
домавъ  для  поуЬ1цешя».    Въ  настоящемъ  своемъ  видЬ   сПоганкины  палаты» 
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■есонв1ш10  будутъ  производвтъ  на  лж^бшгелеЛ  ш  знхпшжъ  артмлопн  бсок 
сыьвое  впечат11н1е,  иесмотря  даже  на  то,  «х>  нрошантсае  чнновннкн,  за 
время  своего  хозяйнячаньн  въ  падатахъ,  нногое  пшюсон^жап,  а  внопя  по- 
дробпостн  древне!  домашне!  обстановки  уннчтожнлн,  напрнн^гь,  печн,  р1- 
шетки,  даяве  потоюеъ  въ  верхнемъ  этаж!.  Нашему  археомя^ческому  обще- 
ству огЦуетъ  позаботиться  о  сж^ишемь  нзданш  хратно  н  ясно  жаяоявеннсй 
исторш  этого  зам!чате1ьнаго  памятника,  съ  руноводпехемъ  по  вс1нъ  тоой- 
щешямъ  его  и  съ  описан1емъ  предметовъ  архео1огн«скаго  музея. 

Ст0.  Вшд.  18  деж.,  /«  а4в;  ср.  ПапФСш,  ^.  Втд.  10  жк-^  ^4  ЗЬ 

я^ »' лмсш&ро]^ршскяя  |умутя. 

Въ  окрестностяхъ  Лахш,  нъ  л!су,  одннъ  и»  хрестьянъ  деревни  Бобшь- 
СЕОЙ  нашел»  на  дняхъ  провалъ  въ  зеил!,  спустившись  въ  кагоры!  увщдЪп 
деревянны!,  окованный  жел^зомъ  стндукъ  съ  шведскими  и  фнккижи  моне- 
тами эпохи  Карла  XII. 

Жашишжь  1  янв.  1903  г.,  Лс  1. 

Стаеротсмекая  ч/бертм. 

Вскрьгпе  курггшовъ,  произведенное  В.  Р.  Анухтиинмъ  близъ  Горя- 
чеводска,  даю  при  одномъ  нзъ  мужскихъ  костяковъ  данную  шашку  въ  1^.4  арш. 
Д1ННЫ  съ  рукояткою  (лежаяа  съ  право!  стороныХ  до  сотни  же14зныхъ 
спг1гь,  бронзовый  меть;  при  женскихъ  костякахъ  продолжали  попадаться 
бронзовый  кольца  и  серьги,  ножницы  для  стрижки  овецъ  (всего  5  штукъ). 
костяныя  шильца,  иголки  и  веретена.  Съ  28  шля  г.  Апухтинъ  переЪхагь  на 
работы  въ  аулъ  Казнлы,  Адександровскаго  у^эда,  Ставропольско!  губерши. 
Раскопки  оказались  здЬсь  очень  удачными.  Одннъ  нзъ  костяковъ  весь  по- 
крыть былъ  кусками  шелковой  ткани  съ  золопш  шитьемъ.  Похороненъ 
былъ,  очевидно,  воинъ  съ  копемъ:  вырыто  2  стремени,  наборъ  отъ  скдла,  брон- 
зовая чашечка,  наполненная  шелкомъ,  костяныя  привг1ски;  подставка  была 
нзъ  бересты;  около  берцовыхъ  костей  наедены  остатки  кожи  отъ  обуви  и 
пряжки  нзъ  аюл1за.  Другой  костякъ  былъ  обсыпанъ  весь  углемъ,  им1лъ  же- 
л-Ьзныя  стремена,  стрелы,  пряжки  н  костяную  пластинку  съ  отверспями. 
Трепй,  женск1й  ~  бронзовую  серьгу  и  костяныя  привгЬски.  Черепа,  позвонки 
съ  приставшею  къ  нимъ  шелковою  тканью  и  вещи  нзъ  раскопокъ  отправ- 
лены на  XII  Харьковски  археологичеоой  съ'Ьздъ. 

ЛГ<мк.  Влё.  12  авт.,  ^^  220;  ср.  Моет.  Втё.  30  иоая,  >&  207;  Фии.  Га^  8  1юдя, 
:^  120;  Чершши  %у6.  Вшд.  13  сент.,  >«  2960. 

Таврыческая  щбертя. 

Въ  сел1  Веселомъ,  Мелитопольскаго  у1эда,  проф.  Д.  И.  Эварницкимъ 
была  произведена  въ  последнее  время  раскопка  большого  кургана,  изв^стнаго 
въ  народе  подъ  назвашемъ  «Луговая  могилаж;  раскопка  эта  производилась 
въ  течеше  пяти  недк1Ь  при  45  {м^бочихъ  ежедневно.  Результаты  раскопокъ^ 
блесппще.  Въ  верхнихъ  слояхъ  кургана  найдена  прекрасной  работы  кераии- 
ческая  древне-греческая  ваза,  типа  остродоннаго,  съ  двумя  ручками,  вмести- 
мостью до  2^>  ведеръ,  орнаментированная  поперечными  кругами.  Тамъ  же 
найдены  наконечники  бронзовыхъ  стр'клъ.  Въ  нижнихъ  слояхъ  кургана  ока- 
залось погребете  каменнаго  в^ка  съ  переходомъ  въ  бронзовый.  По  линш  го- 
ризонта почвы,  на  самой  подошве  кургана,  найдено  большое  сооружеше  въ 
ВНД&  полукруга  нзъ  огромныхъ  тесаныхъ  камней,  поставленныхъ  вплотную 
одннъ  около  другого.  Подъ  камнями  оказалось  5  могиль,  расположенныхъ  въ 
разныхъ  м^стахъ,  со  скелетами  и  посудой  примитивнаго  нзд411я,  частью  безъ 
всякихъ  украшен1й,  частью  же  съ  украшешями  сложными  и  загиливыми. 
Скелеты  ор1вн11фовани  съ  юга  на  с&веръ  (пшжами  на  югъ);  въ  к1которыхъ 
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иогилахъ  лежать  по  два  скелета  (в^^роятно,  мужъ  и  умерщвленная,  лолояСенная 
съ  ннмъ  жеяа);  въ  одной  могиле  открыть  вм^стЬ  съ  большимъ  скелетомъ  еще 
н  скелетъ  ребенка;  скелетъ  очень  маленьшй  съ  несовсЬмъ  сформировавши- 
мися костями.  Въ  третьей  могиле  открыть  скелетъ  молодой  женщины,  возл-Ь 
которой  положено  было  глиняное  корытце  съ  чрезвычайно  сложным'ь  орна- 
ментомъ,  большой  кусокъ  оранжевой  минеральной  краски,  для  раскрашиванхя 
на  томъ  св'ЬтЬ,  по  существовавшему  обычаю,  а  также  на  нижней  части  живота 
4  вылощенныхъ  съ  просверленными  дырочками  зуба  животныхъ,  служившихъ 
для  украшешя  одещы,  невидимому,  имевшей  видъ  нашихъ  фартуковъ.  Изъ 
другихъ  вещей  найдены  каменный  мельничный  жерновъ,  кремневые  ножи, 
так1е  же  наконечникн  стр^лъ,  створки  р'Ьчныхъ  раковинъ,  который  перво- 
бытный человЪкъ  употреблялъ  въ  пищу. 

Вс^^  8ТИ  и  другхе  найденные  въ  курган'Ь  предметы  пожертвованы  Бка- 
теринославскому  областному  музею  и  лично  отвезены  проф.  Д.  И.  Эварниц- 
кимъ  въ  Екатеринославъ.  Раскопками  «Луговой  могилы»  не  заканчиваются 
археологичесюя  работы  проф.  Эварницкаго  въ  этой  м'Ьстности;  онЪ  возоб- 
новляются весною  или  л'Ьтомъ  будущаго  года.  МелитопольскШ  у^^здъ  былъ 
когда-то  м^Ьстомъ  скиескихъ  становищъ. 

Примоеапй  Край  10  сент.,  №  1583;  ср.  Живоп,  Роеегя  3  ноября,  №  96. 

Въ  ХерсонисЬ,  въ  юго-восточной   оконечности   древняго   городища,   въ 
н^^колькихъ  саженяхъ  отъ  здан1я  музея,  7-го  августа  во  время  разработки 
зоенно-ивженернымъ  в^^домствомъ  береговой  полосы  для  предназначенной  здЪсь 
лостройки,  въ  твердомъ  известняке,  которому  въ  атой  части  Херсониса  пред- 
лпествуеть  толстый  слой  глины,  обнаружено  значительное   присутств1е  метал- 
лической жидкой  ртути.  Въ  дилюв1альныхъ  наслоешяхъ  жидкая  ртуть  встре- 
чается очень,  р^дко,  и  въ  Россш,  сколько  намъ  помнится,  это  первый  случай 
<я  нахождешя,  такъ  какъ  известный  рудникъ  инженера  Ауэрбаха  разрабаты- 
дваетъ  ртуть  изъ  киновари.  Ближайшимъ  м^стомъ   нахожден1я   жидкой   ртути 
считалась  прирейнская  Бавар1я;  что  же   касается  ртутной   руды   (киновари), 
то  богатЬйшхе  рудники  ея  находятся  въ  Испан1и,  зат4мъ  она  встречается  въ 
Идрхи,  Каринтш,   Мексике,   Перу,   Калифорши,   Китае   и   Япоши.    Образцы 
ртути  и  содержащихъ  ее  известняковъ  можно  видеть  въ  херсонисскомъ  музее 
»  у  военнаго  инженера  Н.  Ю.  Третесскаго. 

Прчдшшф,  Храй  13  сент.,  ^&  1&86.  Ср.  выше  стр.  2. 

Тульская  щбернгя. 
О  раскопкахъ  въ  Тульской  губерши  г.  Апухтина  см.  выше,  стр.  39. 

Уральсксм  область. 

Въ  15  в.  отъ  г.  Актюбинска  къ  Оренбургу,  около  ка1)аванной  дороги 
^разрывается  въ  настоящее  время  древшй  (могильный)  курганъ.  Онъ  весь 
чиоженъ  изъ  камня,  вышиной  до  1  саж.  По  разсказу  старой  киргизки,  въ 
пгакмхъ  курганахъ  (ихъ  несколько  *около  Актюбы)  похоронены  каше -то  бога- 
тгырт,  о  которыхъ  и  предан1е  говорить  только  смутно.  По  ея  разсказу,  кур- 
ганъ состоитъ  изъ  камня  весь,  при  чемъ  вверху  аршинъ  на  6  наложенъ  до- 
вольно мелкШ  камень,  а  ниже  еще  на  сажень  долженъ  быть  крупный  плит- 
жякъ.  Подъ  этимъ  крупнымъ  плитнякомъ  (на  3  с.  глубины)  и  похороненъ  бо- 
татырь  во  всемъ-  вооружен1и — съ  кольчугой,  серебряными  украшешями  и 
жонемъ.  Принимая  во  вннмаше,  что  курганъ  несомненно  искусственный,  и 
^то  слова  киргнаки  начинаютъ  сбываться,  такъ  какъ  чемъ  глубже  идутъ, 
тЬмъ  камень  попадается  крупнее,  следовало  бы  обратить  вниман1е  археологи- 
ческой коммисб1и  на  это  дело.  Курганъ  разрываеть  киргизъ  Куктлей  и  достав- 
ля&п.  камшь  на,  лдн1ю  ж.-д.  для  подрядчика  еврея  на  Джевишенъ  для  моста; 
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300 — 100  Б?!к*ь.  Ш  псъ  жасъ  шшшааш 

т  Ж 

Л»  средпв1«  та  •}че«ъ  естестюшо.  чк  овж  сжо 

«^бъеяъ  V^о■Двx  Строшю.  что  швею  ее  «эбралветь 

лпя  00  лшя  «иДхшо  распорокше   «тгшмятедаи 
кишдакь.  Шкарвш.  жрвйя»  окю  бв  явтересж}.  чт€ж  1цт 
саДлушше    хшш.    Разрвть  др^т?*  пвув  яогжжт  в^рлн»  боою  4в 
Д97Р12П}  (яипла  къ  лшктр^  25  сая.  ж  эсж  вгь   кавкш» 

ТДЦдоЫЙ   СДТЧа!   б§ЫЮ-4в   К11р1МП!КГ&1ЬВ0. 


--  .  »* 


В^  ши&  тмн,  ^^■аш■^е  вгь  окрвстшмгпхь  Кругзмацмап 
шкш  въ  яарт.  аонишюяу,  вшашшшгк  ва  жирпнчнж*  сгкшт.  сшаащр» 
,>гроа1аг«)  размера  ыфанча-ааигАамцц.  Еярончъ  тшгъ  вазажа  ва 
саавааггь  аа  дояаошш  зотребвостя,  ш>  коаца  тодк^  сгкяв  пока  не  пишц! 
тго  за  аей  скрываетса  —  зеязаЬстш).  Думаегаь  что  «^Л  зтожь  ■Астжшгь 
э^асга■^ь  не  м'^шало  ои  нанести  «Зйласпюмт  Стзшнляяесхозп^  Жоякгетт. 

30  ииоа.  ^  :зв1 


Во  зрема  зияле&оаныхъ   рабогъ   вгь   Ствдбв.    нгь   «жреехяосхахъ   Фрщ1- 
рахспша»  1и4гнна  Э1  старанваа  яовегга  чекаша  1в34  года^ 


Изъ  1арьБова  оооощашпъ»  что  црн  разборке  старой  шпмеоовё  собора 
ваДдмь  тайншБК  въ  которояъ  въ  осооохь  ашв^  <этхрашивсь  розавв  лшп^ 
тяты,  &ВНГН  а  р^Боовся.  На  ащакД  я^пт.1.  сСежрепшй».  Найзвкиое  взато 
вгь  шаеаеторш,  гд&  эсеау  состаашетса  'Лшсь..  Д1»Е7яешя  отяосжгся  къ  яа«а1у 
Х>*Ш  стохкпа. 

14  :л>дя.  Л6  2В1 


На  зом!^  К.  X    Москодуло,   въ  Олычшцоьашй   шиостн.    Блсакптра!' 
01]ишз  у')»^,  стонтъ  аа  бугр^к»  аа^дь   травзатш)!  дорогой    ва    Ехвсавегградъ. 
огромвыД  кургавъ,  зав]кшающи1  цдощщь  «жодо  ^ЮО  кв^  сих^   а   внсотож   сшг 
акеяеД  въ  12.  Верстъ  за  1&  круговъ  оаъ  змдевы  Недав»  овь  быть  рташпахь 
Н.    С.   КовадевыАЪу   коп^рый  люевво  цередагь  за  трввгвт  въ   хврс!»- 
са1й  археодогачеоий  туэк)й  хобытна  въ  кургавк  дравввстя    ввАсг^  съ  опвса- 
В1ввъ  рас1шиож1к  Весь  ^ургаагь  о«а;;»а1сд|   ооаоавевшвъ   болыввнв   в 
пнввамв  гравмпшк  1юр1)ды.  Ввывъ  идтерыхъ  раоо^шхъ»   г.  ТСиавтв! 
раскоаау  шаро&авъ  раомь^  саеса  варацга&у  |;урпиЕа.  Уже  ав  гдубввК  арашва 
аооадьиикь  1шста  аедодаыхъ  чыоа.  саадеювъ»  На  глубажк  даухь  ^^р— ^  обвв- 
руашвь  11стлЬвш1Й  гробь  К1аодо1юразш>й  •|юрвы;  у  шкгодовав   еь   виц-    бижь 
црабвгь  Еуеокъ  ш^рсхаяой  ткава  оъ  1ишшиыч>  уз1>ра^  <>1Яороавк>  ачвспогь 
з«шш  съ  гфшшш  (саать  ее  бьио  аавиавокао,  гакъ  кавъ   всв   овж   вссхЬвХ 
вшив  въ  гр|юу  чаюабчАНжУ!  С1&е4«хъ^  ва1и*^сидыш  аеи^аш!!*   что  ^лъ  дрстува 
воа^духа  овъ  вамдъ  раааышиъоц  На   шей   оаедета   бша   вадЫь    вассв^ви1 
грвашк  Овв  ддк1авв   а»ь  оеребрадаго   ирута,  1трелввк--пиствго  чосврк- 
грш1аа1^>>  н^ск4кшш  113ШЕгаго>  къ  1и>ада«зг- цотоаыае^  кругласо    ~тг1И  впав 
пдагош  аебадышшв   с)хгабааш.    На   ирш^^й   ру^ь   бьиъ  тмхвиЁ  оеребршшй 
бралиелч  свахой  иаъ  иров<М1»]^ъ^  ве  оцааваш  (^^авъ   а   грвввак  съ  раавв^ 
оаввшв  кояцдшц  а  на  каа^ожь  авъ  шаъ  но  кругюву  упу^швцк  С^рвбрв^ 
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яый-же  брасяетъ  найдевъ  и  у  яогъ  покойника.  Въ  гробу  также  бши  собраны 
7крашен1я:  каадое  въ  вид!   маденькаго  конуса,   свернутаго   изъ  серебряной 
нозодоченюй  пластинки,  окайиленнаго  вверху  и  внизу  тонкой  свитой  шкурокъ 
[?]   серебряной   проволочки;  какъ  видно,  всЬ  эти  €  шишечки»  были  припаяны 
своими  осиован1ямн  къ  тонкой  серебряной  пластинк']^.  Рядомъ  съ  гробомъ,  на 
разстоянш  полуаршииа  отъ  него,  лежалъ  скелегь  коня,  зарытаго  съ  сЬдлоиъ, 
уздечкой  и  стременами.  Вся  сбруя  сгнила,  кром^  жел^звыхъ   стремянъ.   За- 
рывъ  кости  въ  бокъ  могилы,  принялись  копать  въ  глубину  подъ  тЬмъ  м^стомъ, 
тд'Ь  стоялъ  гробъ.  Прорывъ  аршнна  два,  наткнулись  на  плиту,  лежавшую  про - 
тивъ  заваленнаго  камнемъ  четыреугольнаго  отверст1я,  исписаннаго  по  краямъ 
драсной  краской,  кусокъ  которой  тамъ-же  и  валялся.  Отверспе   вело  въ  не- 
большую яму  со  сводами,  вылоакенными  б^Ьлымъ  камнемъ,  засыпанную  землей 
и  золой.  Дад'Ье  подъ  лопатой   оказался   твердый  грунтъ,   материкъ.   ЗагЬмъ 
начали  расковку  съ  боковъ.  Опять  попадались  кости  и  скелеты  челов1^ческ1е, 
лежапце  бокомъ.  На  глубин!  трехъ  аршинъ  въ  боку  кургана   врыты   камни, 
толщиной  въ  полъ-аршина,  длиной  аршина  въ  два.  Камни  эти  идуть  по  за- 
кругленному пути  въ  глубь   кургана,   какъ-бы   опоясывая   его.    По   причон'Ь 
ненастной  погоды  раскопки  были  пр10Становлены. 

Обычай  носить  серебряные  шейные  обручи  (гривны)  и  так1е-же  браслеты 
былъ  распространеиъ  среди  славянскаго  населешя  Росс1и  въ  перюдъ  отъ  У III 
по  XII  в1къ;  но  онъ  также  былъ  распространеиъ  и  среди  кочевниковъ,  на- 
селявшихъ  въ  л^тописныя  времена  здЪшнхя  степи  (пече^ги,  половцы  и  др.). 
Обычай  погребешя  покойника  съ  конемъ  въ  эту  эпоху  господствовадъ  у  на- 
шихъ  кочевниковъ,  но  не  чуждъ  онъ  былъ  и  н'Ькоторымъ  славянскимъ  пле- 
менамъ.  Погребеше  въ  долбленомъ  гробу  встречается  также  у  гЬхъ  и  дру- 
пхъ.  Поэтому,  опред'Ьляя  эпоху  найденнаго  г.  Ковалевымъ  погребенш,  мы 
затрудняемся  указать  народность.  Но  сл'Ьдуетъ  им'&тъ  въ  виду,  что  славян- 
сБихъ  поселенМ  въ  нашихъ  степяхъ  въ  ту  эпоху  (VIII — XII  в.)  не  было,  и 
потому  славянское  погребеше  зд^сь  можетъ  встр'Ьтиться  только  случайно,  и 
съ  большей  вероятностью  найденное  погребен1е  можно  отнести  '  къ  кочевни- 
ческимъ. 

Люди,  погребавшхе  мертвеца  съ  гривною,  воспользовались  для  этой  ц^ли 
древннмъ  курганомЪ|  насыпаннымъ  надъ  покойниками  временъ  доисториче- 
скихъ,— лежащими  на  боку.  Этихъ  покойниковъ  мы  отиоснмъ  ко  времени  не 
позже  VII  в4ка  до  Рождества  Христова. — Г. 

Югъ  16  сент.,  №  1299. 

Еще  въ  1842  году  въ  им]^н1и  помещика  Андр1евскаго,  деревнЬ  .Анге- 
лииовк{1,  Тираспольскаго  у^^зда,  случайно  были  найдены  четыре  надгробныхъ 
мраморныхъ  плиты  и  солнечные  часы.  На  одной  изъ  плитъ  выр'Ьзано  изобра- 
жен1е  турка  въ  феск*]^,  съ  надписью  на  турецкомъ  язык^^.  Точный  переводъ 
надписи  сл^дующШ:  «Въ  1214  году  погребенъ  паша  Хаджн-Муратъ».  На 
другой  плитЪ  вырЬзано  нзображен1е  турка  въ  чадм'Ь,  съ  надписью:  «Въ  1179  г. 
былъ  похоронеиъ  Османъ-Бей-Омеръ-паша».  На  остальныхъ  плитахъ  надпи- 
сей нельзя  было  разобрать.  Солнечные  туроцкхе  часы  неизв'Ъстно  куда  исчезли. 
Никто  не  обращать  вниман1Я  на  эти  памятники  древности  до  настоящаго 
времени.  Въ  августе  1902  года  I.  Я.  Стемпковск1й  случайно  увид'Ьлъ  эти 
плиты  и,  нспросивъ  разр'Ьшеше  влад'Ьльца,  9  октября  отправилъ  ихъ  въ  хер- 
сонскШ  археологическШ  музей.  По  миЬн1ю  св^^дущихъ  лицъ,  отправленные 
предметы  принадлежать  къ  р']^дкимъ  экземплярамъ.  Для  выяснешя,  откуда 
плиты  эти  были  привезены  въ  Ангелиновку,  въ  настоящее  время  производится 
тщательное  разсгЬдованхе. 

Вееевраб.  19  охт.,  ^^&  271. 


30  секпора  ^  Я.  Стенпковекнмъ  бвл  кроязилвв  раскола 
кургава  ва  зекгк  пршсадежаакй  жрестинакь  села  Шосжапц  жъ  20  верстап 
от%  Тврасдола^  орлчеяъ  были  кшЬеяы:  должообрязквй  джбонкй  гробь,  овш 
него  к«?льчт1ж  драолыю  ■захшюй  работы:  въ  саюжъ  гробт  востжкь  (ежеяеп); 
съ  ^квай  стороны  костяка  взъ^д^нная  росупнвой  шашка  вь  20  вершхоп 
длии!  в  I  в.  шярнны:  съ  право!  сторонн  -  шаавы!  кошва  съ  огжакжк 
Меацу  кистью  правой  рукж  в  тазовой  юспл  ввватъ  ваъ  березовой  корв 
шлчавъ.  №»  веагь  ^газахось  в[кскодька  лереваннвхъ  заостроошжъ  стрЬк 
Стркш  гшною  >  в.  в  бох&е.  Сохрашиксь  •эстазжа  ошловай  ржбахж  В1 
костав:^  На  гртда,  съ  о^вой  сторонЕ^  днжахъ  гребеяв  въ  2^  1  вершка  дзввн 
»  I'  я^  в.  шврввы.  Нажихва  «хшравлвна  вь  херсшиаой  арквоашжчвиий  ярей 

10  овг^  л»  :гП. 


2^  ц  2'^  овтнбря  Ь  я.  Стеяпковекоаъ  зровзаед!етн  археолгвчесхи 
раскошш  на  ^емл^к  1раши1^3Бащей  ющесшт  крестьакь  ое1а  Шоскаго,  въ 
^0  зерстхъ  о^гь  Тарасаоля.  №  ^азрытоаъ  5тргак&  вай^еяв  дв^  путовяцн, 
два  цеоильшвхъ  гру<)«..-о«Здк1анныхь^  1Ю1фытыхъ  ржавчЕШОЙ,  куска  зввл^кза — 
аоломш!  /гь  9ев;^I^^яагт^  лредмепк  хЬт^'иА  ^убъ,  трж  "крепка  етаркЕШ)!  по- 
оу,1д  вгь  >рнимевгахъ  и  1астш1ы  краска.  Частей  скелета  шельза  было  вайтя. 
Курглаъ  >ьиъ  раньше  разрыть  ^ладршгкателаян.  Прелшхапиоть^  что  это  яп- 
гели  с^кМна;  аредцолмжеше  цодгверацаегса  тагпшаяж  краска:  скавв.  вахъ 
гк^вЬсгво.  жратввалн  гкхо  хертвеф.^въ  ^раскаан.  Еайзеннве  преляетк  будтгъ 
ларавлены  '^гь  ткпшй  лрхе«иигя<№ск1й  ятзей. 

11о  С'^Ощ^ыш  Ь  :1  Ст^аивовскаго,  раскопка  ^урпша.  швЬющаго  14  сах. 
2  лршина  Егь  Л1а111:трЬ  а  шии}ддаситн:а  зъ  сел^  Гребеяняко*  вгь  5  вер.  оть 
Тпрасиоли*  хала  .л-^д^юдце  г^^улыагы. 

Въ  4<еагрЬ  :^7ргиаа,  ыа  I  1рш.  2  ^ер.  ль  цоаерх&осгп^  вайдеш^  зъ  «эез- 
:1«^р1и11;ь  лошадндыа  ^ств,  хва  ^ииыт:!  п  и^ды  херева»  Похь  шмггажи  лошадв 
лежааъ  чяохгь  асгльвшаго  '1ело11^Б1;а.  Ддмна  остова  2  ^ш.  I  эер.  На  гртдв 
^с!>^ва  надд^иа  чвднац  цучх^вахи^  1^ь  |кдрмЬ  'Зу1к2Н<шка;  зъ  ^астк  л±вой  рука — 
:кел^к}Ш>ш  н^^лшиды;  ч«;р^иъ  чстлквиий. 

1:^  :оги->{оС1ч>чао||  часта  кургана,  на  2  лрнк  пхубвяы.  аайденъ  другой 
псыББшш  чсп^вь,  нинмднАоау^  р%}ббака.  «}сгов'ь  (взм:кренъ  но  »\гКдаягь  кос№Й) — 
I  лрш.  7  в«р.  Ира  раск1>1ш&  цоиадалнсъ  свтск1е  ^убы.  Съ  лрааой  сторокн 
нггъва  ца^Iдоиъ  лшлмцк/ванный  камень  гь  «2  зерииса  зъ  осруаоостя.  Ка- 
чешч  зм^ищш  '{мрму  л  ара,  :ь  ;с&ченныш1  ровшиш  оегяеатаяя,  у  иолясовь 
'рнаа1:Н1нръванъ  иридилышзш  аккглоокаан,  ш>  е^    ло    зааравлен1Ю    дерад1вна. 

1  ньс1Шлыьо  иаыонао. 

У  :^риоа  .шр^'ЦЫ  :;ур1ана,  аа  2  ьрш.  13  зер»  ^гъ  доверхшнлщ  оай- 
1еиъ  ]-а  )сгонь  з;!(р\1слаг^  чыъв&ка.  ^Кднва  сгова  2  лрш.  7  вер.  Череоъ 
;1стлЬбшШ.  |.>сп>бь  1^жаль  :^ь  чъл1ьий  ]1и1вл^«  лйцевадаоа  форяы.  Сл1&;ц>яь 
рч/Оа  не  31|м;|^^алоск 

У  денгра  'а11^ноа  лърч^ны.  :;уркана,  аа  :'л>оиаЬ  2  ^^^ш.  10  аер.«  утрая- 
'•онааная  ны^мка  н^гмла  вь  (мраЬ  :1р^1аоуг*л1Ышка.  Чогвла  цер1ииавешк  въ 
чогахъ  ч  :'*>лонЬ  шк^^аашви^,  1ьуаа  )р«1шааа.  Ос1ч>||:ъ^  :влы1о  цспгЬави!»  быль 
:111аоа(ень  на  ошшв  >ь  оогнугьшм   :;1.и1>нааа,    1>>ы|    зыхаауты.   Ддат    остова 

2  Vцш^и  10  'з^рии^  Вещьй  ч^  :наДДда^. 

1>Ф:т1^л6.  а  чо^Ор^  >4  :^*^    {>«  1^СШ14  Л  мат.  Л  ц^иирлд^  Л4  257. 

Клаоь.  Весн^а  1^02  года  :$4шш  д^-^  Мо1к/-Ла;^ар^ша«  навоваевсаий  2-й 
зшиста»  х^рсонша^о  >Ь;«да»  дазииь  зишо   ци^хышнаь   ОергЫк  Шаоянваловъ» 
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Изъ-подъ  шуга  съ  коиомъ  земли  вывалилось  нФсколько  свребряныхъ  монетъ. 
Заинтересовавшись  находкой,  пахарь  принялся  копать  въ  то1гь  н'ЬсгЬ  и  на 
глубин!  не  бол^е  >/«  аршина  нашелъ  кладъ— пригоршни  дв!  серебряныхъ 
монетъ.  Окв^  изъ  нихъ  были  размерами  въ  полтинникъ,  друг1я— поменьше; 
но  вс1  так1я  тошая,  что  легко  гнутся  въ  рукахъ;  всЬ  покрыты  неведомыми 
надписями.  Между  ними  не  мало  монетъ,  перерубленныхъ  пополамъ.  Не  зная, 
что  дЪлать  со  своей  находкой,  Шаповаловъ  привезъ  кладъ  въ  ближайшее 
м4стечко  Казанку  и  обратился  къ  М.  I.  Спренжину  за  совётомъ,  какъ  посту- 
пить, куда  сл^дуетъ  отправить  находку.  РЬшоли  отослать  въ  Херсонъ,  къ 
хранителю  губернскаго  музея  древностей  В.  И.  Гошкевичу,  прося  его  опре^ 
делить,  какого  времени  и  какого  народа  эти  монеты  и  сколько  ошк  стоятъ 
теперь.  Такъ  и  сделали.  ВсЬхъ  монетъ  было  прислано  76.  Самой  старой 
между  ними  оказалась  монета  Хосроя  II,  персидскаго  государя  сассанидской 
династш,  царствовавшаго  отъ  590  до  628  года  по  Р.  Хр.;  на  лицевой  сто- 
рои!  погрудное  изображеше  царя  въ  вычурномъ  головномъ  убор-Ь!  на  оборот- 
ной стороне — свяш[енный  огненный  жертвенникъ,  по  сторонамъ  котораго  царь 
и  жрецъ.  Надпись  (пельв1Йская)  гласить,  что  монета  чеканена  въ  гор.  Хама- 
дан'Ь;  монета  перерЪзана  пополамъ,  годъ  чеканки  отр^занъ.  Остальныя  мо- 
неты— мусульманск1я,  двухъ  династ1й:  омайядовъ  и  аббасидовъ.  Это  все — такъ 
называемые  двргемы.  На  сторонахъ  вычеканены  куфическимъ  шрифтомъ  из- 
речен1я:  сн^тъ  божества,  кровгЬ  Бога  едннаго»,  и  сБогъ  единъ»,  вокругъ  ко- 
торыхъ  паралдельно  краямъ  монеты:  на  одной  сторон'Ь  83  стихъ  IX  суры 
Корана,  на  другой  —  счеканенъ  сей  диргемъ  въ  городе  .  .  .  въ  году 
.  .  .  ».  Омайядскихъ  монетъ  между  доставо^нными  оказалось  три,  хали- 
фовъ:  Валида  I  (705—715  г.  по  Р.  Хр.),  Сулеймана  (715—717  г.)  и  Хишама 
(724—743  г.).  М^^сто  чеканки  этихъ  монетъ— гор.  Васишъ.  Главную  часть 
клада  составляютъ  диргемы  аббасидской  динаспн,  чеканенный  отъ  759  по 
893  г.  по  Р.  Хр.  Клады  подобныхъ  монетъ  часто  находятъ  по  старинному 
торговому  пути  изъ  КаспШскаго  моря  въ  БалтШское:  по  берегамъ  Волги,  въ 
верхнемъ  и  среднемъ  бассейн'Ь  Днепра,  по  Западной  ДвипЬ.  Херсонская  гу- 
берн1я  лежить  въ  сторонЬ  отъ  названнаго  тракта,  и  находка  этихъ  монетъ 
здЬсь,  насколько  намъ  изв'Ьстно,  является  первой.  ВсЬ  разсмотрЪнныя  монеты 
Бъ  числу  рЪдкнхъ  не  принадлежать,  почему  и  не  представляютъ  ценности  въ 
нумизматическомъ  отношенш.  Монеты  возвращены  владельцу. 

ДКР^^  22  авг.,  ^N2  281. 

Въ  минувшемъ  шлЪ  Н.  П.  В  ы  с  о  ц  к  1  й,  вм'ЬстЬ  со  своимъ  братомъ  А.  П., 
продолжалъ  начатый  археологичесшя  работы  О-  вскрылъ  еще  7  кургановъ  и 
на^енныя  вещи,  вм^^с^  съ  описанхемъ  раскопокъ,  прислалъ  въ  даръ  херсон- 
скому музею  древностей.  Приводимъ  результаты  этихъ  раскопокъ. 

Курганъ  Л  7.  Высота  его  всего  V>  аршина.  Въ  немъ  оказалась  могнла 
длиною  въ  27з  арш.,  глубиною  ^/4  арш.;  ширину  определить  не  удалось,  такъ 
какъ  вся  могила  изрыта  лисицами.  Покойникъ  былъ  накрыть  деревомъ,  сверхъ 
Еотораго  были  положены  камни.  Кости  лежали  кучкой  въ  безнорядк^Ь,  да  и 
то  не  вс4,  черепъ  разрушенъ;  въ  немъ  сдЪлалъ  себ*  гнездо  сусликъ;  бедря- 
ныя  кости  съ  тазомъ  лежали  отд^^ьно.  При  покойнике  найдены:  круглое  ме- 
таллическое зеркало  (5  вершковъ  въ  поперечник'Ь)  съ  ручкой,  м'Ьдная  пла- 
стинка съ  выр'Ьзными  краями  и  овальной  формы  точильный  камень,  разме- 
рами 10X6  вершковъ. 

Курганъ  Л  2  оказался  ограбленнымъ,  и  покойникъ  изъ  него  выброшенъ: 
найдены  только  м^двыя  бляшки  отъ  пояса,  ручка  отъ  большого  глинянаго 
кувшина  и  груша  (кисличка). 


О  С1С  о  нихъ  Шрибаел.  къ  в.  3^  стр.  69. 
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Кур%анъ  Л  д— высотою  2  гфшнва.  Въ  общей  жогвжЬ,  глубиною  въ  арпишц 
лежало  подъ  камнями  шпъ  скелетовь,  головами  вм^ст!,  ногами  врозь,  век  на 
спии^;  при  калчдомъ  черехгЪ  стояло  по  горшечку  изъ  черной  глины  грубо! 
работы.  Подъ  этими  покойниками  оказалась  еще  могила,  длиной  2  арш.  10  |ц 
шириной  1  арш.  и  глубиной  ^/4  арш.  Въ  ней  скелетъ  лежалъ  также  на  спшя\ 
съ  протянутыми  ногами,  головой  на  Ю.-В.  При  немъ  найденъ  тонк1й  костя- 
ной кружоБЪ  съ  дырочкой  и  широкимъ  отверст1емъ  посредине. 

Кррганъ  Л  4 — маленыий,  всего  въ  79  ^рш-  высоты.  Въ  немъ  мопла 
длиной  2  арш.  10  в.,  шириной  и  глубиной  ^/4  арш.  Скелетъ  им1лъ  въ  длину 
2  арш.  6  в.;  лежалъ  на  спинЬ,  головой  на  3.  У  черепа  найдены  двгЬ  серьпц 
подъ  правой  рукой  половинка  металлическаго  зеркала  небольшихъ  разм1^въ— 
около  3  в.  въ  поперечнигЬ;  сверху  найденъ  железный   иаконечникъ   стр1лы. 

Кургамъ  Л  5.  Высопга  Г/>  арш.  Онъ  былъ  обложеиъ  у  осиовашя  коль- 
цомъ  изъ  камней.  Въ  центральной  части  насыпи  оказалась  могила  глубиною 
въ  2  аршина;  но  покойника  въ  ней  не  было.  Въ  самомъ  низу  одной  изг 
сгЬиъ  могилы  обнаружено  полукруглое  отверстве,  высотою  V4  арш.,  а  шири- 
ною Г/*  арш.  Отверст1е  вело  въ  четыреугольную  мину,  расположенную  подъ 
.землей  горизонтально,  при  чемъ  дно  мины  несколько  ниже  дна  моги.1Ы.  Мина 
была  наполнена  землей;  въ  ней  и  находился  покойникъ.  Видимо,  онъ  былъ 
погребенъ  въ  сидячемъ  положеши,  такъ  какъ  черепъ  находился  между  тазо- 
выми костями,  кости  ногъ  лежали  крестообразно.  При  скелетЬ  найдены  л^Л 
м'Ьдныя  стрелы. 

Хуршиъ  Л  6 — небольшой;  могила  глубиною  2  арш..  Покойникъ  лежалъ 
на  спин'Ь,  головой  на  В.,  съ  протянутыми  руками  и  ногами.  У  черепа  двй 
серьги,  на  л']^вой  рук^Ь  массивный  бронзовый  браслетъ  съ  расширенными  кон- 
цами, украшенными  геометрическимъ  орнаментомъ;  на  ше^  янтарное  ожерелье; 
на  груди  небольшой  медный  инструментъ  загадочнаго  назначешя.  Скелетъ, 
повиднмому,  былъ  обвернуть  кожей. 

Курганъ  Л  7— высотой  >/>  аршина.  Въ  могиле  глубиной  17>  аршина 
лежалъ  скелетъ  человека,  закрытый  досками,  головой  на  В.  Ноги  были  обуты 
въ  сапоги.  Возл1(  покойника  найдены:  обломокъ  жел-Ьзнаго  наконечника  стрелы, 
2  жел^зныxъ  кольца  и  серебряное,  дв^  бусы,  серьга  и  обломокъ  глиняно! 
табачной  трубки.  Рядомъ  съ  покойникомъ  скелетъ  ос^дданнаго  коня. 

Изъ  открытыхъ  погребешй  самыми  древними  сл-Ьдуетъ  признать  №>ё.З 
и  5:  вс4  семь  покойннковъ  этихъ  кургановъ  должны  быть  отнесены  къ  эпохЬ 
киммер1йской,  не  позже  УШ  стол^т1я  до  Р.  Хр.;  къ  следующей  по  времени 
скиеской  эпох^  принадлежать  погребешя  №№  1  и  6;  покойники,  найденные 
въ  курганахъ  №Х  4  и  7, — кочевники;  мзъ  нихъ  )&  7 — татарииъ  близкаго  къ 
намъ  времени,  а  ЛЬ  4  можеть  быть  отнесенъ  къ  эпох^  кочевниковъ  до  татар- 
скихъ  (печенеги,  половцы  и  др). 

Югъ  9  авг.,  ^^  127. 

Черниговская  губернгл. 

На  возвышенномъ  плато,  господствующемъ  надъ  вс%мъ  городомъ  Глухо- 
вымъ,  стоялъ  древшй  храмъ,  построенный  еще.въ  1720  г.  гетманомъ  Ив.  Ил. 
Скоропадскимъ.  Н'Ьсколько  .1Ътъ  тому  назадъ  рядомъ  съ  древнимъ  храмомъ 
вьфосъ  новый  и  зас1ялъ  на  десятки  версть  кругомъ  своею  золоченою  главою. 
Храмъ  этоть  былъ  выстроенъ  иждивешемъ  извЪстнаго  на  югЬ  сах^рнаго  ко- 
роля Н.  А.  Терещенко.  Подъ  храмомъ  была  устроена  семейная  усыпальница 
рода  Терещенко.  Въ  настоящее  время,  по  соображешямъ,  должно  быть,  эсте- 
тическаго  свойства,  старый  храмъ»  историческую  достопримечательность  Глу- 
хова,  сломали,  причемъ  подъ  нвмъ  обнаружили  старинные  погреба,  ниши  и 
переходы. 

Яо#ося111  3  иодя,  Лв  333. 
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Въ  разстояши  85  верстъ  отъ  Шева,  вверхъ  по   теченш  Десны,   нахо- 
дится незначительный  у^здн;цй  городокъ  Черниговской   губерши   Остеръ.  На 
окраине  Остра  находится  бело  ^та1й)городка;  которое  въ  XI   ъЬкЬ   считалось 
жюродомъ,  лежащимъ  на  границе  Юевскаго   и  Черниговскаго   княжествъ.    Въ 
Старогородк^Ь  до  настоящаго  времени  сохранились  остатки  древняго  городища 
въ  вцдЬ  ва1овъ,  а  также  развалины  древняго  каменнаго   храма,   изв^стнаго 
лодъ  назвашемъ:  «Юрьевой  божницы».  Развалины  его  являются  древнЪйшимъ 
ламятникомъ  архитектурнаго  искусства  въ  пред'Ьлахъ  Черниговской  губерши. 
Въ  первый  разъ  Остеръ  упоминается  въ  летописи  въ    1098   г.   Въ    1136   г. 
онъ  быль  отдЪленъ  отъ  Переяслава  и  достался  сыну  Мономаха,  суздальскому 
Бнязю  Юрш  Долгорукому,  которымъ  и  была  построена  «божница» — каменный 
храмъ.  Отъ  отого  храма  въ  настоящее  время   сохранилась  только   н'Ькоторая 
часть,  вм'Ьющая  внутри  въ  длину  6  аршинъ  и  въ   ширину   немного   меньше; 
высота  уц'кгЬвшей  ст^ны  12  арш.  Толщина  сгЬеъ  около  14^  аршина.  СгЬны 
положены  изъ  кирпича  и  каменныхъ  плитъ.  Кирпичъ  напоминаетъ  формой  и 
отделкой  кирпичи  храмовъ  Шева  XI  В'Ька.  Особенный  интересъ  представляюгь 
остатки  фресокъ,  сохранившихся  на  алтарной  сгЬнЬ.  Въ  верхнемъ  круги  на- 
писано нзображеше  Богоматери  съ  поднятыми  руками,  какъ  въ  К1ево-Соф1й- 
скомъ  собор'Ь;  по  правую  сторону  архангелъ  Михаилъ,  по   л^^вую— архаитгъ 
Гавр1илъ.  Во  второмъ  яруск  сверху  посредине  изображено  горнее   мЪсто«   а 
ло  об'Ьимъ  сторонамъ  его  Спаситель  съ  ангелами  и  по  6  апостоловъ.  Изобра- 
жеше  8Т0,  Тайная  вечеря,  совершенно  въ  таЕОмъ  вид'Ь,  какъ  оно  изображено 
въ  К1ево-Соф1йскомъ  и  Юево-Михайловскомъ  храмахъ.    Въ  третьемъ  ярусЬ, 
въ  ряду  окояъ,  изображенъ  рядъ  святыхъ;  наконецъ  въ  пятомъ  ярусЪ  сохра- 
нились только  сл^ды  фресковой  живописи.  Вся  фресковая  живопись  напома- 
наетъ  по  характеру,  композищн  и  тону  красокъ  живопись  СофШскаго  собора 
въ  Юев'Ь.  КромЪ  алтарной  части  ничего  не  сохранилось.  Часть  фундамента, 
прилегающая  къ  берегу  р1Ьки  Остра,  обвадилась.  Изъ  сохранившихся  частей 
фундамента  можно  приблизительно  определить  разм'Ьръ  храма.  Онъ  былъ  че- 
тырехугольный и,  крем!  алтаря,  въ  длину  иы^ъ  около  13  арш.,  а  въ  ширину 
около  12  арш.  Существуетъ  предаше,  что   подъ  храмомъ   находится   склепъ. 
Юрьева  бо2кница  подвергалась  разрушительному  дМствш   огня  неоднократно. 
Храмъ  былъ  сожженъ  въ  1152  г.  великимъ  княземъ  Изяславомъ  при   поход'Ь 
ва  Остеръ.  Также  пострадалъ  сильно  храмъ  при  нашествш  татаръ.  Но  каж- 
дый разъ  храмъ  возобновлялся.  Въ  сохранившихся  остаткахъ  стЬнъ    видно, 
что  въ  н^которыхъ  мЪстахъ  штукатурка  положена  по  живописи.  Судьба  храма 
посл%  татарскаго  нашествхя  до  ХУИ  вЪка  неизв-Ьстна,  но  есть  указан1я,  что 
въ  ХУП  в^кЪ  въ  храмЬ  происходило  богослужеи1е.  Въ   1753   г.  молн1я  уда- 
рила  въ  Юрьеву  божницу  и  жертвой  огня  сделалась  вся  верхняя  деревянная 
часть  храма,  гд'Ь  находилась  церковь  во  имя  архистратига  Михаила.  Съ  того 
времени  храмъ  не  возобновлялся  и  постепенно  приходилъ   все   въ  большее  и 
большее  разрушеше. 

Но0ое  Время  17  авг^  ^^6  д501. 

Эстляндская  губернгя, 

Въ  Эстляндской  губерши  за  посл'Ьдше  годы  найдены  сл'Ьдующ1е  древн{в 
предметы:  серебряные  перстень  съ  наставкой,  большая  плетеная  съ  перехватами 
шейная  гривна,  круглая  бляшка  съ  пзображен1емъ  розетки  и  разный  узорча- 
тый привески,  обломки  оловянной  кружки,  круглая  м-Ъдная  бляха  съ  свастико- 
образнымъ  украшен1емъ  по  средине,  роговыя,  янтарныя  и  оловянный  бусы  и 
7  серебряныхъ  монетъ  ХУП  в^ка;  найд.  въ  мЬдномъ  котлЬ  съ  жел*Ьзной  дуж- 
кой въ  Ревельскомъ  уЬздЬ,  въ  принадлежащемъ  баронесс  к  Н.  ГГкскуль  им'Ьши 
Кушн'Ь  (возвращены  влад'Ьлиц'Ь). 

Шл^рл.  В%д.  11  сент.,  ^^6  73. 
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2  шос^зш^гь  (хбк 


10  оспбрс    1902  г.    въ   шшвой    захк   Новороеойсжаго 
^1Ш11Стр)Шгъ   Б.   &  ФархажовсЕИ   ^ая!^™?^^^  л^бппво 
шитчеши!  т^тй  сто1ГОШ1  яккира  шггор1ж  к  твврш  твятствь. 

Теши  озбрашвш  Б.  В.  Фяршмшнсцшъ  дв  шгшаврешвА 
сЛггачвсваи  вавивак  жшопяв»  а  ах  аяшмишд  вь  тскпхящ  жшуянххжпшшу 
иъ  впоху  нйаосрефвтмвш!  шиаб  грииьдврстдгжмгь  войнь»  швшрестллл  к 
^дкнхъ  тченюъ  аптцаастовь. 

1о  Ш1съ  оочгх  ае  фжзо  картхсь  гречесххгь  хаспровгь.  яо  уи^Лх  к 
чал)  отаттй  в  хшжвсхвв  раашшыдь  авагь»  к  тт.химшмтсх  рюигшидыьюву 
шшш)  в4ив)въ^  Бмда  дх  г  лрммнгь  греювгь  въ  эвохг  ршащЬгт  кхь  хебтс- 
ствх  пувавв  ршшхха  акввошкь:  Сулх  ш)  о] 
двюрмагь^   вь   V  а^   д)   р.    Ц   агь  Гршпк 

частанхъ  ДД1Ш1Й  равыхе  :^дв?«  "{^жь  швах  аъ  ттхт  .^чишчя!*»  ожгзквгтр] 
Каргахи  юрвыхь  щушшх^  гршвсхкхь  хтдпжвввхь 
рех1МЛ1^кхшшвъ^  ркйсшкыхавшххь  «3&  Роаесзе1^1вх 
зах1»аг&  омвпы»  арм^хы  шктшс!. 
звехшжь  за  гысзгшз  гр1»ч«саазк  зхзЪк. 
ЧМВ2Х)  а^епвйть  о^^о%  хихипи)  олхзв}»  лминх  > 
ч^хниххиху.  >««аояшв  .юл|6шхг&.  5.  3. 
ташп*  ^цда  1;иачзг  въ  >тш>]хеаи1  хь  л.^дц>ххк>  Шихпвтг;  тхе^аагашг  вгь  41*3  г. 
1и  Р.  !!.  Цаввшю!»  9аифШ1^крт^  зодрюш  ?охорвъ  >  дхгхь  зацгиишль  этого 
110|мшч*  $|иг1аш№  гр1иккш>  хзгдравнхБв^  «Гахаш  Иппдх^  х  «Аххь»  < 
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памятянковъ,  хранящихся  въ  монастырскихъ  ризницахъ  и  прнходскнхъ  цер- 
квахъ  Росс1И,  занять  прим'Ьнешемъ  8той  росписи  въ  существующей  сЬти  же- 
л^зиыхъ  дорогъ  и  водныхъ  сообщешй.  Цйь  составителя  этой  первой  описи 
древняго  государотвеннаго  имущества — дать  возможность  учеш^мъ  и  художни- 
Еамъ  бол^Ье  удобно  обозревать  и  изучать  древше  отечественнйе  памятники  и 
развить  въ  обществе  любовь  къ  путешеств1ямъ  по  Росс1и,  сохраняющей  въ 
своихъ  предЬлахъ  памятники  искусства:  греко-римскаго,  древн^-христ1анскаго, 
византШскаго,  татарскаго,  генуэзскаго  и  чисто-русскаго.  Опвеь  эта,  опубли- 
кованная во  всеобщее  св%дЬн1е,  можетъ  быть  также  полезна  и  въ  дЬлЬ  охраны. 
древнихъ  сооружен1й  отъ  искаженШ  и  уничтожен1я,  который  такъ  часто  повто- 
ряются въ  посдАднее  время. 

Беееа^б,  22  авг.,  ^^&  217. 


Французскимъ  министерствомъ  народнаго  просв^щенхя  въ  Росс1ю  коиан- 
дированъ  баронъ  де-Бай  для  этнографическихъ  и  археологическихъ  изыска- 
н1й,  а  также  доя  собиран1я  изд'ЬлШ  керамики  м'Ьстнаго  производства,  который 
предназначаются  для  севрскаго  музея  нац1ональной  мануфактуры.  Еще  въ 
1901  году  баронъ  де-Бай  вывезъ  изъ  Росс1И  несколько  образцовъ  вазъ,  ко- 
т(фые  помещены  въ  названномъ  музе^  и  обратили  на  себя  вниман!е  спец1а- 
листовъ  и  знатоковъ. 

Фиилммдеаая  Гол,  8  авг.,  №  117. 


Возбуавдается  археологами  ходатайство  о  воспрещенш  вывоза  древностей 
изъ  Роес1и. 

Родима  8  севт.,.:^  96. 

Помощникомъ  библ10текаря  Императорской  публичной  библютеки  И.  И. 
Лазаревскимъ  приступлено  къ  составлена  подробн^йшаго  сцстематическаго 
каталога  всЬхъ  мм'Ьющихся  въ  русскомъ  отд'Ьлен1и  библ1отеки  сочинений  объ 
искусстве  и  археолопи. 

сЯв^исмм»  Вольфа,  ^  10-11. 
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ществуютъ  также  ж  особвш,   сохранившяся  со  временъ  предковъ    изречешя. 
Бдвжайшшгь  м^стомъ   жительства  домового  духа  служить  очагъ.  Въ  восточ- 
ной Пруссхи  накануне   новаго  года  на  очагЬ   очищается  особое   мФсто  для 
нертвыхъ.  Хоть  же  обычай  встречается  и  у  южныхъ   славянъ.  Особое  отно- 
шевхе    къ  предкамъ    ивгЬеть    крючокъ,    на   которомъ    навешивается   котелъ 
надъ    очагомъ.    Напр.,   для   исц'Ьлен1Я   больной   губы  стоить  только  сходить 
на    кухню   и   поцеловать   ц^пь,    на   которой   висить   котель,    произнося   по 
адресу  мертвыхь  известный  олова.  Предкамъ  приносить  дары.  Уже  вь  древ- 
ности за  каждымь  об-Ьдомь   римляне  отбрасывали  часть  яствъ  вь  огонь  Ла- 
рамъ.  Вь  древнемь    славянскомь    мхре    также   существовало   веровате,  что 
мертвые   участвують   за   обеденнымь   столомъ    живыхъ.   Мертвый   непосред- 
ственно переходить  вь  царство   теней.  Умирать  следуеть,  по   поверью  нем- 
цевъ  и  чеховь,  непременно  на  самой   земле.   Вь  Мазурхи  умирающаго  опу- 
скають  сь  постели  на  солому,   чтобы   облегчить  ему  смерть.   На  пуховой  по- 
душке умирать  тяжело.  Какь  свеж1й  трупь,  такъ  и  новорожденное  дитя  сле- 
дуеть класть  на  землю.  Вь  современной  Инд1и  для  умирающаго  брамина  очи- 
щается место  на  земле.  Онь  не  должень  умереть  ни  на  кровати,  ни  на  ковре. 
Весьма  обычное   индШское  прокЛят1е  заканчивается  словами:  «и  чтобы  подле 
тебя  не  было  никого  вь  минуту  твоей  смерти,   который  бы  положиль  тебя  на 
землю».  Для  сношешя  сь  предками   существують   особые  заговоры.  Одно  изь 
древнейшихъ  божествь — 8то   божество   женскаго   рода.   Такь,   напримерь,  у 
японцевь  и  у  древнихь  славянь  была  богиня  смерти,  называемая  бабой,  т.  е. 
бабушкой.  У  чеховь  сохранились  следы  древняго  культа  женскаго  божества. 
(Наши  каменный  бабы  носить  это  названхе,  быть  можеть,  не  вь  смысле  жен- 
пщны,  а  вь   смысле   бабушки-предка.   Каменныя  бабы  являлись  бы,  такимь 
образомь,  изображешеми  прабабушекь   или    богини,   олицетворявшей    культь 
предковь).  Вь  восточной  Прусс1и  приносить  ребенка  кьтелу  умершей  матери. 
Если  умираетъ  мать,   кормящая   грудью,  то  вь  теченге  6  недель  она  каждую 
ночь  возвращается  вь  полночь,  чтобы  выкупать  ребенка.  Для  сего  подле  ре- 
бенка ставать  все  нужный  принадлежности:    губку,  воду,  а  на  мертвую  мать 
надеваютъ  новые  чулки  и  башмаки,  дабы  она  могла  повторять  свои  посеще- 
Н1'я.  те  же  обычаи  вь  Бавар1и  и  Тироле.  Вь  Бавар1и  ребенокь,  умершШ  одно- 
временно сь  матерью,    кладется    покойнице   на  руки.  Тоже  встречаемь  и  вь 
доисторическихь  могилахь.   Вь   известномь   Кобанскомь  могильнике  на  Кав- 
казе не  бвио  вовсе  детскихь  могиль.  Также  у  первобытныхь  племень  Кали- 
форши,  где  кости  детей  встречаются   вь   урнахь  совместно  сь  костями  ма- 
тери. У  индейцевь    грудной    ребенокь  убивается,  если  умреть  мать,  и  кла- 
дется ей  вь  могилу.  У  некоторыхь  дикихъ  племень,  вь  случае  смерти  ребенка, 
умерщвляется  и  его  мать,  дабы  ребенокь  не  остался  одинь.   У    другихь  мать 
заживо  хоронится  вь  могиле  ребенка.  Во  всехь  такихь  случаяхь  речь  идеть 
исключительно  о  ребенке  мужскаго   пола,  какь  существе,  одаренномь  душою. 
Ыа  0.  Целебесе  есть  веровате,   что   душа  входить  вь  ребенка   впервые  сь 
первымъ  зубомь.  Существуеть  рядь  поверШ,  связанныхь   сь  собирашемь  зе- 
мляники, дети,  сбц)ая  ее,  кладуть  три  первый  ягоды  на  пень  для  Св.  Бого- 
родицы и  несчастныхь   душь.   Когда   умираеть  дитя — мать  не  должна  соби- 
рать землянику,  потому    что  первый  ягоды   принадлежать  ребенку.  Также'  и 
первые  плоды.  Распространено    вероваше,   что  души  обитають  на  зеленомь 
дугу  или  блуяцають  вь  лесу.  Вь  Герман1и,  при  возвращенш  сь  ягодами,  сле- 
дуеть насадить  несколько  изь  лучшихь  ягодь  на  шипь  вь  кустарнике  и  за- 
тЬмъ  бросить  вь  кусты  камень,   дабы  расшевелить  духовъ.  Индейцы  верить, 
что  мертвые  вь  царстве  духовь  набирають  землянику  невероятной  величины. 
Въ  одной  изь  древнейшихъ  эддь  говорится:  с  существовало  вь  старину  пове- 
р1в,  что  богатыри  рождаются  вторично  на  светъ,   но  это  только  бредни  ста- 
рыхъ  бабъ>.  Повер1е  о  возвращенш  мертвыхь  изь  преисподней  уцелело  и  по 
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богатая  могила.  Въ  чиел^^  вещей  оказались,  между   прочимъ,  дв'Ь   оригиналь- 
ным б^нзовыя  фибулы  съ  широкими  щитками,  серебряный  привески  въ  вяд'Ь 
лунннцъ,  бронзоввш  кольца,  браслеты.  Также  нить  изъ  42   римскихъ  мозаич- 
ныхъ  бусинъ  и  большая  амфора.  Вообще  въ  Албанш  ежедневно  выкаиываютъ 
1^нные  клады,  которые  безсл'Ьдно  уничтожаются. — в)   П.  Трегеръ.    «Кур- 
ганы въ  Накедоши  и  ихъ  керамика».  Формы  насыпей  различныя.   Есть   ку- 
полообразный или  коничесшя,  высотою  до    12 — 16   м.;   длина   окружности  до 
205  шаговъ.  Это  обычная  форма  насыпей  въ   восточно-балканскихъ  государ- 
ствахъ,  Румел1и,  Болгарш,  Румывш  и  южной  Россш.  Другая  форма— удлинен- 
ная съ  площадкой  сверху;  высота  достигаетъ  12— 14  м.;  окружность  въ  650  м. 
ВсЪ  эти  курганы  чрезвычайно   богаты   керамическими   остатками   и  другими 
предметами;  въ  обыкновенныхъ  же  курганахъ  вещи  и  черепки  отсутствуютъ 
Бовсе.  Въ  плоскигь  курганахъ  попадаются  и  каменныя  издЪл1я:   пряслица   и 
трузша.   Некоторые   изъ  обыкновенныхъ   кургановъ  снабжены   у   основан1я 
входными  отверст1ямн.  Они  ведутъ   къ   ряду   гробницъ.  Въ   проходе   можно 
удобно  подвигаться,  не  нагибаясь.  Камеры  выдЬланы  весьма   искусно:   худо- 
жественные порталы  и  стЬны,  покрытым  живописью  чернаго  и  краснаго  цв'Ь- 
товъ.   Есть  ли  могильныя  пом^щешя  и  подъ  плоскими  насыпями  —  еще  не 
выяснено.  Черепки  вазъ  относятся  къ  микенской,  протокорннеской  и  аттиче- 
ской впохамъ.  Очевидно,  что  зд'Ьсь  въ  течеше  в^ковъ  совершался  культъ  ге- 
роевъ.  ]1лоск1е  курганы  являются,  такимъ  образомъ,  не  надгробными  памятни- 
ками, а  местами   первоначальныхъ  доисторнческихъ   поселенШ.   Они    всегда 
расположены  близъ  воды.  Одно  поселеше  за  другимъ  уничтожалось  въ  тече- 
ше стогЬт1й  мечемъ  или  пожаромъ;  на  томъ  же  м^сгЬ  возникали  новыя  жи- 
лища, постепенно  поднимая  уровень  поселка.  Подл^   одной   подобной  насыпи 
оказалась  древняя  цистерна,  сложенная  изъ   грубыхъ  камней   безъ   цемента. 
Черепки  принадлежатъ  времени  отъ   второго   поселешя  Трон  до   поздняго 
аллинистическаго  времени.  Встречается  также  и  1;егга  81вШа(а.  Изъ  предме- 
товъ  быта  оказались  каменные  топоры  и  долота  и  кремневый  стр'Ьлки.  Пол- 
ное отсутствхе  бротаы,  железа  или  стекла.  Также  вовсе  не   найдено    монетъ. 
Очевидно,  что  обитатели  зтихъ  городищъ  и  ихъ  окрестностей  были  вытеснены 
отсюда  другимъ  народомъ.  Соединеше  въ  одной  и  той  же  постройке  плоскаго 
кургана  и  надъ  нимъ  надмогильной  насыпи  можно  объяснить   или  г]Ьмъ,  что 
древн1е    обитатели   плоскихъ   кургановъ   хоронили    своихъ    мертвыхъ    подъ 
круглыми    насыпями,    строя   эти    последшл    надъ  местомъ,    г;^    жили    по- 
койные,  или   что  эти    могильные    курганы    насыпаны   въ  гораздо  поздн^й- 
лпее  время,  на  давно   покинутыхъ  площадкахъ.   Въ    чнсл^  вещей    найдена 
глиняная   головка   Пана.   Изъ   мелкихъ   каменныхъ    издШй    есть    нефри- 
"говыя. — г)  Г.   Шмидтъ.  «Керамика  македонскихъ  кургановъ».  Она  двухъ 
видовъ.  Есть  посуда  одноцветная,   есть    и   крашеная.   Монохромная   посуда 
трвхъ  эпохъ;  форма  сооудовъ — чашки  и  плошки,  нныя  съ  ручками.  Ориаментъ 
состоитъ  изъ  треугольниковъ.  Крашеная  посуда  представляетъ  геометрнчесше 
узоры  и  спирали,  выведенные  темною  лиловою  краскою  на  матовомъ   фон-Ь. 
Эта  посуда  ввозная  и  относится  ко  времени,  начиная  съ  микенской   эпохи  и 
до  IV — III  стол11т1я  до  Р.   X.   НаибольшШ   интересъ   представляютъ   сосуды 
одноцветные.  Это  работа  древнихъ  еракШцевъ.  По  форм'Ь,   вазы  эти   анало- 
гичны съ  изд&оями  Трои  и  ерак1йскаго  Херсонеса. — д)  М.  Ш  м  и  д  т  ъ.  сГуато». 
Опясаше  индМскаго  племени  въ  Парагвае. — е)  Г.   Шурцъ.    сКаменныя   и 
костяныя  изд'&пя  у  жителей  Чатамскихъ  острововъ».— ж)    Э.    Эйльманъ. 
«Способъ  добыван1я  огня  у  туземцевъ  въ  колон1яхъ  южной  Австрал1и>.  Какъ 
человФкъ  достигъ  искусства  добывать  огонь?  Обитатель  Австралгн  въ  течеше 
тысячелМЙ  оставался  чущымъ  всякому  постороннему  вл1ян1ю.  Если  способы 
добывать  н  сохранять  огонь  были  ему  еще  незнакомы  при  первомъ  его  пере- 
селен1и  въ  Австралио,  то  онъ  достигъ  этого   или   собственнымъ   умомъ,   или 
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епохъ.  Оруд1я  изъ  обсадана,  чадойчесия  кости. — р)  К.  Шуманъ.  сПогре- 
бажьные  обычаи  племени  Бебена»  (южная  Африка).— с)  Ю.  Пой  май ъ. 
<Босн1я  и  Герцеговина». — т)  Лиссауеръ.  «Антрополопя  острововъ  Ана- 
^оретоБЪ»  (Океашя). — у)  Г.  Оппертъ.  «Камень  Салаграма».  Священные 
камни  въ  Инд1и,  служапце  съ  незапамятныхъ  временъ  символами  женскаго 
божества. — ф)  О  раскопкахъ  г.  Ресслера,  совершенныхъ  по  порученш 
Императорской  Археологической  Коммисс1и,  въ  1901  году,  въ  Закавказь']^. 

2е|1$сЬпй  Юг  ВЬпо1од1е.  1902.  НеГ1;  111/1У. 

Рудольфъ  Вирховъ.  Краткая  некрологическая  заметка. 

1)  Статьи.  А.  Шмидтъ.  ^Вармгофекгй  мохильникь  блшь  Мевег^  (за- 
иадная  Прусс1я).  Могилы  со  скелетами,  съ  сожжешемъ  и  съ  погребальными 
урнами.  Полное  описаше  и  перечень  многочисленныхъ  находокъ.  Между  про- 
чими: фибулы  (238  экз.),  браслеты  серебряные  и  бронзовые  (свыше  50  экз.)^ 
пряжки  бронз,  и  железный  (свыше  50),  щипчики  бронз.,  иглы  бронз,  и  жел., 
наборы  ремней  изъ  бронзы  и  железа,  костяные  гребни;  привески  изъ  золота, 
серебра  и  янтаря,  бронзы  и  жел^^а;  бусы  изъ  стекла  и  янтаря  (свыше  400), 
железные  ножи,  удила  изъ  жел^а  и  кости,  ключи  изъ  бронзы  и  жел^^за,  мо- 
неты. Найденные  предметы  принадлежать  разлнчнымъ  апохамъ.  Монеты  и 
фибулы  болЪе  или  мен^е  точно  датируютъ  атотъ  некрополь,  время  наибольшаго 
процвЪташя  коего  относится  къ  первымъ  двумъ  стол'Ьт1ямъ  посл^Ь  Р.  X.  Народъ 
бургундскаго  или  готскаго  происхождешя. 

2.  Библкпрафгя.  П.  Гейгеръ.  сЯдъ  Ипо  для  стрЪлъ»  (Малайя). — 
Е.  Трептовъ.  сУпотреблеше  металловъ  въ  доисторичесюя  времена  и  позд- 
нее».— М.  Леманъ-Фильхесъ.  О  дощечкахъ,  употребляемыхъ  для  ткавья 
узоровъ. — Р.  Пиперъ.  О  Кита*.  Объемистое  и  популярное  сочинен1е. — А. 
С0К0Л0ВСК1Й.  <Челов'Ьков*д:Ьн1е».  Описанхе  вс^хъ  расъ  земли. — А.  Кел- 
леръ.  «Гомерическое  общество.  Соц1ологическое  изучеше  Ил1ады  и  Одиссеи». 
(Лондонъ  1902). — А.  Нистромъ.  «Объ  изм^нешяхъ  формъ  челов^ческаго 
черепа  и  о  причинахъ  атого». 

3.  Заепдангя  Берлинскаго  Общества  Антртолохш^  Этнолагш  и  Прегшпо- 
рш^  съ  15  марта  по  19  11>ля  1902  г.— Ре  ее  леръ.  Раскопки  по  поручешю 
Императорской  Археодргической  Коммисс1и  въ  Закавказье. — Ф.  Штраухъ. 
несколько  выдаюпщхся  предметовъ  изъ  его  собрашя. — К.  фонъ  денъ  Ш  т  е  й- 
ненъ.  «Урна  изъ  Марака»  (Перу). — Ф.  Нетолицк1й.  <Наблюден1я  на 
западномъ  побережье  южной  Америки». — 0.  Ольсгаузенъ.  «Объ эпохе,  къ 
которой  относятся  иглы  съ  лебедиными  шеями  и  лицевыя  урны».  При  ли- 
цевыхъ  урнахъ  постоянно  встречаются  эти  иглы,  то  есть  так1я,  где  немед- 
ленно подъ  головкой  иглы  начинается  изгибъ,  образуюпцй  полную  волну  (не 
половину  волны,  какъ  бываетъ  у  другихъ  иглъ).  При  такихъ  иглахъ  встре- 
чаются и  фибулы,  благодаря  чему  время  погребен1я  лебединошейныхъ  иглъ 
выясняется.  Оне  начинаются  въ  древнейшемъ  гальштадскомъ  перходе  и  до- 
ходить до  ранняго  Латэна.  Тоже  и  относительно  лицевыхъ  урнъ. — Б.  Анкер- 
манъ.  сФетиши  изъ  Того»  (Африка). — П.  Рейнеке.  «Находки  въ  южной 
Бавар1и».  Дознано,  что  мнопе  изъ  костяныхъ  предметовъ  бронзоваго  века 
выделаны  изъ  слоновой  кости.  Изъ  того  же  матергала  сделаны  украшеи1я, 
найденный  въ  могильнике  бронзоваго  века  со  скорченными  костяками  близъ 
Страубинга.  Употреблеше  слоновой  кости  для  украшешй  въ  домикенское  время 
существовало  не  только  въ  южной  Европе,  но  и  въ  средней  полосе.  Следо- 
вало бы  вновь  изследовать  костяные  предметы  богатыхъ  галищйско-украин- 
скихъ  могилъ.  петь  ЛИИ  здесь  слоновой  кости?— П.  Рейнеке.  «Германское 
кладбище,  съ  урнами  поздняго  римскаго  времени  на  левомъ  берегу  Дуная 
близъ  (>граубвнга».  —  Р.  Андрее.  «Объ  ацтекахъ  —  микрокефааагы.  —  П. 
Стаудингеръ.  «О  стекле  миллефюри».  Искусство  выделывать  это  мозаич- 
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вю«  стч'ио  соср«д<.>т:>«1ММ1]ось  гхшкшгь  оброаожь  гь  ВтйЯ1Щ^  Г7&  оао  етщ^ 
ствошио  ещэ  хктъ  50  тожт  еьзздъ^  ОбрвзчшБж  стека  жкс»1^1врк  тст^Лтштж 
9ъ  древвостн  въ  жопиахъ  Кгклж  рон:»}!,  атрусскоД  ш  грпесжой  аоахк- 
К.  Мюлаеръ.  «Птгешеспие  въ  Восточк?»  А^>.  ^Кохай  ж  Яшяле).- 
к  ж  г  шъ.  (Еажежжых  форян  ддж  огшжкж  брокза.  В!!!!!!!!!!!  игъ  Гарио»  (Пр^с- 
С1я\  М«9иу  прочжзш—сераъ. — В.  Кратзе.  сХКпезкжжнве  вхшж  пермбвг- 
жыхь  ^бжти^ае!  Актрвкиж».  №  Х^И '  в4к&  вгь  шшшД  Австрадж  «бкшо 
цлежл  П^^р&жжпевъ^  КШГ&  жвжеропн^.  Адстролиг  тшобвт  вС1ъ  стржва  жацнож- 
С1)въ.  од%сь  леОелж — черкве^  птжцн  же  ш^штъ.  шгЬгк  шж  б^агоух^вгц  пьш 
же  аскшгь  1  журавьж  даштъ  кдъ.  Грушж  росгутъ  такхвкь  жовшяъ  кверху, 
:;ис!^чкн  вшпевъ  раслшложекк  «гшьрузш,  шшерхъ  пзода:  кЬшш^в&  жзъ  1>^ 
р«;вьежь  сорасывавтъ  жиру,  ^ь  эе  лнстыц  капуст  ршяятъ  ва  двувитъ;  журв 
за  жйшкхъ  зе  сидеть  :&  ]а  ^^  •^ть  жлм»тгтадврДг  вотарвк  шгсутъ  в111Ж. 
Въ  хкжевв  11аркянп12въ  эсЬ  жуапввы  гюц^шалЕ  гоишвг  дпривяж  Это 
зсчвело^  жи  еп}  >}трцсхн  асгр^чашю!  аъ  развнось  оехвхь  свАха.- 
живъ  С'^л'*^  «О  жДвиторкхь  чювхаклзвъ  горъ  къ  сЪюр;  отъ  Скутарк».'- 
Г.  К  >  «I  о  .1  3  ж  3^.  с11вл1^)1^ряаш:1и1  аиоросъ» — Е.  Е  р  а  у  1 4.  «джскуроя  обще- 
Ч.ГМ&  ^ь  11реж1иау>  уДруссш  .  О'шюаше  ршла^шжь. — ^жаслувръ.  «О  ш^ 
[^■«^д|^^ячIн:&^'||'ь  чедиж&с&  зъ  Г'^ржвшж  а  вжввй  Фржнцш>.  ЧаяаЛпвежзж  жаггж 
эст|гк<11?аы  10  и'!^  (м^уШ"^  шихц  Е1ерааж  рпшшяшпж  ж  НЫшквшж  Хегски 
.'Щц*  '^аще  —  тохл  Е1.  рпии^шоБ  л  ДЬш  г]|^п1П1&  Вк  оропспкБ  году 
41к»агь  Ши1ьа^1гь  лисгях^'Валъ.  зо  ли  ру «квш  триш!;»  ЗЬавксхаит}.  шицвру 
)^1кгь  Хевт«1жы  ^^  7  .  Она  тр^^д^еташаха  рахь  эе  ютршааш^нгь  шкв^^еш^, 
ль  хожхз  ■1а||деви  ^шпа:и  охелеты»  дряшьиежише  иосхАжвшг  ;та,вм1тш1яе- 
^:иояу    1«ршдт  I  |;$сг{и^«вашв«ъ  игь  }аш^шсь  г^:.  Будь  ж  Верао».  Хеака?  вро- 

чаи  нжжааа  аипиа  ич^д^^ркиа  два  «оивг&чеспе  ск&шга:  нимишго  жуапнкы  ж 
дожали' а  аишшши.  шл'дкгжаые  гакъ..  <?п*  лздша 
^ршгн  >мовс>11  :ве1шшаы.  Цаг>д<.>вы)  жигаид  пив 
':ииш.  01*^  101^^шш1и1  хохор^вешх  З'ь  люрчешяшь 
жч:^ь^аIм;^'  ^»шка1ъ  ^рнаае!!    ж    Зусавва    юъ    раки! 

о'Вигь  ;>ука]з  .хежщжны.  I  ^а  лиом  чужгаивк 
лддюаь  :л^&  гь  хкл'ажааа  1ацд(гак&  вастн  ан:а» 
1«|||ервий  :1ежы«   пч>   ;цю^>ыв^^I»ГV  1тъ  ам  введет 
^^|к  Ч101^к  «^шь  ф^аа  чащ^та.  О^а   :^дета — жтиврагтму 

н;1га^ак*аь^  Но  ^шгваш  Зерая.ч    оа  .^ацогга   ^ртахти  вв1 1     хь    10>шй   р«г1 
4«ы1*.ааа;шще1|  ^Iр|н^Iьа^а:1^.^'II.  3^р«ю  гт^щквнхъ  шмртЗвш^ 
л^1\'1гк  \(.1ч*рм1^  ';1р1:ага1к.'  'гаиы^дакз!  ть   лалгавтаи 
4^1^..  — 1*    т  ч:  д  л  р    :>г  !к    ^Кр1»У№Ш[Аа 
011а1»ь  :йь»ь^.    Кгни^»-^;.  ^аакд^еам  чвр>ао1  пш 
'ыл^  .'Ык'Д  ^д>р|<А.  Л   иаш1м.  ^ушка»  лмва^ 
.трааь  1  *^мь;«>  11а9ылак:аьш  з;^ла1ка    о>и|г  д/е  эша^?*  а    к 


П»1мм  %^Ч1вои^р^ц    Ч|;^к— «ж*а  1^:2. 

>.  л^ал-лъ^  ^лхч^  -^х-аАгь. .  Г:*рмдаг^  говармгъ^  т  .краше  кдаауш 

.'^^-^ьжа   1д\}аа1МАь  I    1!к|(а*1ъа1к   и^\*(гь    1рю1а1:алъ^   имш:   (^^Iлпи^а. А 

4>^.?ь.  11оа1ъ|к.а11г  1«^1м.ы/||  Ллрридат  ^ьДувраа^аа^  ^гв«»в.  — К.  X•л- 
^ .  Vь  д  ч  чии^411ч«:сл^аа  .а^ч^^^^Vр^  Гги11^»ь*«  ](«ш^  за;»мж  -ощцць  «^ 
.^^цр!^.^^^^,^^^^  ,^^^;,^^  ^  Гп^и^/д^к  Цомма  4Г.^а«1аь  -^^м-.уг^^пгш^  у^р.^^!!  ^ 
ц»|»шьк1Ы1ата1^а>  иры.  '  .Ч^^^ъ  1иа1*  -ра  ш^агткга  51жса  лш»й:  хот- 
им.  >а|Ц1^  I   ^^^4а^*^«>аа«   .^     1Ааа4&     ь    чаал^    лв4ав14Ч!:а    пгвжгщ 


БИБЛ10ГРАФИЧЕСК1Я   ЗАМЪТКИ.  71 

изд'Ь11Я  въ  музе^  Шатору».  Обломки  бронзоваго  листа  съ  вытиснутыми  чело- 
в^^чесБИМН  изображен1ями,  фигурками  оленей,  лошадей  и  т.  п.  Выд'Ьлка  гру- 
бая. Работа  кельпйская  или  галлШская  гальштадской  эпохи  или  перваго  же- 
л^знаго  тАкл. — Д-ръ  Картонъ.  сПарнвш  ваЕхичесшя  пантеры  на  барельеф'Ь 
сЬверной  Африки».  Въ  Тунисе,  въ  древнихъ  развадинахъ  найденъ  камень 
съ  изображешемъ  двухъ  встречающихся  дантеръ  и  между  ними — вазы.  Тнпъ 
рисунка  восточный. — С.  де-Риччи.  «Осоленная  жертва».  Въ  Евангелш  отъ 
Марка  (IX.  49  зд.)  говорится:  сВсякъ  бо  огиемъ  осолится  и  всяка  жертва 
С0Л1Ю  осолится.  Добро  соль:  аще  же  соль  не  слана  будетъ,  чФмъ  осолится?» 
Новейшая  пров^^рка  доказываетъ,  что  въ  первоначальномъ  тексте  евангелиста 
вовсе  не  было  упоминан1я  о  соли.  Оно  появилось  впосл'Ьдств1и,  вследств1е 
неправильнаго  пониман1Я  текста. — С.  Рейнакъ.  «Испорченный  стихъ  Фар- 
сал1и».  Авторъ  исправляетъ  неправильное  чтеше  одного  стиха  известной 
поэмы  Лукана. — А.  де  Молен ъ.  «Бургундск1я  поясныя  пряжки  съ  надпи-: 
сями».  Обзоръ  такигь  пряжекъ.  На  многихъ  изображенъ  Дашилъ  во  рву 
львиномъ,  скжеть,  появляющШся  въ  христханскомъ  искусстве  уже  во  II  в^^к^. 
Судя  по  письму,  пряжка  относится  къ  VI  стол^пю.— С.  Рейнакъ.  «БеотШ- 
скШ  стамносъ  въ  М|^идскомъ  музе'Ь».  Обойденная  въ  свое  время  молча- 
шемъ  замечательная  брошюра  профессора  Карла  фонъ  денъ  Штейнена  о  до- 
нсторическигь  знакахъ  и  орнаментахъ  начинаотъ^  наконецъ,  возбуждать  за- 
С1уженное  ею.  ввимаше  археологовъ.  Уже  Гернесъ  посвятилъ  труду  ф.  д. 
Штейнена  несколько  страннцъ  въ  своей  иотор1и  искусствъ.  Нын'Ь  Ре^акъ 
приносить  автору  повинную  за  невнимаше  и  вкратце  излагаетъ  брошюру  н^- 
мецкаго  ученаго.  Его  теорхя,  которую  у  насъ  иные  критики  посп'Ьшилн  при- 
знать «совс^мъ  не  серьезной,  чтобы  не  сказать  бол^Ье»,  все  сильнее  и  силь- 
нее подтвёряздается  изучешемъ  древнЫшихъ  изображешй.  Рейнакъ  описы- 
ваетъ  великолепную  вазу  (стамносъ),  найденную  на  о.  СамосЬ  и  поступившую 
въ  МадридскШ  нащональный  археологическШ  музей.  На  этой  ваз'Ь  изобра- 
жены двойныя  свастики  съ  раздвоенными  оконечностями,  напоминающими 
открытые  клювы  аистовъ.  Так'ю  же  клювы  представлены  и  на  Гиссарлыкскнхъ 
пряслицахъ  Шлимана,  на  которыхъ  явственно  распознаются  птицы  (аисты). 
Авторъ  указываеть  на  многочисленные  случаи,  гд^  свастика  помещена  подл'Ь 
рисунковъ  птицъ.  Аисты  и  др.  болотный  птицы  играють  большую  роль  въ 
Малой  Азш  въ  смысле  уничтожешя  пресмыкающихся  и  змШ,  коими  эта  страна 
изобилуетъ.  Въ  старину  этихъ  пресмыкаюпщхся  было,  конечно,  еще  больше. 
Аистъ  могъ  быггь  тотемомъ  (священнымъ  символомъ)  Пелазговъ  и,  какъ  таковой, 
могъ  служить  предметовгь  культа.  Совершенно  на  такомъ  же  основаши  суще- 
ствовали Аполлонъ-мышь,  Аполлонъ-зм^й,  Аполлонъ-дельфинъ,  Аполлонъ-волкъ 
и  т.  п.  древнМлпя  божества.  ЗмЬй  и  аисть  были,  в'Ьроятно,  тотемами  двухъ 
ыеменъ,  обитавшихъ  въ  одной  и  той  же  стране.  О  кульгЬ  (тотеме)  змЬн  въ 
Грецш  есть  много  св&дЬнШ.  Въ  Аргосе  было  запрещено  убивать  зм'Ьй.  Во 
всякомъ  случа*!  вопросъ  о  свастике,  въ  качестве  символа  аистовъ,  остается 
открытымъ.  Важно  было-бы  собрать  полный,  по  возможности,  альбомъ  свастикъ, 
змЪевидныхъ  узоровъ,  креотовъ,  схематическихъ  птицъ  и  т.  п.,  для  выяснешя 
вопроса  о  символичеекомъ  значенш  н^которыхъ  древнихъ  знаковъ. — С.  Рон- 
зевалль.  «Барельефъ  въ  городе  ГомсЬ»  (Сир1я).  БЬлый  камень  съ  изобра- 
жешемъ разныхъ  фигуръ  и  греческой  н<№1исью,  свидетельствующей  о  кульгЬ 
Аеины,  существовавшемъ  зд'Ьсь  до  II- го  столМя  посл^  Р.  X.  Оригиналъ  нынЬ 
исчезъ.— Г.  Дешелеттъ.  «Ра45ъ  съ  фонаремъ».  Каменная  статуетка  въ 
нацюнальномъ  музе%  въ  РимЬ,  представляющая  заснувшаго  мальчика-раба  у 
дверей  дома,  гд1  находится  его  господинъ.  Въ  рукахъ  мальчика  большой  рим- 
скШ  фонарь.  —  Бюллетени  Париоюской  Лкадемш  Надписей.  Заседан1Я 
31  января — 9  апреля  1902  г.— Распоряжеше  министерства  народнаго  про- 
св^щешя  въ  Грецш  о  сохранеши  памятниковъ  среднихъ  в^Ьковъ. — Архаиче- 
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екая  нранорвая  статуя  Авнны,  найденная  въ  Пуатье. — Х^авированнШ 
кани'б  портретъ  лнператора  Юл1ана.— Мевдувародныв  хонгрессъ'  нстор 
сЕнхъ  ваукъ  въ  РвнФ. — Экспедиция  въ  Македон1]Ь  ди  И8;чен1я  внвавтИс! 
пакатииковъ.  Двркви,  нозавЕи,  фрески,  дворецъ. — Найденная  въ  Ту] 
надпись  II  в^ка  и  раскопки  въ  рнисконъ  лагере.— Экспеднщя  въ  С| 
Иного  новыгь  надписей  гречесхихъ,  датинскихъ  и  арабскнхъ. — Ра8ва^ 
иечети  ОмаВадовъ  въ  Дамаске. — Папирусы,  найденные  Масперо  на  ост] 
Елефантив'Ь.  —  Въ  КареагеиЪ  найденъ  въ  разграбленнокъ  погребалы 
колодце  саркофагъ  изъ  бЪлаго  нраиора,  украшенный  красками.  На  крнп 
нзваян1е  женщины  подъ  вуалью  (1У  в'Ькъ).  Волосы  ея  бши  позолочены,  г 
выкрашены.  На  ше1|  изящное  ожерелье,  покрытое  ноэолотой. — Акаде1|1я  а 
гвовала  20,000  франковъ  ва  вкспедвп1ю  къ  озеру  Чаду.  Даны  также  су 
па  нзсдфдовапе  ст1|нъ  древвяго  Рила  и  иа  раскопкв  въ  Кареагев1.  ^ 
пре111и  гг.  Днлп  за  книру  объ  Юстия1ан'Ь  и  Мели  за  трудъ  о  Еонстант 
польской  старине  XIII  в-Ька. — Гг.  Капвтавъ  и  Брель  представили  снинх! 
ст^нвыхъ  изображешй  Коибарельскаго  грота.— Нортреть  Верцингеторнкс! 
галльсквхъ  ионетагь.— ЗяуЪтка  Шлбнберже  с  виаант1йской  иощвхранв1 
нвц^Ь  въ  Эйн^  (Гол1авд1я).  На  ней  золотая  зналироваввая  пластинка  съ 
писью,  которая  гласить  о  принадлежности  предмета  одной  изъ  дочерей  а 
ратора  Алекс^ш  Коннена. — Въ  БауитЪ  (Егвпегь)  найдена  коптская  цер 
съ  взваяшяын  и  живописью.— Въ  Сузахъ  Ыоргавъ  нашелъ  иассивную  бра 
вую  игральную  кость  съ  греческою  надписью  о  тонъ,  что  преднвтъ  втоть  ! 
несенъ  въ  даръ  Аполлону  жнтеляни  Ыилета.  Храмъ  Аполлона  былъ  ра 
шенъ  Дар1еиъ,  перенесшимъ  сокровища  храма  въ  Сузы  (Геродоть). — И 
раторсшй  Эрннтахъ  пр1обр^ъ  известный  палысирскШ  каневь  съ  танос 
ныыъ  тарифоиъ.~Въ  Мемфисе  Масперо  нашелъ  греческую  надпись,  за) 
чающую  декретъ  въ  честь  некоего  Доршиа. — На  ионетазгь  VI  в1ка  по  I 
изображаются  точные  портреты  царствующихъ  инператоровъ,  но  зги  порт] 
по  большей  частн  ве  соотв'Ьтствують  ииенанъ  вмператоровъ  на  нонетах 
Въ  ЕЯреагеиЪ  найдена  прнзиатическая  игральная  кость  съ  обозначен 
п,ифръ  иа  ея  бокахъ. — Археолти^ескгя  иэвпетгя  и  корр€еяондемц*я.  Г.  Г) 
отыскалъ  иа  египетской  таблице  въ  ЛувргЬ  портрегь  Персея,  царя  маке 
скаго,  что  представляется  рецензенту  весьма  соннительяынъ. — Въ  Ма 
(Франщя)  кладоискатели  совершенно  разграбили  франкск1в  некрополь.  Ре 
зентъ  требуотъ  закона  объ  охранении  древностей.— Г.  Коро  издать  иллюе 
рованный  каталогь  бронзовыхъ  вазъ  до-римскаго  времени,  наВденкыт: 
Франции.— СобраБ1е  ашмолейскаго  и;звя  въ  Оксфорде  увеличилось  на 
численными  и  богатыми  находками  г.  Петри  въ  АбидосЬ,— Профессоръ  1 
ковскаго  унив.  БЪнковск1й  издалъ  изс1'Ьдован1в  объ  изображен1яхъ  римс1 
претор1анцевъ  на  вадгробвыгь  стелахь. — О  Туриисконъ  саваиЪ.  Въ  Ту; 
скоиъ  собор'Ь  храннтси  такъ  называемый  саванъ  Спасителя.  Это  ку| 
желтой  иатвр!и  съ  раз.1ичиыни  отпечатками.  Въ  1898  г.  кавалеру  П1а  уда 
снять  отличные  фотографичесЕ1е  снимки  съ  савана.  Они  обнаружили  пор 
тельный  фактъ,  который  тотчасъ-же  былъ  приписанъ  чуду,  а  именно;  тукав 
коричневый  пятиа  савана  дали  на  клише  очень  явственное  изображен1е  ч 
в'Ька,  вытянутаго  иа  спинЪ,  со  скрещенными  спереди  руками.  Относите 
савана  им11ется  признание  фальсификатора  этихъ  рисунковъ,  сд^анное 
въ  1389  году.  Но  какую  в1ру  сл^дуетъ  придавать  втоыу  признанио,  а  р; 
н  фатограф1ямъ  кавалера  Н1а?  Обманъ  и  недобросовестность  играютъ 
этомъ  дЬл!  не  малую  роль.  Большая  соииЪн1я  возбуждаеть  и  тоть  факгь, 
не  существуетъ  ивыхъ  фотограф1Й,  кроы1|  святыхъ  П1а,  человЪкомъ, 
пользующимся  научныиъ  авторнтетомъ,  я  то  обстоятельство,  что  духовен 
не  дозволяетъ  подойти  къ  Туринскому  савану.  Объясняли  отпечатокъ  1 
воздйстшеиъ  анм1ачныхъ  паровъ  на  наслоев1в  алоа.  Но  если  бн  въ  ^ 
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етвительности  тЬю  Христа  оставило  на  обвивавшеиъ  его  саван^^  столь 
явственные  сх'Ьды,  то  кавъ  объяснить  полное  умолчан1е  объ  отовгь  въ  еван- 
гельскомъ  пов'Ьствоваши?  Какъ  объяснить,  что  при  разсказЪ  о  сризахъ»,  ока* 
завшихся  въ  пустомъ  гробу,  послЪ  Вознесешя,  не  сохранилось  въ  памяти  и 
такое  собыНе,  какъ  отпечатл^ше  на  саване  тЬла  Господня?  Это  несомненно 
сочтено  было-бы  чудомъ.  Къ  тому  же,  при  положеши  Христа  во  гробъ, 
неужели  съ  главы  Его  не  былъ  снять  терновый  в^^нецъ,  да  и  вообще  былъ  ли 
атотъ  в'Ьнецъ  на  главЪ  Спасителя  во  время  распят1я?  Между  тЪмъ  в'Ьнецъ 
изображенъ  на  саване.  Наконецъ,  по  еврейскому  обычаю,  каждая  часть  гЬла 
покойника  и  весь  трупъ  обвертывались  полотняными  лентами.  Саванъ  же 
употреблялся  только  для  прикрътя  лица.  Объ  этомъ  писалъ  въ  свое  время 
уже  Кальвинъ.  Текстъ  Бвангел1я  (1оанна,  20)  таковъ:  сИ...  видЪ  ризы  едины 
лежаща  и  сударь,  иже  &к  на  глав'Ь  Его,  не  съ  ризами  лежащь,  но  особъ  свитъ 
на  в)цпЛжь  1гЬст^>. — Археологическое  общество  въ  Аеинахъ  произвело  рядъ 
удачныхъ  раскопокъ. 

Библшрафм.  Б.  Шаваннъ.  сО  вйраженш  благопожеланШ  въ  китай- 
скомъ  народномъ  искусств^Ь».  —  Р.  Б  ас  с  е.  «Экспедицхя  въ  Алжиръ». — 
П.  Мои  со.  €Истор1я  хриспанской  литературы  въ  Африк'Ь». — «Путеводитель 
ученаго  и  туриста  по  Сицилш».  Отд^лъ  доисторической  археолопи  начинается 
съ  пришеств1я  Сикуловъ,  первыхъ  прародителей  сицилШскихъ  крестьянъ. 
Сикулы  пришли  изъ  южной  Итал1и  въ  1-й  половин'Ь  второго  тысячел'Ьт1я  до 
Р.  X.  Въ  историческомъ  ихъ  развитхи  отличаются  три  эпохи.  Огь  XX  по 
ХШ  стол%Т1е  до  Р.  X.  у  нихъ  водятся  только  грубый  орудая:  обсидкановыо 
нож^  и  базальтовые  молоты.  Въ  это  время  Сикулы  обитають  въ  хижинахъ, 
покрытыхъ  листвой.  Но  это  уже  не  дикари.  У  нихъ  существуетъ  почитате 
мертвыхъ  и  водятся  стада.  Они  украшаютъ  посуду  кистью,  тогда  какъ  совре- 
менники вхъ  въ  Тро^к  ум^ютъ  лип1Ь  вдавливать  украшен1я  въ  глину.  Быть 
можетъ,  существовали  уже  и  торговый  сношешя  съ  Фнникгей  и  Ахейцами. 
Отъ  XIII  до  X  в^ка  до  Р.  X.  происходить  ввозъ  бронзы  въ  Сицил1ю.  При 
помощи  бронзовыхъ  ломовъ  выкапываются  уже  не  узк1Я  могилки,  а  объемистыя 
катакомбы.  Появляются  фибулы.  Изъ-за  границы  привозятъ  крашеный  вазы. 
Наконецъ  въ  трепй  пер1одъ  (X— VIII  в'Ька  до  Р.  X.)  жел^^о  употребляется 
параллельно  съ  бронзою.  Снова  появляются  местный  крашеный  керамичесшя 
издЪл1я;  гончаръ  начинаетъ  паизоваться  кругомъ.  Сицилгя  была  посл'Ьдова- 
тельно  подчинена  Риму,  Визант1и,  Арабамъ.  Подъ  конецъ,  дв1^  новый  циви- 
лизащн  оставили  въ  ней  глубоше  отпечатки.  Авторъ  изучаетъ  эти  сл-Ьды  въ 
сицилШскомъ  искусств^Ь  ХП-го  в^ка  по  Р.  X.  Въ  эту  эпоху  на  многихъ 
дворцахъ  и  церквахъ  видно  странное  и  великолепное  сплетен1е  трехъ  стилей: 
норманскаго,  арабскаго  и  византШскаго. 


Веуие  АгсЬёо1од1яие.  ЛаШе( — ШЛ  1902. 

Г.  Лукас ъ.  «Статуя  Ганимеда  въ  Нимскомъ  квадратномъ  домЬ». — 
С.  Рейнакъ.  «СлФпки  статуй  и  Сераписъ  Бр1аксиса>.  Въ  древности  ужо 
выд^лывались  сл'Ьпки  съ  мраморныхъ  и  бронзовыхъ  статуй.— А  б  б  а  т  ъ 
Г.  Брбль.  «Кладъ  гальштадтской  эпохи,  найденный  въ  Аржантон^Ь». 
Въ  1899  г.  вырыть  глиняный  сосудъ,  наполненный  скии1^вшимися  бронзо- 
выми стрелами,  булавами,  фибулами,  пряжками,  браслетами,  гривнами,  коль- 
цами и  т.  д.  Тутъ-же  были  золотыя  прив^^ска  и  листъ. — В.  Мортэ.  «Крити- 
ческ1я  изыскан1я  о  Витрувги  и  его  творен1и».  Принято  считать,  что  Витрув1й 
написалъ  свое  «Бе  агсЫ(ес1пга>  во  времена  Августа.  Иные  писатели  отно- 
сили однако  это  сочинен1е  къ  X  в'Ьку,  чему  противоречить  находящхйся  въ 
Британскомъ  музе^Ь  манускриптъ  сочинетя  Витрувхя,  относяпцйся  къ  IX  в^ку. 
По  мнЪшю  г.  Мортэ,  Витрув1й  жилъ  во  времена  Тита,  въ  1-мъ  в^к*  по  Р.  X. — 
Аббатъ  Брблъ  «Рукоятка  бронзоваго  нож^г  съ  человеческой  фигурой,  най- 
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дсндаа  въ  ЭссомЬ»  (Фрадц1я).  Вырыта  въ  1886  г.,  при  неоштичесшаъ 
издЪлхяхъ. — Л.  Димье.  «О  пребыванш  БоЕвенуто  Чеиинн  при  француз- 
СБомъ  двор^»  (1545  г.). — С.  де  Риччи.  «Потаенный  надписи».  Разборъ 
н'Ьсколькихъ  коптскихъ  надписей.— С.  Рвйнакъ.  «Выдача  разрешен!!  на 
вывозъ  древностей  изъ  Рима  въ  ХУ1  В'Ьк'Ьэ.  Матерьады  для  истор1н  создашя 
италъянскихъ  древлехранилищъ. 

Смлсь.  Р.  В  ей  ль.  «1ераконполь  и  основаше  Египта».  Г.  Кэнбеиь 
произвелъ  весьма  удачный  раскопки  на  м^стонахожденш  древняго  храма 
города  Некхнитъ,  впосл'Ьдств1и  1ераконполя.  Въ  АбвдосЬ  при  раскопкахъ 
г.г.  Амелино  и  Петри  открыто  девять  большихъ  царскихъ  гробницъ  и  большое 
число  надписей  съ  именами  царей  древнЬйшей  династш.  Еще  древнее — цар- 
ская могила,  найденная  г.  Морганомъ  въ  Негадах1Ь.  Этотъ  царь  жилъ  въ 
каменномъ  вЪк'Ь.  Оказывается,  что  въ  эпоху  Рамессидовъ  Египтяне  им&1и 
еще  н'Ькоторыя  св'Ьд^нхя  о  своей  первоначальной  истор1и.  Серш  абидосскихъ 
могилъ  можно  отнести  къ  первой  династш.  Въ  то  время  Абидосъ  назывался 
Намеромъ;  главнейшими  его  памятниками  атужатъ  орнаментированныя  ши- 
ферныя  пластинки  и  каменныя  булавы,  покрытый  изображешями  съ  краткими 
надписями.  Г.  РСэнбеллю  посчастливилось  выкопать  еще  рядъ  прекрасныхъ 
изл*л1й  историческнхъ  эпохъ  и,  въ  числ4  прочихъ,  бронзовую  полую  статую 
царя  Папи  1-го  и  зам'1>чательное  медное  изображеше  1ераконпольскаго  ястреба, 
покрытое  листовымъ  золотомъ,  съ  золотой  головой,  а  также — обломокъ  вазы 
съ  нменемъ  Хеопса.  Обещаются  еще  новый  находки. 

Ежем1ьсячный  бюллетень  Парижской  Лкадемги  Надписей.  ЗасЪдангя 
съ  10  по  25  апреля  1902  г. — Г.  Гёзэ.  СирШскШ  барельефъ  греко-римской 
эпохи  съ  греческой  надписью  въ  честь  бога  Геннея  (195  г.  по  Р.  X.).— 
Е.  М  ю  н  ц  ъ.  Происхожденхе  живописи  XIV  в^ка  на  здашяхъ  Авиньона  и 
аббатъ  Гайэ,  Фрески  временъ  папы  Климента  У I  въ  Авиньон^.— 
Г.  О  п  п  е  р  т  ъ.  Переводъ  начала  длиннаго  разсказа  Гудеа  на  цилиндре 
Лувра,  найденномъ  г.  Сарзекомъ  въ  Телло.  Текстъ  относится  къ  середин! 
У-го  тысячел'Ьтхя  до  Р.  X.  и  писанъ  на  сумерШскомъ  язык*.— П.  Сежу р на 
(настоятель  монастыря  св.  Евгенгя  въ  1ерусалим*).  Несколько  семитическихъ 
и  греческихъ  надписей.  —  Гам  и.    Нуттальск1й  древне-мексиканскШ  кодексъ. 

Лрхеолохинеекгя  изепстья  и  корреспонденция.  Съ  1901  г.  директоромъ 
неаполитанскаго  музея  сталъ  историкъ  Е.  Паисъ.  Ему  пришлось  очищать 
Авпевы  конюшни,  всл1^дств1е  печальнаго  бездМств1я  предшествовавшей  адми- 
нистращи.  Обнаружена  пропажа  ст^Ьнного  ковра  большой  ценности,  архивъ 
оказался  въ  полномъ  безпорядк*,  счетоводство  велось  небрежно,  ц^^ыя  собрашя 
не  были  включены  въ  инвентарь.  Своимъ  правомъ  разрешать  раскопки 
музей  злоупотреблялъ,  а  покупки  совершались  по  нев'Ьроятнымъ  цЬнамъ. 
Паисъ  напечаталъ  брошюру,  вызвавшую  назначеше  следственной  коммисс1и. 
Однако  прежняя  администращя  р1^шительно  отвергаетъ  существованхе  пропав- 
шаго  ковра. — С.  Торръ.  «Къ  вопросу  о  молодыхъ  лЪтахъ  Спасителя,  сравни- 
тельно съ  возрастомъ  1оанна  Крестителя»  (см.  Кеуие  агсЬ6о1ов.  1902.  I). 
Евангелистъ  Лука  пов4ствуетъ,  что  1исусу  Христу  было  около  30  л4тъ,  когда 
онъ  началъ  пропов'Ьдывать.  По  изс.1'Ьдован1ямъ  автора  это  указание  относится, 
повидимому,  къ  1оанну  Крестителю,  а  не  ко  Христу.  1исусъ  родился  во  время 
переписи  Квиришя,  мещу  6  сентября  шестаго  и  6  сентября  седьмаго  года 
по  Р.  X.  Ко  времени  начала  проповеди  1исусу  было  18,  а  1оанну  Крести- 
телю 30  л'Ьтъ.  На  многихъ  хриспанскихъ  памятникахъ  первыхъ  пяти  в^ковъ 
Спаситель  изображенъ  очень  молодымъ.  Такъ,  напр.,  на  стакане  Британскаго 
музея  (приблизит.  250  г.  по  Р.  X).— С.  Р.  «Кинжалъ  съ  челов*чвскимъ  изо- 
бражешемъ  изъ  коллекщи  Френкса». — С.  де  Риччи.  сДвуязычныя  таблицы 
греко-клинообразныя».  Г.  Пингъ  отыскалъ  въ  Британсковгь  музе4  шесть 
глиняныхъ  таблицъ   съ  двуязычными    надписями,    который   даютъ    точный 
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уЕазашя  касательно  чтешя  и  произношешя  клинописи  временъ  Селевкидовъ. 
Таблицы  8П,  къ  сожал'1нш,  сильно  поетрадали.  Существуеть  еще  облоиокъ 
подобной  же  таблицы  въ  Берлине.  Одна  изъ  нихъ  содержитъ  списокъ  разныгь 
сортовъ  пальмъ.  Таблицы  написаны,  повидимому,  грекомъ  и  представляютъ 
памятники  важнЬйшаго  значешя  какъ  для  ассиршлога.  такъ  и  д.1я  исторш 
греческой  письменности  на  Востоке  въ  эпоху  Селевкидовъ. — С.  де  Р  и  ч  ч  и. 
сГреческая  хришанская  надпись  въ  Египте».  Въ  БауигЬ,  на  стЬтЛ  церкви, 
есть  надпись,  наведенная  черною  краской  и  содержащая  молитву  архипресви- 
тера Каллиника  къ  святымъ  Аполлону  и  Фиву. — Коттелл ь.  «Огнива  или  оправы?» 
И  такъ,  и  иначе  обозначаютъ  предметы,  находимые  подл^  воиновъ  франкской 
эпохи.  Они  обыкновенно  железные  и  лежать  сл'Ьва  у  скелета.  Иногда  эти  вещи 
бронзовый  съ  инкрустащями  камней,  стекла  и  гранатовъ.  Оконечности  иногда 
представляютъ  головки  животныхъ.  Вещи  эти  постоянно  встр'Ьчаются  вжЬстЬ 
съ  мечемъ  или  длиннымъ  кинжаломъ;  иар'Ьдка  они  украшены  наставками  изъ 
золота.  Железный  огнива  очень  часты  въ  могилахъ  У-го  в'Ька,  бронзовый  же 
и  золотыя — крайне  рЪдки.  Авторъ  думаетъ,  что  это  суть  именно  огнива,  а  не 
оправы  кошельковъ,  какъ  полагаютъ  иные  археологи. —А.  Беккэ.  «Римская 
голова  въ  каск'Ь,  вылитая  изъ  чугуна,  найденная  въ  Бельгш  > .  Чугунный  статуи 
и  бюсты,  находяпцеся  въ  разныхъ  музеяхъ,  обыкновенно  считаются  подд]^ль- 
ньши.  Однако  достоверно,  что  таше  предметы  выд'кхывались  и  въ  древности. — 
С  э  й  с  ъ.  Въ  1-мъ  столкли  до  Р.  X.  въ  Халде1^  были  ученые,  ум'Ьвш1е  писать 
какъ  греческими  письменами,  такъ  и  клинописью. 

Виблтрафгя.  А.  Майръ.  «Древне-христ1анск1я  погребешя  на  остров-Ь 
МальгЬ».  Зд1сь  найдены  хриспансюя  катакомбы  и  некрополи  съ  маленькими 
погребальными  камерами.  Надписей  почти  нЪтъ  вовсе.  Мраморный  саркофагъ. 
Вообще,  хриспанство  на  о.  МальтЬ  развшюсь  поздно.  —  Ж.  Ре  в  ил  ль. 
сЗначеше  историческихъ  свид'Ьтельствъ  Пастора  Гермы».  Подъ  этимъ 
нменемъ  изв^^стенъ  популярный  разсказъ,  написанный  между  125  н  140  г.г. 
по  Р.  X.  и  рисуюпцй  нравственную  распущенность  римской  христханской  общины 
того  времени.  Римская  церковь  еще  не  им^ла  единаго  епископа.  Придавалось 
особое  значеше  милосердаю,  посту,  повторенш  молитвъ. — А.  Жубенъ.  с  Гре- 
ческая скульптура  въ  эпоху  отъ  мидШскихъ  войнъ  до  Перикла»  (Парижъ, 
1901).  Хорош1я  гравюры.  —  Бессар10нё.  <Перюдическ1я  изв'Ьстхя  по  изу- 
ченш  Вотка».  Статьи  объ  БгиптЬ  временъ  фараоновъ  и  греческой  эпохи. — 
Э.  Гиксъ.  «Сборникъ  греческихъ  историческихъ  надписей»  (Оксфордъ, 
1901).  —  А.  Гайэ.  с  Коптское  искусство»  (Парижъ,  1902).  Очерки  хри- 
ст1анскаго,  такъ  называемаго  коптскаго  искусства,  отъ  IV  по  VII  в'Ькъ  въ 
Египте.  Оно  развилось  послЪ  Халкидонскаго  собора  (451  г.)  и  разрыва  съ 
Визант1ей,  подъ  вл1яшемъ  секты  монофизитовъ.  Продолжалось  до  араб- 
скаго  нашеств1Я  и  даже  позднее,  до  IX  вЬка.  Это — первый  опытъ  свести  въ 
одну  книгу  все,  что  известно  о  коптскомъ  искусств*.  Въ  ЕгиптЬ  хри- 
спанство  существовало  только  со  стороны  вн1^шней  обрядности.  Бгипетъ, 
въ  сущности,  оставался  в^рнымъ  своему  культу  со  всЬми  его  символами.  Весь 
хрнст1анскШ  догнать  былъ  прим^нонъ  къ  легенд*  о  Ра,  и  1исуса  стали  отоже- 
ствлять съ  Озирисомъ.— С.  Г  с  е  л  л  ь.  «Древше  памятники  Алжир1и».  Учебникъ 
апсирской  археолопи  въ  римскую  и  въ  хриетханскую  эпохи. — Ф.  Пюо.  «По 
поводу  савана  Спасителя  въ  Турин*».  Критика  труда  г.  Виньона.  Авторъ  нахо- 
дить, что  Виньону  следовало  прежде  всего  доискаться,  сохранилось  ли  въ 
первоначальной  христханской  церкви  предан1е  о  саван*  Христа?  Когда  св.  1еро- 
ннмъ  отправился  въ  Палестину,  то  Назарейды  показали  ему  одинъ  изъ  древ- 
н*йшихъ  паиятниковъ  христ1анской  литературы,  а  именно  евангстхе  отъ 
Ёвреевъ.  ОЬо  написано  было  по-арамейски,  т.  е.  на  томъ  самомъ  язык*,  на 
которомъ  говорилъ  Спаситель,  и  показалось  св.  1ероннму  столь  интереснымъ, 
что  онъ  перевелъ  его  не  только  на  латинск1й,  но  и  на  греческ1й  языки.  Между 
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г1мъ  св.  1еро1Е]исъ  въ  своей  ееигЬ  сБе  ппв  тпвШЬиб*,  говорить:  «Евав- 
геле,  называемое  отъ  Евреевъ,  когоршгь  аолвовися  Орнгекъ,  1ювг1ствтегь, 
что  поел!  воссресен1я  1ис7съ  отддлъ  Свой  саважъ  рабу  первосвящевшоа 
и  зат1мъ  явился  Таковт».  Эти  сюва,  напяеанныя  во  И-жъ  стохЬля,  без- 
сиоряо  доказываотъ,  что  хриспансия  церкви  Палестины  не  придавали  осо- 
баго  значены  савану,  тасъ  1:а1п»,  ес1н  бы  на  саван1  быль  сппечатл^нъ  лигь 
Хряста,  то  Онъ  отдать  бы  его  не  рабу  Своего  зл11шагс1  врага,  первосвящен- 
яльа,  а  1якову.  Кром^  того,  цитируя  евангел1е  огь  Евреевпь,  св.  1ер|>ншгь  не 
упомннаетъ  вовсе  о  томъ,  чтобы  на  саване  сохранилось  изобрахеше  Христа. 
Точно  тахже,  когда  Констанщя,  сестра  Константина  Великаго,  просила  у  Еасеви 
нзображеше  лика  Спасителя,  то  учены!  епископъ  отгЬчалъ,  что  такоп:*го  вовсе  не 
существуетъ.  Эти  слова  вполне  опровергахпъ  вс1  легенды  о  святыхъ  сава- 
яахъ  или  святыхъ  ликахъ.  Наконецъ,  г.  Стейнеръ  изучилъ  вопросъ  съ  хими- 
ческой стороны  и  совершенно  отрпцаетъ  возможность  образовашя  нзобрахешя 
иутемъ  осажден1я  паровъ  отъ  трупа  на  какой-либо  саванъ,  смоченный  окра- 
шиваюпцши  соками.  А.  Б. 

I. 

1'Ап{Ьгоро1од1е.    1902.  №  3.  Ма!  — Дшп. 

1.  Статьи.  М.  Буль.  €Косте910Сиая  пеше2)а  ег  Мамморинл*  (Фрз^ЕЩя). 
Пиренеи  богаты  находками  четвертичныхъ  ископаемыхъ,  подI^  челогЬческихъ 
изд-кпй.  Фауна  свид^тельствуетъ  о  бохЬе  холодномъ  клима!!.  Таковы:  мамутъ, 
гЬшосегоз  исЬогшпв,  северный  олень,  медведь,  пена,  волкъ  я  т.  п.  Рядомъ  съ 
этимъ  встрЬчаются  и  кости  бол^е  степлыхъ»  породъ  (Монморинская  пещера).— 
Е.  П  и тт а  р ъ.  ^ Антропомпгя  Румынш.  Рцмынскге  цшаме^.  Росгь  мхъ  средаШ, 
черепа  разновидные,  ухо  маленькое,  глаза  коричневые,  волосы  черные,  носъ 
прямой  или  орлиный. — Г.  Ж  и  р  а  р  ъ.  €Лмтропометрычеапя  эамлтки  о  мпко- 
торыхг  восточны хъ  еудамцахъ^. 

2.  Разиыя  извпстгя.  Е.  Картальякъ.  с  Пещеры  съ  изобрахешями. 
Гр'/гь  Алтамиры  въ  Испан1и».  Въ  1895  г.  авторъ  посЬтилъ  гроты  южной 
Франщи.  Зд'Ьсь  ему  показали  знаменитый  наст1^нныя  изобрахешя.  жЯ  ясно 
созиавалъ»,  пишетъ  Картальякъ,  с  что  если  бы  мое  внимаше  не  было  обра- 
щено на  ати  изображетя,  или  в^рн^е  на  эти  декоративный  панно,  я  бы  про- 
шелъ  мимо,  не  подозревая  даже  ихъ  существован1я.  Очень  можетъ  быть,  что 
при  осмотре  другихъ  пещеръ  мною  и  моими  сотоварищами  такимъ  же  обра- 
зомъ  пропущены  подобным  изображешя.  Се^довзло  бы  вновь  нзсхЪдовать  всЬ 
пещеры».  Въ  Ла-МутЬ  гравюры  начинаются  въ  конц^^  джиняаго  прохода, 
далеко  отъ  вход^  Зд^сь  открывается  ц^лое  систематическое  творчество.  Автору 
самому  припиось  очистить  н  воскресить  на  скахЬ  совершенно  нетронутый 
рисунокъ  ноги  одного  изъ  животныхъ.  Тщетно  стараешься  понять,  какая 
ц'Ьль  руководила  начерташемъ  этихъ  украшенШ  на  пространныхъ  поверхно- 
стяхъ  скалъ,  въ  ведрахъ  земли.  Бол^е  того:  совершенно  непонятно,  какъ  могла 
быть  сд-Ьлана  такая  работа  въ  темной  пещер'Ь,  при  мерцающемъ  св^тЬ  коптя- 
щаго  светильника.  Даже  при  нашихъ  современныхъ  усовершенствован1яхъ 
затруднительно  осветить  галерею  настолько,  чтобы  ясно  виденъ  былъ  весь 
сшуэтъ  мамута  или  с^вернаго  оленя.  Т'Ьмъ  поразительнее  та  очевидная  уве- 
ренность, съ  которой  начертаны  эти  рисунки,  и  та,  до  известной  степени,  сти- 
лизац{я  въ  рнсушгЬ,  которая  характеристична  также  и  для  мелкихъ  гравюръ 
на  кости  и  камешкахъ.  Приходится  верить,  что  глаза  троглодитовъ  бол1е 
сввпслись  съ  темнотой  и  видели  въ  темноте  лучше  нашихъ.  Авторъ  кается, 
что  въ  1878  г.,  когда  г.  де-Сантуола  опубликовать  найденные  имъ  въ  пещере 
Алтамира  въ  Испаши  сделанные  на  стене  черною  и  красною  красками  рисунки 
животныхъ,  почти  въ  натуральную  величину,  преимущественно  бизоновъ,  то  онъ, 
Картальякъ,  отнесся  кь  атому  открьгпю  крайне  недоверчиво,  считая  рисунки 
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поддельными.    Нын^  вполн'1  выяснена  подлинность  рнсунковъ   Алтаииры  и 
авторъ  приносить  Сантуол^  свою  повинную. 

3.  Научное  движенге  во  Францш  и  за  границей.  М.  Ф  о.  сКъ  изучвН1ю 
четвертичньтгь  наслоешй». — Э.  Харле.  €Чврбпъ  в1усЕуснаго  быЕа  изъ  южной 
Францш»,  найденъ  при  обломкахъ  костей  сЬвернаго  оленя  и  кремневыхъ  лез- 
В1ягь.  Мускусный  быкъ  во  Францш  встречается  рфдко. — Г.  Шваль  б  е.  с  Осо- 
бенности череповъ  Неандертальскаго  и  Эгисгеймскаго».  Авторъ  находить,  что 
НеандертальскШ  черепь  совершенно  отличенъ  оть  существующихъ  челов^- 
ческихь  рась  и  составляеть  переходь  оть  человека  кь  антропоидамъ. — 
Б.  Гильоли.  «Матер1алы  для  изучешя  каменнаго  в^ка*.  Авторъ — профес- 
.сорь  высшаго  института  во  Флоренщи.  Его  обширный  трудь  снабженъ  пре- 
красными фигурами.  Описываются  собрашя  каменныхъ  оруд1й  вс^хъ  странъ 
св4та. — А.  Роб  ерь.  «О  н'Ькоторыхъ  доисторическихъ  стоянкахъ  въ  АлжирЬ». 
Описывается  18  стоянокъ. — В.  Шукевичъ.  сАрхеологическхя  изследованхя 
въ  Виленской  губериш».  Бол4е  3,000  кремневыхъ  орудШ.— Софусь  Мюл- 
дерь.  «Кремневые  кинжалы  каменнаго  в'Ька  въ  СБандинав1и».  Хронологи- 
ческая посгЬдовательность  типовь  великол'Ьпныхъ  скандинавскихь  кремневыхъ 
кинжаловъ.  Новишхе  типы  доходить  до  бронзоваго  вЪка.  Кинжалы  эти  сви- 
д'Ьтельствують  о  продолжительности  каменнаго  вЪка  въ  СБандинав1и.  Древ- 
нЪйппя  формы,  такъ  называемые  наконечники  коп1й,  носить  сл-Ьды  точеи1я 
и  порчи,  доказательство,  что  эти  оруд1Я  назначались,  чтобы  колоть  и  рЪзать. — 
К.  Мелись.  «Молоты  неолитической  эпохи  въ  формФ  такъ  называемыхъ 
бапшачныхъ  передковь».  Въ  этихъ  оруд1яхъ  Линдешпмитъ  у сматривадь  инстру- 
менты для  строган1я  дерева.  Авторъ  полагаеть,  что  они  могли  служить  также 
и  для  обработки  земли. — Р.  Ф  о  с  с  е  р  ь.  «Доисторическое  поселен1е  въ  Ахен- 
гейм^»  (Эльзась).  Подземелья  неолитическаго  и  бронзоваго  вЪковъ,  содержапця 
глиняные  сосуды,  кремни,  ручные  жернова,  пестики,  точилки  и  бронзу. — 
0.  X  е  л  ь  м  ъ.  «Химнческ1е  анализы  янтарныхь  бусь  изъ  развалинъ  Вавилона 
I  изъ  итальянскихъ  гробницы.  Вопросъ  о  происхожден1и  янтаря.  Въ  Сицил1и 
и  Сирш  встречается  окаменелая  смола,  но  химическ1й  составь  балтШскаго 
янтаря  несколько  иной. — К.  Альтрихтерь.  «Отпечатки  пальцевъ  на  до- 
исторической посуде «.  Следы  эти  заметны  извнутри  сосудовъ,  на  дне  ихъ. 
Они  произошли,  вёроя^^но,  оть  желашя  уменьшить  толщину  глинянаго  дна, 
для  облегчешя  нагревашя  жидкостей  въ  сосудахъ. — М.  Пи  руте.  «Доисто- 
рическ1я  эпохи  на  Юре».  Въ  деревне  Рошъ-Малдрю  найдена  стоянка,  богатая 
кремнями,  жерновами  и  черепками.  Рядомь  найдены  отшлифованные  молоты, 
рукоятки  изъ  оленьяго  рога,  костяныя  шилья  и  стрелы.  Глиняные  сосуды  весьма 
различныхъ  типовь,  тонкаго  и  грубаго  дела.  Кости  животныхъ:  быковь,  кабана, 
козла,  барана.  Это  переходное  время  оть  каменнаго  кь  бронзовому  нЬку. — 
В.  Модестов  ь.  с  Введете  въ  римскую  исторш».  Разборъ  этого  сочинешя. 
Рецензентъ  сетуеть  на  приложенное  къ  книге  французское  резюме,  которое 
«много  выиграло  бы,  если  бы  до  напечатан1я  просмотрено  было  лицомъ,  знаю- 
щимь  французскШ  языкъ».  Книга  снабжена  рисунками. — Ж.  Серги.  «Среди- 
земная культура  1  ея  распространеше  по  Европе».  Авторъ  производить  среди- 
земную расу  изъ  восточной  Африки  (Сомали). — Г,  Кяеръ.  «несколько  оружШ 
перваго  железнаго  века».  Датск1я  гробнвцы  римской  эпохи  или  времени 
переселен1я  народовь  содержать  орудая  лишь  изредка.  Исключенхе  составляеть 
только  осгровь  Борнгольмь. — С офусъ  Мюллер ъ.  « Бронзовые  пояса  до-рим- 
ской эпохи,  найденные  (въ  обломкахъ)  въ  болотахъ  Ютланд1и».  —  Его  же. 
«Кости  животныхъ  въ  погребальныхъ  кострищахъ».  Погребальныя  жертвопри- 
ношешя  у  варварскихь  народовь  Европы  во  времена  язычества  происходили 
такъ:  вырывалась  ямка,  въ  нее  ставилась  погребальная  урна,  которая  напа1- 
нялась  всемь,  что  можно  было  собрать  на  кострище.  Если  ваза  оказывалась 
с]ншкомь  малою,  тогда  все,  что  оставаюсь,  помещалось  вокругъ  нея  въ  ямке. 
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Сосуды,  оставшхсся  на  кострище,  были  обыкновенно  сжишеомъ  ведвки  Д1Я 
пом1щен1я  ихъ  въ  урну;  ихъ  въ  такомъ  огуча'Ь  вкапывал  въ  земл)  рядомъ 
съ  урной,  или  они  снужили  крышками  для  урны.  Иногда  все,  что  не  уклады- 
валось въ  большой  вазЪ,  помещалось  въ  другихъ  сосудахъ.  Кром1^  погребаль- 
ной урны,  всЪ  вообще  предметы  побывали  въ  огнФ.  Погасивъ  костеръ,  соби- 
рали остатки,  начиная  съ  самыгь  крупныхъ  обломковъ,  которые  и  размеща- 
лись на  дн^^  вазы;  потомъ  ссыпали  въ  нее  мелк1Я  кости,  вещицы  и  пепелъ. 
Часто  ваза  наполнялась  до -верху.  Кости  животныхъ  попадали  въвазу,  можвтъ 
быть,  случайно,  за  неумЪн1емъ  различить  ихъ  отъ  остатковъ  чело^ческаго 
скелета.  Однако,  челов^ческхя  кости  не  отд'Ьлялись  отъ  черепковъ  вазъ  и  дру- 
гихъ обломковъ.  Авторъ  объясняетъ  отсутств1е  костей  барана  особымъ  рели- 
познымъ  обрядомъ,  въ  силу  коего  барана  въ  жертву  не  приносили  и  не  сожи- 
гали.  Въ  римское  время  жертвоприношен1я  животныхъ  заменены  были  над- 
гробными пиршествами  (тризной). — Д.  П  и  н  з  а.  с Древн^йппе  памятники  Сар- 
диши».  Подробное  описаше  извЪстныхъ  снураговъ».  Это — каменный  башни, 
содержащ1я  комнаты  со  стрельчатыми  верхами.  Въ  нихъ  почти  вовсе  отсут- 
ствуютъ  человЪческхя  кости.  Монтел1усъ  ихъ  считаетъ  жилыми  помещешями. 
Подобные  копическ1в  верхи  комнатъ  встречаются  какъ  въ  Микенахъ,  такэ»  и 
въ  египетскихъ  мастабахъ. — В.  Риплей.  <кРасы  Европы.  Сощодогическое 
изсл4доваше».  Авторъ  отм^чаеть  три  главные  типа  людей  въ  Европе:  тев- 
Т0НСК1Й  (Ьошо  Ёпгораеиз  Лапужа),  альп1йск1й  и  средиземный.  Все  европейск1я 
расы — производныя  (не  первоначальныя).  Древнейш1е  обитатели  Европы  были 
долихокефалы.  Тевтонская  раса  северной  Европы,  по  всемъ  вероятностямъ, 
представляетъ  лишь  разновидность  первоначальной  долихокефальной  расы 
каменнаго  века;  достоверно,  что  после  занят1я  части  Европы  африканскимъ 
долихокефал ьнымъ  типомъ,  въ  эпоху  каменнаго  века,  произошло  нашеств'1е 
долихокефаловъ,  явственно  обнаруживающихъ  свое  азхатское  происхохдеше. — 
К.  Летурно.  « Этническая  психолог1Я > .  —  Э.  Хами.  «Этничесйе  типы 
Родопы». — А.  Вейсбахъ.  сНемцы  въ  Каринтш». — П.  Трегеръ.  сИзъ 
путешеств1Я  въ  А.1башю». — М.  Бартельсъ.  «Исландсше  обычаи  и  поверхя 
касательно  беременности».  Одинъ  изъ  заговоровъ  заключается  въ  томъ,  что 
въ  постель  женщины  кладется  палка  или  кость,  покрытая  руническими  оись- 
менами. — Ф.  Фур  о.  «Изъ  Алжира  въ  Конго,  черезъ  Чадъ».  Гранд10зная  экспе- 
дищя  подъ  предводительствомъ  гг.  Фуро  и  Лами. — Э.  Хами.  «Антрополо- 
гическое изучоше  племени  Ямбо  въ  Абиссиши». — И.  Хульткранцъ.  сОстео- 
Л0Г1Я  индейцевъ  Огненной  земли».— Э.  Хами.  «Фигурка  изъ  стеатита,  най- 
денная въ  Колумб1и». — В.  фонъ-Бюловъ.  Этнограф1Я  острововъ  Самоа. 
Значеше  разныхъ  раковинъ  у  обитателей  этихъ  острововъ. — Колльманъ. 
«Объ  образоваши  новыхъ  расовыхъ  типовъ». — Г.  Швальбе.  «Среднелобный 
шовъ». 

4.  Извгьстгя  и  корреспмденцгя.  Некрологъ  Т.  Вильсона. — Въ  Гирге  (Еги- 
петъ)  д-ръ  Рейснеръ  производи лъ  раскопки  за  счетъ  Калифоршйскаго  уни- 
верситета. Найдены  гробницы  съ  бальзамировкой,  8,000-летней  древности. — 
Раскопки  въ  доисторической  стоянке  Камбоджи.  Свыше  тысячи  орудШ  и  под*- 
локъ  изъ  камня  и  кости  и  глиняная  посуда.— О  древности  обиташя  человека 
въ  Австралш.  Заметка  проф.  Шетензака. — О  терминологш  неолитической  кера- 
мики.—Оруд1е  съ  кремневыми  осколками,  употребляемое  въ  Болгар1и.  Оруд1е 
8Т0  приводится  въ  движен1е  лошадьми  и  служить  для  выбивашя  зерна  на 
поле.  Оно  имеетъ  видъ  большой  бороны,  снабженной  кремневыми  осколками 
(около  500).  Подобный  же  оруд1Я  существуютъ  у  татаръ. — Великолепный  мекси- 
канск1й  кодексъ  съ  зверинымъ  орнаментомъ,  известный  подъ  назвашемъ  Нут- 
талъ  и  находившШся  во  Флоренц1и,  теперь  переша^ъ  въ  БританскШ  музей. 
Онъ  писанъ  на  козьихъ  шкурахъ,  на  древне- мексиканскомъ  языке,  и  пред- 
ставляетъ эпизоды  изъ  жизни  легеядарныхъ  мексиканскихъ  героевъ. — О  про- 


1!од&вашй  аЁтрополопи  въ  Соединенныхъ  Штатахъ. — АнтроподогичесБ1я  со- 
бран1я  Чикагскаго  музея.— Количество  амернканскихъ  изданШ  по  археологш 
сильно  увеличивается. — Погребете  въ  меду.  Медъ  и  воскъ  издавна  служили 
средствомъ  для  сохранешя  труповъ  отъ  разрушешя. — О  сЬвериыхъ  оленяхъ  въ 
АляскЪ.— О  туринскомъ  саване.  Упоминаше  объ  этой  святын*!  появляется 
впервые  въ  XI  вЪкА.  Фотограф1и  Еавадера  Ша  (см.  Кеуае  А^сЬ6о1ов^^ае. 
1902,  №  3)  подверглись  критическому  научному  изучение.  Въ  апр'киЪ  1902  г. 
профессоръ  Делажъ  представилъ  о  нихъ  докладъ  французской  академш  наукъ. 
Произведенъ  былъ  рядъ  опцтовъ  надъ  дЪйствхемъ  аммхачныхъ  паровъ.  Но 
еще  не  выяснено,  какимъ  путемъ  добыты  зти  изображешя.  Желательно  было  бы 
так;ве  получить  подобные  же  отпечатки  отъ  какого-либо  мертваго  тЪла. 
5.  Виблгографгя, 


1'Апи1горо1од1е.  1902.  М  4.  ЛпШе!;  — Аой(;. 

Статьи.  К.  де-Уйфальвя.  «Ирано-индШсшя  иконограф1я  и  антропо- 
лопя».  ДревнЬйппя  индШск1я  монеты,  скульптурные  памятники  и  стенная 
живдпись  (р^Ьзные  камни  совершенно  отсутствуютъ).  Мишатюры,  представ- 
дяюпця  серш  интересныхъ  типичныгь  портретовъ.  Древность  происхожден1Я 
индШской  отрасли  арШской  расы  сильно  преувеличена.  Никогда  Инд1я  не 
была  ни  колыбелью  человЪческаго  рода,  ни  м'Ьстомъ  возникновешя  науки, 
хотя  играла  въ  исторш  значительную  роль.  Ар1йское  нашествхе  на 
Индио  обыкновенно  относить  къ  III — II  тысячел'Ьт'шмъ  до  Р.  Хр.  По  мн4н1ю 
автора,  8Т0  нашествхе  не  древн'Ье  1500  года  до  Р.  Хр.  Изсл^Ьдован^я  Мор- 
гана доказали,  что  около  2000  года  до  Р.  Хр.  индо -иранцы  обитали 
еще  неразд'Ьльно  къ  западу  отъ  КаспШскаго  моря,  у  Ленкорана.  Къ  ХУ-му 
стол^тш  до  Р.  Хр.  сл]^дуетъ  отнести  какъ  индШскхе  дольмены,  такъ  и 
топоры  шельскаго  типа.  По  прибытш  въ  Пенджабъ,  арШцы  застали  тамъ 
желтую  народность  средне-ад1атскаго  происхощдешя,  которую  н'Ькоторые  писа- 
тели обозначаютъ  весьма  аластичнымъ  наименовашемъ  скиеовъ.  Вдоль  по 
теченш  р^^къ  обитали  малорослый,  темнокож1я  племена  съ  хитрыми,  дикими 
нравами.  Они  питались  сырой  рыбой.  Наступавш1е  арШцы  уже  знали  железо, 
но  къ  землед'Ьлш  едва  только  приступали.  Въ  Пенджаб'Ь  арШцы  достигли 
извЪстнаго  развит1Я  и  загЬмъ,  перейди  въ  бассейнъ  Ганга,  ринулись  въ  Гин- 
дустанъ.  Зд'Ьсь  они  застали  такъ-называемыхъ  Ногаевъ,  или  потомковъ  дра- 
кона, б'Ьжавшихъ  сюда  изъ  Пенджаба.  Этотъ  народъ  обоготворялъ  деревья  и 
змМ  и  бвиъ  отчасти  цивилизованъ,  о  чемъ  свидЪтельствуютъ  арШсшя  легенды, 
повЪствующ1я  о  богатыхъ  городахъ  и  изобил1и  ц'Ьнныхъ  камней.  Об'Ь  расы, 
в1Ьроятно,  см'Ьшались,  чему  могъ  способствовать  желтый  цвЬтъ  кожи  инд1й- 
цевъ.  Впрочемъ,  ран^е  ар1йцевъ  проникли  въ  Гиндустанъ  монголы.  Бассейнъ 
Ганга  является  истинной  колыбелью  древней  индШской  цивилизащи,  распро- 
странившейся затЬмъ  до  острова  Цейлона.  Инд1йское  искусство  достигло 
своего  апогея  въ  III  в^кЪ  до  Р.  Хр.,  одновременно  съ  наибольшимъ  разви- 
Т1емъ  культа  Бул№.  Вообще,  вся  древняя  истор1я  Инд1и  зиждется  почти 
исключительно  на  догадкахъ.  Имя  гиндусовъ  появляется  впервые  въ  У  в^к'Ь 
до  Р.  Хр.  Будда  родился  въ  557  г.  до  Р.  Хр.;  памятники,  воздвигнутые  въ 
его  честь,  содержать  драгоценный  историческ1я  данный.  До  появленхя  буддизма 
въ  Индш  существовала  система  кастъ,  учрежденная  браминами.  Буддизмъ  про- 
никъ  въ  Н1зш1е  классы  населешя,  и  о  браминахъ  уже  ничего  не  слышно 
въ  течеше  тысячел^тгя.  Брамизмъ  вновь  появляется  уже  въ  490 — 580  гг.  въ 
своеобразной  форм4,  получившей  назваше  гиндуизма.  ДревнЬйшхе  будд1йск1е 
памятники  свид^тельствуютъ  о  религ10зныхъ  обычаяхъ,  между  прочимъ  и  о 
культЬ  дерева  и  8М^^,  первоначальной  религ'ш  Инд1и,  предшествовавшей  будг 
дизму.    Памятники  втой  древнейшей  эпохи  состоять  изъ  жертвенниковъ,  сю- 
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жевиыхъ  н'л  грубмхъ  камней,  кртгшхъ  сНшъ,  коЕмчесихъ  манплеви,  прш 
крыважшцигь,  вероятно,  царскш  нолиы«  Это  ~  зматш  юж^стныхъ  ст71гь. 
Н'Ь&агорие  б хдц1ск1е  соборы  составляжлгъ  даты  въ  пдШсво!  ■сгориц  пержнй 
■зъ  такихъ  соборовъ  относится  гь  477  г.  до  Р.  Хр.  При  Дарш,  снн^  Гк- 
таена,  индусы  появяякггся  на  горизонте  истор1н.  О  нить  уаомннаеть  Геродотъ. 
При  КсерксЬ,  въ  поражети  персовъ  при  Шатеяхъ  участвоваш  подусн.  Ошш 
явлаются  и  въ  битв^  при  Арбе1ахъ.  Отправляясь  въ  Ищдио,  АяеБсаадръ 
МакедрнскШ  взяхъ  съ  собо!  многочисленныхъ  ученыгь;  и  у  Арр1ана  мы  воер- 
вые  встрЬчаемъ  описан1е  это1  гаинственной  страны.  ПосгЬ  смерти  Алежсаядра, 
талантливый  проходимецъ  Тшандрагупта  (315 — 291  гг,)  основать  большуА 
индусскую  имперш,  Еотораи  достигла  апогея  при  его  внрН^  АсогЬ.  Въ  Ш-мъ 
в^к-Ь  до  Р.  Хр.  появляжугся  монеты  гиндусскаго  царя  Софита,  а  около  250  г. 
началъ  свою  знаменитую  строительную  деятельность  Асока,  преобрагователь 
буддизма.  Онъ  обратилъ  эту  религ1ю  темной  секты  въ  государственную  релнгш, 
господствовавшую  затЪмъ  въ  течете  тысячи  л^тъ.  Асока  гравировалъ  догматы 
новой  в%ры  на  скалахъ,  разсылалъ  мисс1онеровъ,  заключать  союзы.  Его  дина- 
спя  (Маурга)  царствовала  отъ  315  по  188  г.  до  Р.  ХрГ  Въ  северо-западной 
Индш  основа1ась  греческая  импер1я.  Изъ  греческихъ  царей  Индш  изв'Ьстенъ 
Менандръ,  оставивпий  многочисленным  монеты.  Около  145  г.  до  Р.  Хр.  въ 
Бактр1и  появился  народъ  Юе-тшн,  вскоре  сменивпий  грековъ.  ЗатЬмъ,  около 
80  г.  до  Р.  Хр.,  въ  Индш  проникли  Саки  и  за  ними— друпе  народы.  Осо- 
бымъ  блескомъ  отличалась  дннаст1я  Гупта  (319—465  г.).  Въ  У-мъ  вЪкЬ  вновь 
воскресаетъ  браминская  религ1я.  Подспорьемъ  къ  возстановленш  истор1н  Индш 
поел*!  У-го  в4ка  ел  ужать  надписи.  Ихъ  несколько  тысячъ  и  мнопя  еще  не 
разобраны.  Инд1я  управлялась  своими  царями  до  нашеств1я  арабовъ.  Исла- 
мизму пришлось,  въ  течен1е  в^ковъ,  вести  въ  Индш  борьбу  до  полнаго  своего 
торжества,  но  при  этомъ  исламизму  пришлось  сохранить  систему  кастъ,  кр1^пко 
укоренившуюся  въ  нравахъ  народонаселешя  и  сохранившуюся  и  поньш*!.  Въ 
центральной  Инд1и  управлялъ  велик1Й  Викрамадит1а  (495—530),  своего  рода 
Соломонъ,  принадлежавш1й  къ  браминской  севтЬ,  исповЬдывавшей  Сиву  и  Вишну. 
Въ  эту  эпоху  история  Инд1и  снова  затемняется.  Къ  средине  Х-го  в^ка  исто- 
рическ1я  снЬдЪн1я  указываютъ  на  торжество  религ1и  Сивы  и  Випшу,  всюду 
зам'Ьняющей  вымирающШ  буддизмъ.  Наконецъ,  къ  самому  концу  Х1Ьго  в^ка, 
гиндусск1й  м]ръ  уступаетъ  м'Ьсто  надвигающемуся  мусульманству. 

Физичесшй  типъ  Гиндусовъ  описанъ  Геродотомъ,  Гиппократомъ  и  Стра- 
бономъ.  Существовала  легенда  о  миеическомъ  походе  Вакха  въ  Инд1ю.  Въ 
Санъ-Гадленскомъ  монастыре  хранится  рукопись  ХХ-го  вЪка,  въ  переолетъ 
коей  вставлены  дв'Ь  планшетки  изъ  слоновой  косги  со  сложной  разной  работой 
111-го  В'Ька.  Эти  случайно  вставленные  предметы  представляютъ  отдельные 
эпизоды  изъ  экспедипди  Вакха  въ  ИнД1ю,  согласно  пов'Ьствован1ю  Лущана. 
Шкоторые  изъ  гиндусовъ  зд'Ьсь  носятъ  своеобразный  головной  уборъ,  состав- 
ленный изъ  двухъ  роговъ.  Въ  Константинояольскомъ  мувоЪ,  на  эмалированной 
серебряной  чашЪ  есть  изображен1е  женщины,  олицетворяющей,  можетъ  быть, 
Индш,  подд'Ь  которой  стоять  двое  мужчинъ,  держапце  на  привязи  хищныхъ 
зверей.  На  ихъ  головахъ  так1е  же  уборы  съ  прямыми  рогами.  Точно  также 
на  небольшомъ  костяномъ  барельеф^^  Лувра,  1У-го  вЪка,  мы  снова  видимъ 
двухъ  индусовъ  съ  рогами,  на  этотъ  разъ  согнутыми,  поверхъ  головнаго  убора. 
ЗначвШ9  этой  своеобразной  шапки  намъ  неизвестно. 

Древн1я  инд1йск1Я  монеты  появляются  со  времени  Дархя  Кодомана  (337 — 
330  г.  до  Р.  Хр.).  При  Александр'1  чеканились  монеты  съ  его  портретомъ,  и 
загЬмъ  сл'Ьдуютъ  монеты  сер1и  царицъ,  сохранившихъ  греческ1й  типъ.  Сохра* 
нились  прекрасныя  гравировки  въ  сЬверо  -  западной  Инд1и,  впохи  великихъ 
Кушановъ.  Весьма  интересны  монеты  царя  Сандрагупта,  145  года  по  Р.  Хр. 

Что  до  скульптуры,  то   въ  области   Гандараз   на  с. -зап.  Индш,   есть 
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многочисленные  буддШсше  монастыри  съ  изваянхями  греко-будд1йскаго  твор* 
честна,  представляющими  высошй  интересъ.  Это  искусство,  зачавшееся  въ  1-мъ 
стол'Ьпи  по  Р.  Хр.,  достигло  наивысшаго  развит1Я  въ  1У-мъ  в^к'Ь.  Образчики 
этой  школы  имеются  въ  музеяхъ  Лагорскомъ,  Британскомъ,  Берлинскомъ  и 
Эдинбургскомъ.  Въ  драпировк'Ь  и  украшешяхъ  чрствуется  классическое 
вл1яше,  но  ювелирныя  изд^Л1я  гниду сскаго  стиля,  а  также  типы  лицъ.  Время 
этихъ  скульптуръ  опред'Ьляется  различно.  Иные  относятъ  игь  къ  1-му  вЪку 
по  Р.  Хр.,  друпе — къ  дохрист1анской  эпогЬ.  Начиная  съ  конца  1-го  в'Ька 
по  Р.  Хр.  чеканка  монетъ  ухудшается.  Иныя  глиняныя  фигурки  свид'Ьтель- 
ствуютъ  объ  удивительныхъ  техническихъ  познашяхъ;  оиЬ  представляютъ 
самые  разнородные  типы.  Зам'Ьчательны  барельефы  храма  въ  Санчи.  Онъ 
начать  строешемъ  при  великомъ  цар'Ь  Асок'Ь  (250  г.  до  Р.  Хр.). 

Въ  эпоху  отъ  250  г.  до  Р.  Хр.  до  400  г.  по  Р.  Хр.  зарождается 
собственный  гиндусск1Й  стиль,  чуждый  иноземнаго  вл1ятя.  Къ  этому  времени 
относятся  развалины  Санчи,  на  сЬверномъ  склон'Ь  горы  Винд1а.  Зд'Ьсь  сгруп- 
пированы 69  вихръ  (буддШсше  монастыри)  и  рядъ  ступъ.  Въ  город'Ь  было 
четверо  воротъ;  южныя  выстроены  около  140  г.  до  Р.  Хр.,  остальныя  —  до 
100  г.  хриспанской  эры.  Два  зам'Ьчательные  барельефа.  Въ  город'Ь  Амара- 
вати  есть  древнШ  храмъ.  На  верхнемъ  его  фриз'Ь  видны  челов'Ьчесшя  фигуры, 
померживаюп](1Я  туловище  толстаго  гжкя  (?).  На  другомъ  барельефе  —  боро- 
датые жрецы  молятся  идолу.  Очень  интересна  Бархутская  ступа  и  фигура 
бога  Сутшилома  въ  числ'Ь  колоссальныхъ  божествъ  «Якшъ».  Зам'Ьчателенъ 
также  большой  храмъ  въ  Будца-Гая,  подъ  тЬнью  священнаго  дерева  Бодхи, 
съ  интересными  хератическими  изображешями  Будды.— Аббатъ  Брель. 
€  Бронзовый  вЪкъ  въ  окрестностяхъ  Парижа,  въ  бассейн'Ь  Соммы»  (продол- 
жеше). — Д-ръ  Е.  Питтаръ.  вАнтрополог1я  туркменскихъ  цыганъ».  ^у- 
гого- ли  они  происхоадешя,  чФмъ  цыгане  румынск1е?  Цыганск1я  толпища  надви- 
нулись изъ  Аз1и  въ  Европу,  невидимому,  во  время  общаго  переселешя  наро- 
довъ,  хотя  происхождеше  цыганъ  изъ  Индустана  не  доказано.  Н'Ьсколько 
цыганскихъ  племенъ  осЬли,  по  дорогЬ,  въ  БелуджистаиЬ,  АфганистаиЬ,  запад- 
номъ  Туркестане  и  въ  средней  Азш.  Среднеаз1атск1е  цыгане  носятъ  различ- 
ные имена:  Чингана,  Поха,  Запаръ,  Нури. 

Сл19ьсь.  Ф.  Дел  иль.  с  Раскопки  де-Моргана  въ  Сузахъ».  Въ  1894  г. 
лерсидскШ  шахъ  уступилъ  Францш  право  производить  раскопки  по  всей 
Дерсш,  подъ  услов1емъ,  что  половина  находокъ  будетъ  принадлежать  персид- 
скому правительству.  Съ  1900  года  французскимъ  археологамъ  предостав- 
лено исключительное  право  этихъ  раскопокъ.  Г.  Морганъ  началъ  работать 
:въ  Сузахъ,  кр'Ьпость  и  дворецъ  коихъ  были  разрушены  Ассурбанипаломъ  въ 
€45  г.  до  Р.  Хр.  Сд'Ьланы  открытхя  громаднаго  значешя.  Оказалось,  что  при 
лосл^довательиыхъ  возобновлешяхъ  города  посл'Ь  разныхъ  разрушешй  упо- 
треблялся матер1алъ,  добытый  изъ  построекъ  самыхъ  древнихъ  эпохъ.  Сузы 
основаны  гораздо  раньше,  ч'Ьмъ  предполагалось.  Уже  въ  ХЬ  в'Ьк'Ь  до  Р.  Хр. 
городъ  былъ  центромъ  весьма  развитой  еламитской  культуры.  Но  и  этому  вре- 
мени предшествовала  бол^е  первобытная  цивилизащя,  которая  длилась  очень 
долго  и  оставила  слои  свыше  15  м.  толщины.  Въ  нихъ  найдено  множе- 
ство отточенныхъ  кремней  и  оруд1й  изъ  обсид1ана.  Посл'Ьдшя  свид'Ьтель- 
ствуютъ  о  торговыхъ  сношен1яхъ  съ  очень  отдаленными  странами.  Обсид1анъ 
ногъ  добываться  на  далекихъ  высотахъ  Арарата  или  Алагеза,  въ  Арменш 
или  на  восток'Ь,  въ  БелуджистаиЬ.  При  кремняхъ  найдены  и  глиняные  сосуды 
грубой  ручной  работы,  а  также  черепки  болЪе  тонкой  посуды  съ  точечнымъ 
орнаментомъ.  Также— посуда,  выделанная  на  кругЬ,  съ  геометрическими  узо- 
рами, окрашенная  въ  красный,  черный  и  коричневый  цв'Ьта  и  напоминающая 
керамику  древняго  Египта,  Сирги,  Кипра  и  Малой  Азш.  На  свфтломъ  фон^Ь 
посуды  изображены  красками  схематичесшя  фигуры  обыденныхъ  предметовъ, 
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между  прочимъ,  страусы.  Иногда  эти  изображен1Я  достнгаютъ  за1гкчатедьнаго 
совершенства.  Безъ  труда  распознаются  нзображешя  нтицъ  н  шекопнтающихъ, 
какъ-то:  индМЕа,  цесарка,  утка,  журавль,  антилопа,  туръ,  разный  рыбы.  На 
пдастинкахъ  изъ  слоновой  еости  награвироваЕы  пунстиромь  хищники,  тигръ  ии 
пантера,  скачущая  лошадь  съ  прямою  гривою.  Вазамъ  иногда  дана  форма  млеко- 
питающаго  (свиньи)  или  птицы  (утки).  Всевозможный  подйлкн  изъ  твердыхъ  кам- 
ней. Таковы:  скуддуры»,  обелиски,  вазы,  наконечники  булавъ  и  набалдашник! 
палокъ.  На  «куддуру»  Мелихикха  (ХШ  в.)  встр^чаемъ  указашя  на  процв^таше 
землед1л1я:  явственно  изображены  пахарь  и  дв4  птицы,  спутницы  плуга.  ВстрЬ- 
чаются  раздичныя  л'Ьпныя  нзображешя  зверей:  медвЪдн,  обезьяны,  бараны 
и  т.  п.,*  многочисленныя  вотивныя  статуетки;  фигура  богини  Белтисъ  изъ 
глины,  обожженной  на  огн'Ь  или  на  солнце.  Характерно  разнообраз1е  орна- 
ментащи  на  ожерельяхъ,  поясахъ,  татуировке.  Иныя  алебастровый  статуетки 
восходить  до  ХЬ  стол'Ьт1я;  одна  статуетка  изъ  слоновой  кости  представляегь 
еламитскую  принцессу.  Многочиа1енные  барельефы  изъ  известняка;  обломки 
релипозныхъ  памятниковъ;  знаменитая  стела  царя  Нарамъ-Сина  страны 
Агана  въ  ХалдеЪ  (ХХХУП!  стол.).  Мнопе  изъ  втихъ  памятниковъ  разбиты 
или  разрушены  огнемъ  при  варварскихъ  погромахъ  города.  Въ  этой  еламитской 
культур'Ь  видную  роль  играла  выд'Ьлка  бронзовыхъ  вещей;  найдены  бронзо- 
вые предметы  какъ  домашняго  обихода,  такъ  и  вооружешя:  остр1я  кошВ  и 
стр'Ьлъ,  гладк1в  топоры  и  топоры  со  втулками,  каска  бронзовая,  обломки  рель- 
ефныхъ  вазъ.  Все  это,  сравнительно,  очень  малыхъ  размЬровъ,  хотя  есть  и 
весьма  массивные  предметы,  напр.,  вотивная  бронзовая  колонна,  покрытая 
клинописью,  врененъ  царя  Шилкакъ-Инъ-Сусинакъ  (XII  в.  до  Р.  Хр.),  также 
обломки  вотивнаго  бронзоваго  предмета  того  же  царя  съ  надписью  религюз- 
наго  содержан1я  и  изображешями  деревьевъ  и  животныхъ.  Въ  ту  пору  Ёламъ 
былъ,  очевидно,  покрыть  лесами,  которые  изобиловали  зв1^рями.  ЗдЪсь  происходили 
больш1е  ловы  оленей,  антилопъ  и  т.  п.  Важнейшую  находку  представляегь 
бронзовый  жертвенникъ,  попорченный,  большого  в1са.  Къ  нему  припаяны 
пять  сценъ  съ  человеческими  фигурами.  Высокое  искусство  отливки  бронзы 
вполне  отлично  отъ  предметовъ  бронзоваго  вЪка  въ  Европе.  Ёламитск1е 
мастера  достигли  совершенно  своеобразной  культуры.  Медь  и  свинецъ  добы- 
вались съ  запада. 

Мнопя  8тническ1я  вл1ян1я  оставили  въ  Еламе  свой  следъ,  восходя  до 
50  слишкомъ  столетШ.  На  скуддурахъ»  сохранились  контракты  о  купле  и  продаж-Ь 
земли.  Обелискъ  Манихтуза,  царя  страны  Кизъ  (4,000  —  3,500  г.  до  Р.  Хр.), 
покрытъ  снешешемъ  письменъ  клинообразныхъ  и  1ероглифнческихъ.  Это  — 
купчая  на  большой  земельный  участокъ.  Упоминается  о  прюбретснныхъ 
царемъ,  одновременно  съ  землею,  рабахъ,  прикрепленныхъ  къ  земле  Спещаль- 
наго  вниман1я  заслуживаетъ  стела  Каммураби,  царя  вавилонскаго  (ок.  2,000  г.). 
Она  вся  покрыта  письменами. 

Характерной  чертой  этого  культурнаго  перюда  въ  Еламе  и  Халдее 
является  строительная  деятельность:  воздвигались  новыя  постройки,  возобнов- 
лялись прежшя.  По  соседству  выбирали  глину  для  кирпичей;  ихъ  обжигали  и 
покрывали  амалью  одноцветной  или  разныхъ  цв-Ьтовъ.  Понемногу  достигли 
искусства  делать  рельефныя  фигуры  животныхъ  и,  мало  по  налу,  дошли  до 
той  степени  совершенства,  о  которой  свидетельствуютъ  дмалированные  кир- 
пичи, вывезенные  въ  Европу  мисс1ей  Дьелафуа. 

Ядро  населен1я  въ  Халдее  и  Сузахъ  вмело  свои  особенности;  оно  было 
подчинено  семитамъ.  Двумъ  зтническимъ  элементамъ,  семитическому  и  анза- 
митскому,  соответствуеть  и  двойное  наименоваше  города:  Анзанъ-Сузы,  а 
также  и  два  рода  литературныхъ  документовъ,  одинъ  изъ  коихъ  явственно 
семитичесшй. 

Фигурки,  найденный   въ  Сузахъ,  представляютъ  различные  человечесие 
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типы:  иные  каррикатурны,  у  другихъ  очень  опрвд%денныя  черты  лица.  Кто 
именно  суть  вти  анзашггы,  внервые  населивш1е  Еламъ, — мы  не  знаемъ.  Въ 
ХЪ  вгЬкгЬ  Сузы  были  уже  городомъ  древнимъ.  Он1Ь,  а  равно  и  подчиненные 
янъ  города  управлялись  Патезисами,  царями -жрецами,  прозываемыми  также 
Суккаллу.  Патезисы  управляли  насл'Ьдственно,  состоя  вассалами  халдейскихъ 
царей  въ  УрЪ,  КисЪ,  Аган^^.  Въ  3800  г.  царь  аганск1Й  Нарамъ-Синъ  былъ 
въ  то  же  время  и  царемъ  въ  Сузахъ,  гдЬ  возводилъ  постройки.  Чтен1е  вотив- 
ныть  кирпичей  представляетъ  выдающШся  интересъ.  Изъ  нихъ  мы  узнаемъ 
имена  царей;  поел!  60-ти  столМй  и  бол'Ье  воскресаютъ  изъ  забвешя  ряды 
новыхъ  именъ.  Сузскхе  Патезисы  были,  невидимому,  правителями  не  воин- 
ственными, но  скорее— жрецами  и  строителями.  Большое  количество  кирпичей 
говорить  о  постройкахъ,  перестройкахъ  и  реставращяхъ.  Многочисленные 
храмы  и  множество  божествъ.  Сузсшй  пантеонъ  им'Ьлъ  свою  1ерарх1ю.  Вер- 
ховнымъ,  великимъ  богомъ  былъ  Инъ-Сусинанъ,  давш1й  имя  свое  Сузамъ. 

Еламитамъ  удалось  покорить  семитовъ,  посл11  долгой  борьбы,  къ  2200  г. 
Тогда  общеупотребительнымъ  д:Ьлается  анзанитск1й  языкъ.  Веротерпимость 
ме]цу  племенами  была,  повидимому,  большая.  Анзаниты,  какъ  впосл'Ьдств1и 
римляне,  удалили  божествамъ  покоренныхъ  племенъ  м1^сто  наравне  съ  своими 
собственными  богами.  Вообще,  всЬ  цари — боги.  Когда  же  Еламъ  сталъ  боль- 
шою монарх1ею  и  Сузы  обратились  въ  ея  столицу,  то  страна  снова  подаа- 
даетъ  подъ  власть  вавилонскихъ  касситовъ,  и  языкомъ  памятниковъ  становится 
вавилонскШ  языкъ.  Сузы  находились  въ  постоянной  вращдЬ  съ  Вавилономъ, 
откуда  вывезено  было  однажды  въ  Сузы  изображен1е  нащональнаго  бога  Мар- 
дука.  Въ  XII  в^к^  Еламъ  вновь  отвоевалъ  свою  независимость.  Борьба  про- 
должалась до  тЬхъ  поръ,  пока  Саргониды  не  прорвались  отъ  Ниневхи  къ  югу. 
^авлад^въ  Вавилономъ,  Ассурбанипалъ  совершенно  разрушилъ  и  Сузы  въ 
045  году. 

Съ  воцарешемъ  Кира,  Персы  поселяются  въ  Суз1ане,  покоривъ  анза- 
нитовъ  и  семитовъ.  При  Дарш  I  Сузы  временно  оживаютъ.  Дар1й  перенесъ 
<юда  свою  резиденщю.  Отъ  этой  эпохи  сохранились  прекрасный  художествон- 
жыя  издЪл1я:  ювелирный,  керамическ1я,  изъ  бронзы,  железа  и  т.  п.  ЗдЬсь  мы 
^же  переходимъ  въ  область  исторш  и  посл'Ьдовательныхъ  влхянШ  персидскаго, 
огреческаго,  пареянскаго,  сассанидскаго  и  арабскаго.  Первые  результаты  изсл^- 
^овашй  г.  де- Моргана  въ  Сузахъ  даюгь  право  надФ>яться  на  первостепенныя 
^)ткрыт1я  въ  будущемъ. 

Научное  дв14жен%е.   Р.   Л  ем  а  нъ-Н  и  тш е.  «Одновременное  существо- 

:шаше  троглодитовъ  въ  южной  Патагоши  и  гриппотер1ума  и  другихъ  вымер- 

-■иихъ   породъ».    Въ  гротЬ   Ултима  Эсперанца   найдены   остатки   беззубыхъ 

^Аородъ,  кости  коихъ  носили  безспорные  ол^щ  челов^ческихъ  рукъ.  Животныя 

^Зыли,  повидимому,  убиты  ударами    по  черепу,  помощью   больпгихъ  камней. 

^осгЬ  этого  кости  бьии  оголены  и  обглоданы,  ч^жъ  объясняется  раздроблвн1е 

^^1хъ  на  мелк!я  части.  Найденъ  кусокъ  кожи  съ  шерстью;  края  кожи  явственно 

Фазаны  съ  намЪрен1емъ.   Сл'Ьды  огня  на  костяхъ— спорные,  хотя  въ  грогЬ 

очагъ.    Зд'кь,  несомн'Ьнно,  была  доисторическая  стоянка.    Зато  сл'Ьды 

очевидны    на  костить  лошади  вымершей  породы.    Фауна  этого  грота 

кочень  богата.    КромЪ  упомянутыхъ  породъ,  зд'Ьсь  оказались:   грызуны,  кости 

—^амы  и  пумы  и  длинный  кости  собаки,  искусственно  отточенный   въ  остр1я. 

-№аЯденъ  также  кусокъ  кожи  (не  гриш10тер1ума),  сшитый  кожаннымъ  же  шну- 

^юмъ.    Изъ  вышеизложеннаго  очевидно,  что   человЪкъ  и  гриппотер1умъ  жили 

^одновременно^  Уверяли  даже,  что  животное  это  было  приручено  и  находилось 

^аъ  пхАну  въ  грогЬ  въ  течете  долгаго  времени.  Хотя  время,  когда  угасла  эта 

^^зорода,  сравнительно  и  недавнее,  все  же  надо  отказаться  от7>  надежды  когда- 

^^ибо  отыскать  живьпъ  представителей   ея.    Грустно  думать,  что   посл1^дн1е 

^«эемшяры  стожь  интересной  фауны  уничтожены  дикарями.— Ж.   Ривьеръ. 
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€Каменный   в^еъ»    (Париап»,   1902).   Книга,    составленная   въ  кабинетЬ,   по 
чужимъ  даннымъ,  лндомъ   ннч^мъ   не  потрудившимся   на  пользу   наужн. — 
Б.    Гроссе.     сЗародыши    исЕусства»    (переводъ    съ    н^мецкаго.    Парижъ. 
1902). —  А.  Гру.  с  Доисторическая  стоянка  въ  Фукенье-Монмиль» .  Отчей- 
ные  кремни. — Е.  Мюллеръ.  «Доисторнческ1я  стоянки  у  Сенлиса»  (Франщя). 
Каменный  гЬкъ. — Э.  Хами,    с  Неолитическое  погребете  въ    Фонвьель-лезъ- 
Арль>.  Маленьк11  долменъ  со  скелетомъ  и  шлнфованнымъ  молотомъ. — К.  Ме- 
лисъ.    €Экзотическ1е  каменные  молоты  неолитической  эпохи,  найденные  въ 
бассейне  средняго  течешя  Рейна».  Н1^ка1ько  интересныхъ  предметовъ.  Молоть 
изъ  зеленоватаго  камня,  слуашвшШ,  вероятно,  идоломъ;  на  немъ,  путемъ  трешя 
пескомъ,  выцарапана  согнутая  человеческая  фигура.   Въ  Европе  н^тъ  ана- 
логичныгь   предметовъ.    Это,  вероятно,  произведете   Египта,  гдЬ   шлифовка 
камня  достигла  совершенства.  Отсюда,  къ  концу  неолнтическаго  пер1ода,  т.  е. 
въ  начать   2-го  тысячел^пя   до  Р.   Хр.,  акспортировались   въ  долину   Рейна 
топоры  изъ  жадеита,  нефита  и  хлоромеленита.  Эти  оруд1Я  привозились  также 
изъ  Азш.  —  Г.   Кьеръ.    «Новая  находка  въ  Нидамскомъ  торфянике».    Въ 
1888  г.  здЬсь  найдена  сотня  золотыхъ  и  серебряныхъ  предметовъ,  большин- 
ство  коихъ   передано    въ   ФленсбургскШ   музей    искусствъ    (въ    ШлезвигЬ). 
Таковы:   оконечности   ноженъ    мечей,    оправы    ноженъ,   верхушки     рукоятей 
мечей  и  т.  п.    Серебро  покрыто    гравировкой,   чернью  и   мелкими   узорами. 
Мног1я   вещи   носятъ    сл'Ьды    долгаго  употреблетя.    Эпоха  —  около  500  года 
по  Р.    X.    Предметы   принесены    въ   жертву    богамъ.    Стиль    представляетъ 
обычную    см^сь    сЬвернаго    и    римскаго    алементовъ. — С.  Гзелль.     «Древ- 
те    памятники  Алжира»    (т.    Ьй.    Парижъ.     1901).  —  Д-ръ    Кертоиъ. 
«Эпиграфическ]я  и  археологическ1я    открыт1Я   въ  Тунисе».  —  Г.  Фламаиъ. 
сХадхратъ  Мектубатъ  или  надписанные  камни».  Первый  проявлен1я  искусства 
въ   скверной    Африк*  (Л1онъ.    1 902).  —  А.   де-Панягуа.     «Героичеешя 
времена.  Доисторичесшя  нзыскатя  по  индо-европейскимъ  источникамъ»  (Па- 
рижъ,   1901).   ^а    книга,  результатъ  большой   начитанности    и    несколько 
пылкаго  воображешя,  содержитъ  массу  интересныхъ  св^дЬнгй  о  миеахъ  каса- 
тельно   происхождетя   ар1йцевъ  (индусскихъ,   греческихъ,   египетскихъ),   о 
народе,  построившемъ  долмены,  и  т.  п.  Вс1^  цивилизацш  древняго  м1ра  зачи- 
наются въ  Инд1и.   Авторъ   ищетъ  колыбель  ар1йцевъ  въ  южной  Росс!н.    Все 
это  основано  исключительно   на  дтнмологическихъ  данныхъ  и  на  сопоставде- 
тяхъ,  немного  устарЬвшихъ. — К.   Боттенъ.  «Алл^ульсшя  ущелья».  Разва- 
лины, каналы  и  гроты.— «Гробницы  у  Сенъ-Валлье  де-Тьей»  (Тулонъ  и  Ницца. 
1896  — 1899).  —  Ц.  Трухелка.   сДв*  доисторическ1Я  находки  въ  Гориц*» 
(Бостя).  1)  Доисторическое  погребете  съ  трупосожжетемъ.  Вещи  изъ  железа, 
бронзы  и  золота.  ВеликолЪпвый  бронзовый  шлемъ;  бронзовая  дхадема;  собра- 
н1е   фнбулъ,   браслетовъ,  головныхъ   булавокъ,   прив^сокъ.    Многочисленные 
предметы  латэнскаго  типа,  съ  полнымъ  отсутств1емъ  спирали;  железо   рЬдко. 
Авторъ  заключаетъ,  что  кельтШская  культура  неравномерно  распространилась 
по  Европ'Ь.  На  югЬ  она  проявила  оригинальныя  формы.  Наступивш1е  народы 
приноровились    къ  туземцамъ  и  ввели   въ  свою   новую   родину  употреблеше 
фибулы.  2)  Кладъ,  найденный  въ  Галгал^^,  состояпцй  изъ  серебряныхъ  вещей; 
въ  томъ  числе  филигранная  серьга  и  иЬсколько  латэнскихъ  фибулъ. — сДоисто- 
рическое  поселете  у  Донейской  долины  въ  бассейне  Савы».  Раскопки  увенча- 
лись богатыми  находками,  представляющими  большое  научное  значен1е.    Не- 
большой поселокъ  на  дубовыхъ  сваяхъ.    Жители  занимались  рыболовствомъ. 
Грузила.  Охотились  за  кабанами,  сернами,  оленями,  бобрами,  Ъо8  ргш11Квша§. 
Наедены  зерна  ячменя,  проса,   остатки  гороха,  ореховъ.   Ручные  жернова. 
Четыре  скелета,  изъ  коихъ   одинъ  д^тсшй.    ВсЬ  были  положены   въ  стволы 
деревъ  и  прикрыты  досками.    Предметы  —  эпохъ   бронзовой  и  железной,    до 
латэнскаго  пер1ода  включительно.  Монеты,   подражающ1я  македонскимъ.  Ога- 
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туэтокъ,  какъ  въ  Бутиир'Ь,  зд'Ьсь  нЪтъ,  но  ручкамъ  иныхъ  вазъ  приданы 
формы  бычачьнхъ,  немного  стнлизированныхъ  головъ.  Глинянбш  пластинки 
съ  зам^^чательной  орнаментащей,  воспроизводящей  мотивъ  свастики  въ  очень 
разнообразныхъ  комбинащяхъ. — И.  Науе.  сГальштадскхя  фибулы  въ  верх- 
немъ  ПалатинагЬ»  (с^^в.  Бавар1я).  Страна  была  обитаема  отъ  древн'Ьйшаго 
бронзоваго  пер10да  до  нов'Ьйшаго,  галъштадскаго.  ДревнЬйшШ  бронзовый  вФкъ 
очень  хорошо  представленъ,  нов^йппй — очень  бЪдно;  древнЬйппй  же  галь- 
штадскШ  пер1одъ  почти  совсЪмъ  отсутствуетъ.  Страна  оставалась,  кажется, 
вовсе  необитаемой  въ  первый  разъ  къ  началу  перваго  жел'Ьзнаго  вЪка  (800  г. 
до  Р.  Хр.)  и,  снова,  около  250  г.  Курганы  дали  серш  фибулъ,  въ  которой 
вовсе  нЬтъ  архаичеокихъ  гальштадскихъ  типовъ.  Древн'Ьйшхя  фибулы — типа 
Чертозы  (V  в^къ),  въ  форм'Ь  сладьи»  и  сшявки»;  затЬмъ  появляется  фибула 
съ  угловатой  дужкой,  съ  птичьими  головками,  съ  оконечностью  въ  вид^Ь  кнопки 
(420 — 380  г.г.  до  Р.  Хр.).  Наконецъ,  встречаются  архаическ1я  латэнск1я 
фибулы.  Посл'ЬднШ  гадьштадсшй  пер10дъ  продолжался  въ  верхнемъ  Палати- 
нат* приблизительно  отъ  450  до  250  г.  до  Р.  Хр.  Науе  вовсе  не  нашелъ 
цредметовъ  эпохъ  Латэнъ  II  или  III,  следовательно,  въ  это  время  страна 
стала  необитаемой.  Но  почему?  Избхенхе  жителей  или  переселеше? — И.  Д  е  ш  е- 
леттъ.  €Страдоницкое  городище  въ  Богем1н  и  раскопки  въ  БибрактЪ». 
Прекрасный  этюдъ  по  сравнитедьной  археологш  латзнской  эпохи.  Сравни- 
ваются два  мЬста,  хотя  и  очень  отдаленныя  одно  отъ  другого,  но  им^юпця 
близк1я  аналогш.  Страдоницкое  городище— въ  30  верстахъ  отъ  Праги.  Срав- 
нен1я  съ  находками  Монъ-Бевре  (Швейцар1я)  весьма  интересны.  Въ  Страдо- 
ниц*  найдено  около  20  тысячъ  предметовъ,  распредЪленныхъ  по  музеямъ 
Праги  и  ВЪны.  А  именно:  1)  монеты  съ  сильной  пропорщей  гельветическихъ 
типовъ;  2)  фибулы  бронзовый  и  жел^звыя,  типа  Латэнъ  III,  въ  большомъ  коли- 
честв* (Латанъ  I  и  II  рЬдки);  встречается  и  наугеймсшй  типъ.  Въ  Бевре— 
жел*зныя  фибулы  многочисленны,  типа  Латэнъ  III,  а  I  и  II  вовсе  отсут- 
ствуютъ.  3)  Бронзы  съ  эмалью  встречены  въ  обоихъ  городищахъ;  4)  окра- 
шенная посуда,  частая  въ  Бевре,  попадается  и  въ  Страдониц*.  Зд*сь,  между 
прочимъ,  найдена  ма.1енькая  бронзовая  голова.  Дешелеттъ  указываетъ  на 
близкое  сходство  этихъ  двухъ  центровъ  кельтической  культуры.  Онъ  относить 
Страдонидв1й  оппидумъ  къ  первымъ  стол*т1ямъ  до  Р.  Хр.;  онъ  во  веякомъ 
случа*  не  моложе. — Археологическзй  годовой  отчетъ  (Онтарю,  1901).  Новыя 
богатый  пополнен1я  В1узея  въ  Торонто.  Изсл*дован1е  большого  числа  маундовъ 
(кургановъ),  по  большей  части  ограбленныхъ.  Въ  одномъ  курган*  множество 
чвлов*ческихъ  костей.  Подл*  одного  скелета  найдены  грубая  каменная  стр*ла 
и  длинный  каменный  ножъ.  Сл*ды  трупосожжешя.  По  предположешю  изсл*дова- 
теля — зд*сь,  поел*  битвы,  были  сожжены  пл*нные,  въ  отместку  за  смерть  своихъ. 
дго  обпцй  инд*йскШ  обычай.  Такъ,  въ  1782  г.  взятый  въ  пл*нъ  полковникъ 
Крофордъ  былъ  сожженъ  инд*йцами  на  костр*.  Древность  кургана — несколько 
стол*тШ. —  Баронъ  де  Бай.  с  Птицы  въ  орнаментащи  варваровъ  эпохи 
великихъ  переселенШ».  Этотъ  орнаментъ — восточнаго  происхожден1я.  Это  хищ- 
ная птица,  а  именно — сокодъ  (авторъ  ссылается  на  графа  Бобринскаго). — 
А.  Грандидье.  сИстор1я  Мадагаскара  и  происхождеше  Малгашевъ».  Ма- 
дагаскаръ  населенъ  впервые  переселенцами  изъ  Индо-Меланез'ш,  зат*мъ — съ 
острова  Явы.  Ран*е  этого  на  Мадагаскар*  были  семитическ1я  колоши.  При 
Соломон*  сюда  уже  проникли  1удеи.  Дал*е,  сохранились  сл*ды  колонШ  араб- 
скихъ,  персидскихъ,  индШскихъ.  Есть  примЬси  японской  крови.  Съ  1500 
года  появляются  европейцы. — И.  Жаррико.  с  Моисеева  антрополог1я  и  пози- 
тивное учете».  Критика  библейскихъ  текстовъ.  Дилемма:  дословное  сохранен1е 
текста  обращаетъ  пов*ствован1я  Библш  въ  мивы,  общ1е  зародышамъ  вс*хъ 
релипй;  историческая  же  оц*нка  не  согласуется  съ  разсказомъ.  Очень  серьез- 
ное изсл*доваше. — Г.  Велькеръ.  сМетодъ для  опред*лен1я,  принадлежитъ  ли 
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НИЖНЯЯ  челюсть   къ  черепу».    Нижняя  челюсть  представляетъ   очень  ^ 
признаки   расы.  —  И.  фонъ-Шмедедь.    сШгяше   св^^та   на  чеюв'Ь^ 
организмъ».    Чрезмерное   количество   свФта  вл1яетъ    дурно.    Пигменты 
вЬческой  кожи— черные,  желтоватые  и  красноватые — препятствуютъ  хи 
скимъ  лучамъ  спектра.  Европеецъ,  лишенный  этой  защиты,  вынужденъ 
пять  ее  одевдой.  Но  даже  несколько  слоевъ  б^дой  ткани  пропускаютъ 
бываютъ  солнечные  удары  и  на  частяхъ  гЬла,  покрытыхъ  одЪянхемъ;  со 
нымъ  ударамъ  особенно  подвержены  европейцы,   недавно  прибывшхе   вп 
плыя  страны.  Авторъ  рекомендуетъ  составлять  платье  изъ  светлой  ткани 
ружи,  для  удержан! я  жгучихъ  лучей,  и  темноватой  или  красноватой  извну 
противъ  лучей  химическихъ.—Э.  Краузе.  «Красныя  пятна  на  костяхъ 
в^ка  и  животныхъ».    На  скелете  Рессенскаго   некрополя  и  на  кости 
авторъ  изсл^довалъ  краснцд  пятна  особаго  типа.  Это  не  нам'Ьренная  ок 
и  не  осадокъ  железа,  а  какой-то  органическШ  налетъ. — Ё.  Кроле.   €]И 
ческая   роза  и  первобытные    браки»    (Лондонъ,     1902).  —  Л.   Сайн€ 
«Современное    положеше   изученья   фолклора»  (Парижъ,    1902).  Исторю 
очеркъ.— М.  Рабо.  сУродство». 

Новости  и  коррестнденцгя.  Некрологи.  «Арсенъ  Дюмонъ».  Сощодс 
Академхя  надписей  и  словесности  (въ  Париж-Ь)  присудила  почетный  о 
г.  Казалисъ  де-Фондусу  за  трудъ  по  преистор1и  въ  Геро  (Франщя). — Зам 
по  археологги  и  этнографги  въ  Новой  Каледонги.  Письмо  г.  Савеса.  С 
изъ  нефрита  н  зм'Ьевика;  разные  топоры;  похоронные  обряды.  Туземды  6 
,^  мертвыхъ;  трупъ  ставится  стоя   въ  стволъ  дерева  или  же   на  густыя 

большого  дерева..  —  О  ггреподаванш  антро'пологги.  Въ  Луврскомъ 
лищ'Ь  стали  преподавать  антрополопю  и  проекщи,  но  вообп](е  въ  фрг 
скихъ  университетахъ  еще  н^тъ  каеедры  по  антрополог1и.  При  Бркх 
скомъ  университете  она  есть. —  Син1я  пятна  на  тазп>.  Г.  Вельцъ  въ 
нашелъ  так1Я  пятна,  но  мен^е  явственныя,  на  двухъ  инд^Ьйски|пь  дЪтях 
Ванкувер'Ь.  Если  бы  эти  пятна  оказались  у  индЪйцевъ  общимъ  явлешеи 
оно  указало  бы  на  связь  индийской  и  монгольской  рассъ.  Необходимо 
нить,  не  встр']^чаются  ли  эти  пятна  на  новорожденныхъ  и  зародышах 
средней  Европ-Ь?  Если,  какъ  это,  повидимому,  оказывается,  кельты  суп 
голы,  то  можно  предположить,  что  и  у  нихъ  окажутся  сл^ды  этой  за 
тельной  анатомической  особенности. — Э^пиографическгя  коллекцш  морене 
ставки  въ  Антвертпп».  Выставка  представляетъ  выдающШся  интересъ. 

А.  Ь\ 
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Новш  ШГ1 1Сторш-аршогпе(1Еаг(1  содерхай,  вышедшш  въ  РоссЬ  за 

вторр  половину  1902  года '). 

АгапЪевъ/  А.  Опытъ  истор1и  развит1я  стратепи  и  тактики  наемныхъ  и 
иостоянныхъ  арм1й  новыхъ  государствъ.  Вып.  I.  Эиоха  возрождвн1я  наукъ  и 
искусствъ.  Спб. 

Акаёмовъ,  Н.  6.  Путеводитель  по  Варшаве.  Съ  31  рис.  и  20  пл.  Вар- 
шава. 

Архивъ  князя  е.  А.  Куракина.  Книга  десятая.  М. 

Архивъ  юго-западной  Росс1и.  Часть  3-я.  Т.  V.  Шевъ. 

Атласъ  Харьковскаго  наместничества  1787  г.,  съ  топографическимъ  опи- 
сан1емъ.  Посвящается  XII  археологич.  съЬзду.  Издан1е  харьк.  губ.  статист, 
комит.  подъ  ред.  В.  В.  Иванова.  Харьковъ  4^. 

Байэ,  К.  Истор1я  искусствъ  (см.  Приб.  къ  вып.  3-му,  стр.  ИЗ). 

Рец.  въ  Жуон.  Мин,  Нар.  Проев.^  1902,  кн.  12  (въ  отд-Ьд-Ь  „Наша  учебная  лите- 
ратура"). 

Балика,  А.  Городъ  Сновескъ,  нынЪ  м.  Седневъ.  Историч.  очеркъ.  Чер- 
ниговъ. 

Бережковъ,  М.  М.  Е.  Марковъ  и  его  рукописный  сборникъ  о  Чернигов- 
ской старин'Ь.  Н'Ьжинъ. 

Вег1сМ  аЪег  (1а8  Каиказ13сЬе  Мизеит  ип(1  йхе  О^епШсЬе  В1Ъио1Ьвк  ш 
ИШз  Шг  Лаз  ЗаЬг  1901.  Тифлисъ. 

Бланкъ,  Г.  Г.  Спутникъ  нумизмата.  Руководство  для  собирателей  русскихъ 
серебряныхъ  монетъ  и  ихъ  разновидностей  съ  1796  по  1902  годъ.  Спб. 

Бокъ,  В.  Г.  Матерхалы  по  археологш  Египта  (см.  Приб.  къ  вып.  2-му9 
стр.  39). 

Рец.  Д.  Айиалова  въ  Вызапт.  Врем,  1902,  т.  IX  (вып.  1—2). 

Брандеибургъ,  Н.  Е.  Путеводитель  по  Спб.  Артиллерхйскому  музею.  I. 
Отд'Ьлъ  доисторическШ.  Спб.  8°. 

Бучиевичъ,  В.  Е.  Заметки  о  Полтаве  и  ея  памятникахъ.  Изд.  2-е.  Полтава. 

Рец.  0.  л.  въ  Кгевсп.  Стар,  1902,  кн.  11. 

Веселовск1й,  Н.  И.,  проф.  Первобытный  челов^къ.  (Доисторическая  архео- 
лопя). Лекцш.  Изд.  и  рис.  Н.  С.  Соломко.  Спб. 

Виноградовъ,  А.  В.  Городъ  Помпеи  на  основаши  производяпцпсся  въ 
немъ  раскопокъ.  ДвЪ  публичный  лек1ци.  Въ  сОгчетЬ  о  состоян]И  Виленской 
1-й  гимназш  за  1900— 1901  уч.  г.».  Вильна.  1901. 

Соггуск!  К  I.,  Вг.  Хагуз  Ызкгу!  сЫорй^  мг  (1а1?пез  Ро1зсе  до  2шез1еша 
ро<1с1ап91мга.  Варшава. 

Гурляндъ,  И.  Я.  Приказъ  Великаго  Государя  Тайныхъ  дЬлъ  (см.  Приб. 
къ  вып.  3-му,  стр.  114). 

Рец.  С.  е.  Платонова  въ  Жури.  ЛГи».  Нор.  Проев.  1902,  вп.  12. 

Древи1я  здашя  и  памятники  старины,  а  равно  памятники  новЪйшаго 
времени,  воздвигнутые  и  воздвигаемые  въ  честь  Высочайшихъ  и  другихъ  особъ 
л  въ  память  разныхъ  событ1й  по  Виленской  губернш.  Вильна.  4®. 


^)  Въ  увазателгЬ  не  обозначены:    1)  годъ  издан1я   при  книгахъ,  вышедшихъ 
въ  1902  г.,  и  2)  фориатъ  книгъ,  изданныхъ  ш  8^. 
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Дрвмй!  сир1йсия  обвтеш  и  нрославнвпие  нхъ  св.  аодшалшкж.  Вкл.  I 
м  и.  Сцб. 

Дрммста  Пряди%пр«вм.  Эпоха  славянская  (У1— ХШ  в.).  Собр;4вк 
Б.  Н.  и  В.  И.  Хамам.  Вып.  V.  Кхевъ. 

Рец.  въ  Иввлятяш  9  окт.^  Лё  270. 

Заб'к1»№Ц  Н.  Е.  Истор1я  города  Москвы  (сж.  Прнб.  къ  вып.  3-ху,  стр.  1 1Л  >. 

Рец.  А.  П.  въ  Влспии  Ешр.  1902,  жя.  а  С.  П.  Бвртвип  въ  Русеж,  А^  Г^ге,  жн.  V. 

■м^гпя  ХП  археолопЕческаго  съ^ада  въ  Харькове.  15—20  августа  19«г2. 
Харьковъ. 

НдовайсвИ,  Д.  Вгораа  дополнительная  полемика  по  вопросааъ  варяго- 
русскому  и  болгаро-гуннскому.  М. 

Рец.  и.  М.  въ   К%тант  Стар.  1902,  кн.  11. 

Кадвубомшй»  Аре.  Очерки  по  нсторш  древне-русской  литературы  Жит1й 
святыхъ.  Варшава. 

Катамгъ  выставки  ХП  археоюгическаго  съ^зда  въ  г.  Х^фьков^.  Харьковъ. 

Катамгь  старпнныхъ  картинъ  коллекцш  засл.  про(|)ессора  Н.  П.  Лаза- 
рев1иа.  Варшава. 

КозубскЛу  Е  Н.  Дагестанскхй  сборникъ.  Вып.  1.  Съ  к^^тою.  Темиръ-Ханъ- 
Шура.  4Г 

ЗимЪтки  о  аамятнпвахъ  н  остатвахъ  старнии  въ  Дат.  обд. — Бзгзшдъ  ал  судьби 
Дагестана. 

Кмдамвъ,  Н.  П.  Иконы  Синайской  и  Аеонской  коллекщй  преосв.  Пор- 
фирой, издаваемый  въ  лично  нмъ  изготовленныхъ  23  таблндахъ.  Спб. 

—  Цамятники  хрястханскаго  искусства  на  АеонЬ.  (См.  Приб.  къ  вып. 
3-му,  стр.  115). 

Род»  Е»  к.  Р%дмм    въ  Журн.  Мшл*  Нар.  ПроеШш  1902.    кн.  7;   вгочне  въ  Мшршамъ 
Трудл  1902,  кн.  2. 

Корелмъ,  М.  С.  Египетсше  боги,  ихъ  храмы  и  нзображешя.  Съ  26  рис. 
въ  текстЬ.  Изд.  2-е.  М. 

КарадьАОвъ^  Н.  в.  СгародадожскШ  УспенскШ  зенскШ  монастырь.  Спб. 

Качамвъ»  Ямвъ  М.  Истор1я  села  Коробовки.  Спб. 

Кратная  цстор1я  Вендауской  церкви  и  прихода.  Юрьевъ. 

(({мтмШ  указатель  художеств.  отд'Ьла  русскаго  музея  Императора  Але- 
ксандра Ш,  съ  автотип.  Спб. 

Кругмаъ,  Аламамдр^  «ВЬчевоЙ  городъ».  (Путевые  наброски).  Изд.  2-<.*.  М. 

Кубамцгий,  К.  П.  Ивъ  альбома  турисга-скитаи>ца.  «Родные  углы».  Кус- 
ково. Спб. 

КиНх,  &1иап1.  Оез  Юепкеп^  Оге^опоб  Вепс111;  йЬег  ЬеЬед,  МГцпс1еп11а(еп 
иш1  Тгахь^аиоа  (1ег  Ы.  Т11ео11ога  уоп  ТЬе^>8а1отс11  пеЬз^  (1ег  Ме(;ар11га5е  (1е$ 
1оаппе$  §1аигак1о^  Спб.  Издаше  Акздемш  Наукъ. 

ЛазарввбмШэ  А^•  Описайте  с1*арой  Малороссш.  Материалы  .хзя  исторш 
заселешя,  землевдад'Ьн1я  и  управления.  Томъ  3-й    Полкъ  ПрилуцкШ.  Етевъ. 

иа1у$с1|«у,  В.  1п§сг1риопе8  адициае  огае  :^ер1.еп1;попаИ8  РоШ!  Ешиш.  т.  IV' 
(см.  Приб.  къ  вып.  2-му,  стр.  41). 

Ред.  е.  е.  Соммем  въ  ^I^^IМк  Мни.  Нар.  Просе.  1902,  вв.  11. 

Лабедмъ,  А.  С.  СвЬд'Ьшя  о  нЬкоторыхъ  архивахъ  духовнаго  в^^омств;1 
въ  губершяхъ  Курской  и  Харьковской.  Харьковъ. 

1е9йап1  йе  УеЫтол^  Ласяие$.  Кгбгка  топо^гаЁа  >^$гу2>11ис11  пиа$(.  пиа5- 
1ес2ек  1  «58ай  иг  кгб1е>%§^1|1е  Роккхеш.  МГагБаанга. 

Рец.  г.  А.  Воробмвя  въ  Ист.  Впстт^  1902,  кн.  7. 

Лнрмръ»  0.  М.  Одесская  старина.  Историческ1в  очерки.  Одесса. 

Лмтвнмва^  П.  Я.  Южно-русск1й  орнаментъ.  Черниговская  губера1я (гЬзды: 
КонотопскШ,  КролевецкШ,  Ыовгородъ*С'Ьверск1й  и  СтародубскШ).  Съ  пред. 
проф.  Е.  К.  Р'Ьдина.  Ш|Ш.  2.  Харьковъ.   1^. 
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Ляскороиси1й,  В.  Г  Гняьомъ  Лввассеръ-де-Бопланъ  (см.  Приб.  къ  выа. 
2-му,  стр.  42). 

Рец.  в.  к.  Б.  въ  К%€вежой  Стар.  1902,  кн.  1—6. 

Маркевичъ,  АрсенМ.  Татса.  Опытъ  указателя  сочиненШ,  касающихся 
Крыма  и  Таврической  губерн1и  вообще.  Вып.  III.  Симферополь. 

Минаевъ,  И.  П.  Путешеств1е  Марко  Поло  (см.  Приб,  къ  вып.  3-му, 
стр.  117). 

Рец.  А.  п.  въ  В$^етн.  Евр,  1902,  кн.  7. 

Михайловъ^  К.  Н.  НикитвнскШ  женскШ  монастырь  въ  Москв-Ь.  Изд.  2-о, 
переем,  и  доп.  Спб. 

Модестовъ,  В.  И.  Введенхе  въ  римскую  исторш  (см.  Приб.  къ  вып.  3-му, 
стр.  117), 

Рец.  А.  6.  Экмаиа  въ  Ж^рн.  Мин.  Нар.  Просе.  1902,  кн.  11. 

Мопитеп(а  Ыз^опса  Вюесевеоз  \\ЧаЛ181ау1еп$18.  XXI.  Влоцлавскъ.  1901. 
Москвинъ,  К.    Полный  путеводитель    по   ВаршавЬ  и    ея  окрестностям-]». 
Каршава. 

Мутеръ^  Рихардъ.  Исторхя  живописи.  Т.  II.  Пер.  съ  н'Ьм.  подъ  ред.  К. 
1>альмонта.  Спб. 

Нетушилъ,  И.  В.   Очеркъ  римскихъ  государственныхъ  древностей.  I.  Го- 
оударственное  устройство  Рима  до  Августа.  Вып.  III.  Харьковъ. 
НовиикШ,  А.  П.  Истор1Я  русскаго  искусства.  Вып.  11-й.  М. 
Описаи1е  д'1лъ  архива  Морскаго  Министерства.  Томъ  IX  Спб.  4^^. 
Орда,  Л.  Крестовоздвиженская  братская  церковь  въ  гор.  Луцк^.    Опыт» 
л1сторич.  очерка.  Луцкъ. 

Отзывъ  Оренбургской  Ученой  Архивной  Коммисс1и  о  книг'Ь  проф.  Д.  Я. 
СГ'амоквасова  «Архивное  д4ло  въ  Россш»,  кн.  1  и  2,  1902  г.  Оренбургъ. 
Отчетъ  о  деятельности  Симбирской   губернской  Ученой  Архивной   Ком- 
:^1исс1И  за  1901.  г.  Съ  приложешемъ  журналовъ  засЬдашй.  Симбирскъ. 

Отчеты  о  засЬдавЛяхъ  Императорскаго  Общества  Любителей  Древней 
Иисьменноств  въ  1901 — 1902  г.  Съ  приложешями.  Спб. 

О  чудотворныхъ  и  мЪстно  чтимыхъ  святыхъ  иконахъ  Тамбовскаго  края. 
Тамбовъ.  16^ 

Пантусовъ,  Н.  Н.  Древности  Средней  Аз1и.  3.  Памятникъ  Денгекъ  въ 
^Лепсинскомъ  у^зд*.  4.  Памятникъ  Козу-Керпешъ  и  Баянъ-Сылу  въ  Лепсин- 
окомъ  уйзд*.  Съ  4  табл.  Казань. 

РауЬиг,  Мап'е.  Оззетеп^з  Гоззйев  1;гоиуб8  Лапв  1е8  епУ1Г0П8  Ле  Кп\уо1  Ко?, 
еоигепь  йе  КЬегзоп.  Мозсои. 

Первое  стол^Ьт1е  Иркутска.  Сборникъ  матер1аловъ  для  истор1и  города  съ 

«Вввден1емъ»  и  заключительной  статьей  П.  М.  Головачева:  «Составъ  населен1я 

и  экономичесый  быть  Иркутска  до  40-хъ  г.г.  XVIII  в.».  Съ  в4д.  и  пл.  Спб. 

Переводы  съ  древнихъ  иконъ,  собранные  и  исполненные  нконописцемъ  п 

реставраторомъ  В.  П.  Гурьяновымъ.  Текстъ  А.  И.  Успенскаго.  М.  4о. 

Пещерка  Казанскаго  Спасо-Преображенскаго   мисс1онерскаго  монастыря 

и  историческ1я  св^д'Ьшя  о  погребенныхъ  въ  ней.  Изд.  2-е.  Казань. 

Подробный  иллюстрированный  каталогъ  выставки  русской  портретной  жи- 
вописи за  150  л*тъ  (1700—1859).  Спб. 

Православная  богословская  8нциклопед1я.    Издан1е  подъ  редакщей  проф. 
А.  П.  Лопухина.  Томъ  III.  Ваалъ-Вячеславъ.  Съ  иллюстр.  и  картами.  Спб. 
ПреобрамеискМ,  М.  РевельскШ  православный  Александро-НевскШ  соборъ. 
Краткое  описавае,  съ  чертеж,  и  фототип.  Ревель. 

Путеводитель  по  харьковскому  городскому  художественно-промышленному 
музею  и  етнографическому  отд'Ьлу.  Харьковъ. 

РагопиВэ  3.  А.  Исторгя  Ассирш.  Отъ  возвышешя  ассирШской  державы 
до  падешя  Ниневш.  Спб. 
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Радиаилевеиая  или  Кенитсбергская  летопись.  I.  ФотомеханичесБое  воспро- 
изведете рукописи.  И.  Статьи  о  тексл^  и  мишатюрагь  рукописи.  Издаше 
Нмперат.  Общ.  Люб.  Др.  Письм.  2  т.  Спб. 

Раевси1й,  Ф.  Путеводитель  по  С.-Петербургу  съ  окрестностями.  Спб. 

РайемМ,  Д.  Оеодоръ  Ивановичъ  1езбера  и  его  «Всероссхйсшй  музей».  Спб. 

Рамцовъ,  В.  В.  Сто  два  года  боево!  и  мирно!  жизни  96-го  п^хотнаго 
Омскаго  полка.  1795 — 1897.  Въ  2-хъ  частяхъ.  Съ  портр.  и  рис.  Спб.  4®. 

Реиаиъ,  Эрнестъ.  Собрате  сочинешй  въ  12  томахъ.  Томы  I — V.  К1евъ. 

Ровмисмй,  П.  Черногор1я  въ  ея  прошломъ  и  настоященъ.  Т.  II.  Спб. 

Рождественски,  Н.  В.  Къ  исторш  борьбы  съ  церковными  безпорядками, 
отголосками  язычества  и  пороками  въ  русскомь  быту  ХУ11  в.  М. 

Романченио,  Н.  Ф.  Святыни  и  древности  Старой  Ладоги.  Спб. 

Р0СС1Я.  Полное  географич.  описате  нашего  отечества.  Наетол^ая  и  до- 
рожная книга  для  русскнхъ  людей.  Подъ  редакц1ей  П.  П.  Семенова.  Т.  И. 
Среднерусская  черноземная  область.  Спб. 

Ростовцевъ,  И.  ДревнШ  городъ  Римъ.  Объяснительный  текстъ  къ  таблн- 
цамъ.  Съ  нллюстр.  Спб. 

Самоквасовъ,  Д.  Я.  Архивное  д'Ьло  въ  Росс1н  (см.  Прнб.  къ  внп.  3-му, 
стр.  119). 

Рец.  А.  И.  Со4«лмсмго  -въ  Жури.  Мши.  Нар.  Пр.^  1902,  кы.  12. 

—  Проектъ  архивной  реформы  и  современное  состоян1е  окончательныхъ 
архивовъ  въ  Россхи.  М. 

—  РуссБ1е  архивы  и  царскШ  контроль  приказной  службы  въ  XVII  в^к-Ь.  М. 
Сборникъ  музея  по  аитрополог1и  и  этнограф1и  при  Имп.  академ1я  наукъ. 

1И.  (Ыатер]алы  по  буддШской  иконографш  С  Ф.  Ольденбурга).  Спб.  1901. 

Село  Рыбницы,  или  Ново-Спасское,  Ярославской  епархш,  Даниловскаго 
уЬзда.  Изд.  2-е.  Ярославль. 

Сергкевичъ,  В.  Руссшя  юридичеспя  ;февности.  Томъ  I.  Территор1я  н 
населен1е.  Изд.  2-е,  съ  переменами  и  дополи.  Спб. 

Смирновъ,  А.  В.  Указатель  неоффшцадьной  части  €  Владим1рскихъ  Губ.  Ве- 
домостей» съ  1838  по  1900  г.  включительно  и  «Владимхрскихъ  Епарх.  Ведо- 
мостей» съ  1865  по  1900  г.  включит.  Владим1ръ. 

Смириовъ,  Я.  И.  О  бронзовомъ  водоле'Ь  западно-европейской  работы,  най- 
денномъ  въ  Харьковской  губерши,  и  о  щ)угнхъ  подобныхъ  находк)Еаъ  въ  пре- 
д'Ьлахъ  Росс1и.  (Отт.).  Харьковъ. 

$око1о«у$ку,  Аиди$1,  ргоГ.  1)г1е]е  роЬк!  Ши81;го1гаае.  ^а  ро<1а1а1пг1е  па]- 
по\у§2усЬ  Ъайап  Ы81огус2пусЬ.  Тот  V,  гезгу!  109 — 116.  Варшава.  4®. 

Стасовъ,  В.  В.  Митатюры  некоторыхъ  рукописей  внзант1йскихъ,  болгар- 
скихъ,  русскнхъ,  джагатайскихъ  и  персидскихъ.  Издаше  Импер.  Обп^  Люб. 
Др.  Пнсьм.  Спб.  4*. 

Степмачъ,  А.  ХП-й   археологическШ  съ^здь  въ  г.  Харькове.  Шевъ. 

Сукачевъ,  В.  П.  Первое  столепе  Иркутска.  Въ  память  250-л1т1Я  Ир- 
кутска. Спб. 

Сумцовъ,  Н.  6.  Очерки  народнаго  быта.  Изъ  этнографической  экскурс1и 
1901  г.  по  Ахтырскому  у^зду,  Харьковской  губ.  Харьковъ. 

Зиотеп  Мизео.  Зиошеп  Миша1§П1ш§1оуЬ(11§1ук8еа.  IX.  Не1з1П^188й. 

СЬцимеяМ,  Е.  Археологическая  карта  Подольской  губерши.  М.  1901.  4*. 

Тмношеика,  И.  Е.  Карпаоъ.  Историко-атнографическ1й  и  археологическЛ 
очеркъ.  Шевъ. 

Тихом1ровъ,  Ил.  А.  Отчетъ  о  раскопкахъ  въ  Ярославской  губ.  и  у^зде 
подъ  сехьцомъ  Михайловское  (Изъ  Ярославскихъ  Губ.  В^д.  1898  г.).  Ярославль. 
1898.  8^ 

Тоимаиовъ,  И.  6.  Ис'1х)рико  *  статистическое  описаше  села  Болобонова 
(Курмышск.  у..  Симбирской  губ.).  Съ  23  рис.  М. 
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—  Историко-статистическое  и  археологичоскоо  опнсан1в  села  Выдро- 
пужска,  Тверской  губ.  М. 

—  Историко-статистическое  и  археологическое  описан1е  с.  Малаго  Пи- 
чаева  (Моршанск.  у.,  Тамбовской  губ.)-  Съ  4  рис.  М. 

—  Историко-статистическое  описанхе  села  Сляднева  (Рузск.  у.,  Московск. 
губ.).  Съ  5  рис.  М. 

Труды  «Общества  изсл^^дователей  Волыни».  Томъ  1-й,  съ  11  литогр.  рис. 
Житомиръ. 

Рсц.  Щ.  въ  Иетор.  Влсмн.  1002,  кп.  И;  0.  Л.  въ  Кхевскои  Стар.  1002,  кн.  10. 

Труды  одиннадцатаго  археологическаго  съЬзда  въ  1йев^.  1899.  Подъ  рс- 
дакщей  трвф.  Уваровой  и  С.  С.  Слуцкаго.  Т.  I.  Съ  2  карт.,  143  циик. 
въ  текстЬ  и  28  табл. — Т.  П.  Съ  26  фототип.  таблиц.  М.  4®. 

Труды  Харьковскаго  предварительнаго  комитета  по  устройству  XII  архео- 
логическаго съ'Ьзда.  Изданы  подъ  ред.  проф.  Е.  К.  Родина.  Томъ  1-й.  Томъ 
П-й,  части  1-я  и  П-я.  Харьковъ. 

Турцевичъ,  Ив.  ОгЫз  ш  игЪе.  Центры  и  общества  земляковъ  и  иновЬр- 
цсвъ  въ  императорскомъ  Рим*  1—111  в-Ьковъ.  НЬжинъ. 

Успеиск1й,  А.  И.  Владимхрская  икона  Богоматери  въ  Московскомъ  Успей- 
скомъ  собор*.  Издаше  и  рисунки  иконописца  В.  П.  Гурьянова.  Съ  рис.  М.  А^. 

—  Жит1е  св.  Николая  Чудотворца.  Переводы  изъ  собран1я  В.  П.  Гурья- 
нова. (Для  настоящаго  издашя  исполнены  Дюд.  А.  Шиловымъ).  М. 

—  Церковно-археологическое  хранилище  при  Московскомъ  дворц*  въ 
XVII  в.  М. 

УСП6НСК1Й,  В.  Историческое  описаше  Ниловой  Столобенской  пустыни.  Изд. 
-1-0.  Осташковъ. 

Успенск1й,  В.  и  Воробьевъ,  Н.  Лицевое  жит1с  свв.  славныхъ  и  всехваль- 
ныхъ  апостоловъ  Петра  и  Павла.  Спб. 

Фармаковск1й,  Б.  В.  Аттическая  вазовая  живопись  (см.  Приб.  къ  вып.  3-му, 
стр.  121). 

Рец.  Н.  Н.  Треским  въ  Филолог.  Обозр.^  т.  XXI. 

Р|'п$к1  Мизеит.  Ршзка  ГогптхопезГОгепшёепз  Маааи^Ыас!.  IX.  Не181пе- 
Гогз.  1902. 

Харузлнъ.  Этнограф1я.  Вып.  I,  части  I  и  2  (см.  Приб.  къ  вып.  2-му,  стр.  44). 

Рсц.  А.  л.  Погодина  въ  Жури.  Мин.  Нар.  Просе.  1002,  кн.  11  (въ  стать-Ь  „Зам^ьткп 
о  нето;^  этнограф1и"). 

ЦвЪтаевъ,  Д.  В.  Царь  Васил1й  ШуйскШ.  Томъ  II  (см.  Приб.  къ  вып.  2-му, 
стр.  44). 

Рец.  д.  Н-скаго  въ  Жури.  Мши.  Нар.  Просе.  1902,  кн.  10. 

ЦвЪтаевъ,  И.,  проф.  Р^чь,  произнесенная  въ  годичномъ  зас^Ьданш  комитета 
музея  изящныхъ  искусствъ  при  московскомъ  универс.  20-го  февр.  М.  12^. 

Рец.  Е.  к.  родина  въ  Мшрнолл  Трудп  1902,  кн.  2. 

Цыбульси1й,  С.  0.  Иллюстращи  быта  грековъ  и  римлянъ  въ  таблицахъ. 
Табл.  III.  Римсшя  монеты.  Объяснит,  текстъ.  Составилъ  Е.  М.  Придикъ.  Спб. 

Рец.  Н.  Н.  Треекииа  въ  Филолои  Обозр.^  т.  XXI. 

Шубиной!!,  С.  Н.  Историчесше  очерки  и  разсказы.  4-е  издан1е,  Доп.  и 
испр.,  съ  80  портр.  и  иллюстр.  Спб. 

Шуиаковъ,  СергЪй.  Сотницы  (1537 — 1597  г.),  грамоты  и  записи  (1561— 
1596  г.).  М. 

ЩуииистИ  Сборникъ.  М.  4^. 

Юомейиый  сборникъ  западно-сибирскаго  отдана  Ими.  Русскаго  Географ. 
Общества.  Омскъ. 

ЯСИИСК1Й,  М.  Счислеше  суточнаго  времени  въ  Западной  Россш  и  въ 
Польш'Ь  въ  XVI — Х\ГП  в.в.  К1ввъ. 


Ардцишуущш!  ШумД  Шшератг)рсБий  Ака1№^т  ^гхшввстягь   ноль  рехас- 

\>лц;1Шст1к)иш1Я  ^фхлчч^ктура  (ирод.;.  — Саюввтяш.  Л  X  Прашетшш  вгь  осктс- 
с  I  вк  I  ир^д.}.->^некм1111|11Ш»«  ^^  Грвыщаас^сш  грхптшЕпр»  агь  ГТонпеяхъ  прол.  к — 
Ийщ^шшшн^  //.  О  цбр^ллх:^  »ъ  г.  ]|ес1^»ври1  ^дрцд.). — №  7.  Сшкшатяш^  X  Л. 
11{нх1«гс1Но«  !Пу  1|1:кусст1»к  црод.)»  —  Ещтщшштр  К  Дрддацнос  гудшествея- 
'к>^  •Ор^кмн^^ш^.  Цо9^рытппнк  /^.  О  Ц!ер1Бвагь  зь  г.  Хвсезгар1я  Гприх;. — Ш  & 
1кл9шщмм^у  А.  1>зыкдшккаа  архитектура  1зъ  Повишсхъ  юрод.}. 

в1тм1Й1гм|Д  Я>пшм1иим1 ,  194Л.  Гомъ  У111  (.вш^  3 — и.  С/тртк,  Я. 
Върч^анАш!  смсччшь  1{м1ш:Ьшии(1х»  :1€Ш>1гВдшш>  и  шкшшнап)  устава  въ  аосточ- 
41^11  ^ер^БИ.  —  Кршш^^нтттыш^^^п^  Л»  •)  ;)уки1и1сш>яъ  иредхивн  К4Штавп1Ш)вшП| 
-Лзид^^чеша  >  :1ци1«1АЪ>' .— ^11валмп.  X  Нозаажж  ф«ввв11  1фшшык  яь  \л- 
н:и1')к— :^Ч>2.  Гпмь  IX  вьш.  1— 2.>.  К^^лтшшшп^  Ю,  Друнгь  и  хрпгш':^!!.— 
^Ч|Ьм^  К  Чаг1^[>кми  Д4^1  а1;1ч^рш  маампйскш)    !1     фиввв-руссхвш)    тот- 

Вмимбм!*  Кксишм^  М  1Мк  1'усс]ит   1рх11В11ие  ;вп)Ш1да1ельсхв1>. 

В1В{Ы11ЛМ<|Нав  Сп|Ш1>    1^Ш1.  I.  Шдшие  Зоротжсхаго  П&рвовввш}  Исто- 

;»аы.«-«ц>хецли1.  КозАа1ыж  1>ороныкь»  190:1 — ^пкрытю  Эоришпвскаго  Пдрипиго 

!1с11>ркц^о-4(^;миа04.   !^омм1ч»т. — Лшёмлым^й^  и.  Вш  УЫторлжи  ддж  1встар1ж  СЮг 

^ир^иор«Аак(}ис1и>1*>   ^*оаш«}^^С1^^>^  М11#Ш1стьф]|»  —  Щштттш.  Л».  Ж.  Лкхм  Дивяь 

«^рси^ич/  Ус111.Н1;|)мич>  м^а«к;1Ь|р|&.— Ов^ю^ША  квмгв  1*яжшс1ШД  мнхршошн:  1ЬТВ  г. 

!  ^ръмв4!;^,ь4Л    1  1'и^Д1аЯ  :-Б;иь^.  *.'ъ  :1р«и1>  ЬЬ    'Ь  11  ол  и  кар  нова. — Няалл- 

•  кка^  .7.  В.  -Ч1шшаа    1аа1ШШ(&   1уч:1ынь  зъ  \УЧ1  ^ьк:^>>     Сиши^ч^ш»  X  ^- 

1ръг.  ;|,^р1^1й4  л  *  )сг(нлч^^1^&41. — Щ^\ш\нтк  А^  ^  Св1ир1ви  'оъ  чпшвв  Шрм- 

1а|ЬС1ьи11    лх.  хонса^^юрш  *1   'ооор1ий8нш  о  рА^цор^ь  сгш||ихъ  д^дъ  пого  фхлввк. 

иъ     чри^ыыш!    1иорач.  еиар1ца.4ьаыа    1.р]и1В1к    фи   1Хервш1ШМ1Ъ   Шюряхо* 

В|«1Ш||^ь  Вс^мфиоа  М«|цмк  *^*<^и2.  К1к  3.  Кыплткшкй^  Ж  Ж  Цовшве- 
Н11.  лрч^ккь.  .мм*ь.Ао<.:и1хьл^^дон1к     >|цпл<ияш,  II.  ^арищадвш  В!твшк. 

Н1вн1>пв1;н4Д  Рвша^  1^02,    Ми  101  <  ^  .;г)<ь.).     1р|)шив  ;'>1инЕЬ    зъ  г.  Во- 

.•/1ли>    Дь   Н4иь  *Ь1р1>  -^нишаЦ  «рцс.^.--  М1 103  ^.^^  Д^^^;-  Рунвивд^  Эшатщт. 

ЖмиАДь  Чв1ШГЛ1|><;я4А  Нв|ця<«4^«»  ^|гг^в1|П||^г?,  11^)2.  На.  7;  Динувв  п> 
/7.  а.  ')оа^аШа44  :'.р^>и11^рла  1»«и4/^ь^«1  VV>щаIЫ. — Шк  Э.  Днм)вв1М»»  11  ^К  ['иж» 
<:ь4Д  :и^Д1.ыа  раоы.  Н|и  Э1^  ГсМмк^чмм»  Г/.  У^  Чдлшуивш  .{;машк|  исшрв-^ 
<^.сл»й*^  Мо^  чсшд  С:н>и^«1.  .  с'^^ф^^ч^,  2?.  7.  !.рьвШ!ц^.1м  ;>усевгш^  ^.ендивш- 
:ьыд.  *  \ .— 11  а  л  -I  ^  ?# ::  -р  -• ..  V  ^  К  =  ^-  д  ^х  ^  -  ;,    Л.  Л:о(««М»ижк  е:^  у^катясувас 
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пенный  археологическШ  и  исторнчвск1й  источникъ.— (^дъдеябур?»,  С,  в.  Буд- 
дШсков  искусство  въ  Инд1и,  Тибете  и  Монгодхи  (Критическая  статья  о  книгЪ 
ВийсШ^з»  Аг1;  ш  1пй1а  ^гап81а1е(1  Ггот  Ле  НапйЬисЬ  оГ  РгоГ.  А1ЬеН  Огйп- 
^еЛе1). — Никитскгй,  Л,  В.  Къ  С1ЯР- 1  "7^2  и  941.— Кн.  12.  Серньевинъ^  В.  И, 
Древности  русскаго  землевлад^^шя.  У. 

Записки  Восточиаго  отд'к4ен1я  Ииператорскаго  Русскаго  Дрхеологи- 
ческаго  Общества.  Тоиъ  XIV,  вып.  IV.  Спб.  1902.  Марръ^  Н.  Къ  стол'Ьтш  дня 
рожден1я  М.  И.  Б  р  о  с  с  е.  —  Марръ^  Я.  Арабское  извлечеше  изъ  сир1йской 
хроники  Марибаса. — Базаровь^  Баз.  Ш.-Лх.  Образцы  монгольскаго  народнаго 
творчества.  —  Бартольдь^  В.  БаЬбудъ.  —  Иностраицеп^  К.  Къ  исторш  игры 
въ  поло. 

Записки  Ишператорсиаго  Харьковскаго  Университета,  1902.  Ки.  4. 
Лоновъ^  М.  А. у  проф.  Диатоническое  изсл%доваи1е  костей,  найдениыхъ  при 
раскопкагь  кургановъ  въ  Харьковской  губ. 

11зв%ст1я  Императорской  Археологической  КоиииссЫ.  Прибавлеи1е 
къ  выпуску  2-11у  (Археологическая  хроника  за  посл^^днюю  треть  1901  г.  и 
^Археологическая  библ10граф1Я  за  1901  г.)— Вып.  3-й.  Съ  17  табл.  и  82  рис. 
въ  текстЬ.  Фармаковекгй^  Б.  В.  Склепъ  Еврисив1Я  и  Ареты. — Латыгиееъ^  В.  В. 
Рреческ1я  и  латииск1я  надписи,  найденныя  въ  южной  Россш  въ  1901  г.  — 
щ1ет8ЬеИ^  Г.  Бе  бр1ртатта1;е  ТгурЬошсИв  Раписараеае.  —  Придикъ^  Е.  М. 
АнадольскШ  кладъ  золотыхъ  статеровъ  1895  г. — Фонь-Штернь,  9.  Р.  Ваза  съ 
рельефными  украшешямв  изъ  Ольв1И. — Фармаковскгй^  Б.  В.  Памятники  антич- 
ной культуры,  найденные  въ  Россш:  I.  РЬзиой  камень  римской  работы  изъ 
Черниг.  губ.  II.  Бронзовая  вотивная  ручка  изъ  Екатеринославской  губ. — Шкор- 
ргилг^  В.  В.  Керамическ1я  надписи,  найденныя  при  раскопкахъ  на  сЬверномъ 
склон-Ь  горы  Митридата  въ  г.  Керчи  въ  ноябре  и  декабре  1901  г.  —  Ива- 
ыоеъ^  А.  И.  Золотой  наборъ  китайскаго  форменнаго  пояса.  —  Вып.  4-й.  Съ 
13  табл.  и  132  рис.  въ  текстЬ. — Владимгроеъ^  И.  А.  ДревнШ  христ1анск1Й 
храмъ  близъ  аула  Сенты  въ  Кубанской  области.  —  Пантусовъ^  Н.  Н.  Ташъ- 
рабатъ. — Бо^^нскай^  А.  А.,  графъ.  Отчетъ  о  раскопкахъ  въ  Черкасскомъ  и 
Чигиринскомъ  уЪздахъ,  Юевской  губ.  въ  1901  г.  —  Коснюшко-Валюжиничь, 
К.  К  Отчетъ  о  раскопкахъ  въ  Херсонес4  въ  1901  г. — Ленцъ^  Э.  Э.  Описан1е 
ЭРУЖ1Я,  найденнаго  въ  1901  г.  въ  Кубанской  области. — Спицыиъ,  А.  А.  Ж^л,- 
вая  оправа  кинжала  изъ  Терской  области.— Раскопки  Д.  Я.  Чуйко  въ  Кубан- 
ской области. — Разныя  изв'Ьст1я.  Гр.  А.  Б.  Зам^^тка  объ  обряд*!  погре- 
5ешя  на  саяяхъ. — Два  памятника  старины  на  Кавказе.  —  В.  Л.  Къ  вопросу 
эбъ  античной  посуд1^  со  штемпелемъ  К1РВЕ1. — Паповь^  П.  О.  Къ  надписи  на 
китайскомъ  поясЬ.  —  Ор^ьшниковь^  А.  В.  Къ  некрологу  барона  В.  Г.  Тизен- 
гаузена. 

Реценз1И  въ  Журн,  Мин.  Нар.  Просе.  1902,  кп.  П  (въ  отд^л'Ь  „Книжныя  но- 
пости*');  В.  Рудакова  въ  Иетарич.  В^ьети.  1902,  кн.  11;  Л.  Ж.  въ  Литературномъ 
Млети.  1902,  кн.  6;  въ  Ноеомъ  Времени  1  янв.  1903  г.  №  9С36  (въ  статье  „Русскш! 
Историческая  литература  въ  1902  г.). 

И8вкст1я  КаЁказскаго  отдела  Ииператорскаго  Русскаго  Географ. 
Общества,  1902.  Выв.  3.  Ивановь^  М.  А.  Пещерное  кладбище  въ  урочищ11 
«Ба1ки-галли>. — Вып.  4.  Ганъ^  К.  6.  Экскурс1я  въ  нагорную  Чечню  и  За- 
падный Дагестанъ  л'Ьтомъ  1901  г. 

Изв%ст1я  Красиоярскаго  подъотд-Ьла  Восточиаго  отдела  Ииператор- 
скаго Русскаго  Географяческаго  Общества.  Томъ  I.  Вып.  IV.  Красноярскъ, 
1902.  Грторьевь^  В.  Ю.  О  значеши  м^стныхъ  музеевъ  вообще  и  Минусин- 
скаго  въ  частности.  Р^чь. — Адргаиовь^  А.  В.  Нахождеше  костей  мамонта  и 
др.  допотопныхъ  животвыхъ  въ  окрестностяхъ  с.  Сухобузимскаго. 

Изв'Ьст1Я  Ореибургскаго  Отдела  Ииператорскаго  Р.  Географ.  Обще- 
ства. Вып.  17.  Тверь  1902.  —  Доброемыеловъ,  А.  И.  Тургайская  область. 
Историч.  очеркъ. 
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Шяшиш  яявншхъ  вагазаамь  тмарв1цвстм  ■.  О.  В«мфъ  м  мтерату^, 
науш1Ъ  м  <«Могуаф111.  19^)2.  ]6М  7,  10—11,  12.— Ямдюмхм,  Я.  Я.  Исто- 
р1Я  русско!  книга  въ  очеркахъ   н   образцахъ   (съ  рю.;  прод.). 

ИзвЪспя  Обцесгм  Архе#4«гй1.  Истерта  м  Э?мграф|'|1  вра  Инаерат^р- 
скоиъ  Иазаасаоаъ  УаавереатегЬ.  Тоаъ  Х\*Ш,  вып.  1,  2  н  3.  Казакь.  1902. 
Аыцшар$ё1а,  II.  И.  Бсагары  н  чтвапш. — Малол^  К  А.  Древн]я  грамоты  ■ 
разные  документы  (натер1ал1  ли  исгорш  Казанской  епарюн) — Помрошекш, 
Я.  Я.  ?Съ  истор1Н  Казанскихъ  монастыре!  до  1764  г.  Приложепе:  опмсаше 
29  мужскихъ  и  12  женскихъ  монастыре!  Я.  М.  ПокроФСкто-^Пакрошаий^  Я.  М, 
Къ  вопросу  о  насхкдственномъ  прав1  церковныхъ  учрендевШ,  вгь  частности 
Казанскаго  арх1ере1скаго  дома,  въ  концЪ  Х\'11  в  — Гарталов^  Н.  К.  Отчеть 
Общества  за  1901  г. 

11заЪст1я  Отд^^ен^я  Руссааго  азива  а  свааесавста  Ивпараторска! 
Авадмаа  Наукъ,  1902.  Ка.  2.  Мемарамапы^  Я.  М,  Турещие  Э1ементы  въ  язык! 
сСюва  о  по.1ку  ИгоревЪ». — Ка.  3.  Некрасоеъ^  Я.  Я.  ЗажЬтка  о  двухъ  статьдхъ 
въ  договорЬ  Игоря  съ  Греками  945  года.  —  Нандерь^  К.  в.  ПоЬздкн  норма- 
новь  въ  БЬдое  море.  —  Щепкиил^  В.  Н.  Второ!  отчетъ  ОтдЪденш  Русскаго 
языка  и  словесности  (Гл.  III.  Изъ  сферы  искусства). 

Изгкст1Я  Руссааго  Археодогячееаага  Иастатута  въ  Коаетавтааоаогк.  Т.  >111, 
вып.  1 — 2.  Соф1Я.  1902.  РеШ,  Ь.  МоптИе  Де  ТЬёос1оге  РгоёгооЕе,  ваг  ЕИеппе 
8ку1112^,  шё1гороИ(а1пе  Ле  ТпзЬ120П(1е. — Памчеши>^  Б,  Л.  Памятникъ  славяиъ 
въ  Внеиши  М1  кЬка  (съ  табл.  I).  —  Успенсхгй^  в.  Я.  Фрагменты  мозаич- 
ной росписи  въ  церкви  св.  евангелиста  1оаниа  въ  РавеняЪ.  —  ПавлоФскгй, 
А.  А.  и  Ял1^,  Я.  К.  Мадеба  (съ  табл*  II — XVII). — Балеры,  Г.  Я.  Святая 
Соф1Я. — Шмшпъ^  в.  Я.  Мозаики  и  фрески  Кахр1э-джам1и  (съ  табл.  Х\'Ш — 
XX). — Леперь^  Р.  X.  Греческая  надпись  изъ  Ииеболи. 

ИетораческШ  В4етииаъ,  1902.  Кя  7.  —  Ворабьевг^  Г.  А.  Памятникъ  гет- 
ману Стефану  Чарнецкому  въ  Тыкоции-Ь. — Ки.  8.  Фиреовъ^  А.  Я.  По^^дка  въ 
БоровскШ  11афнут1евъ  монастырь.  —  Ваеюжовь^  С.  Я.  Гелеидхикъ.  —  Имоэем- 
цееъ^  Я.  Г.  Народный  театръ  Х\*Ш  в.  —  Ка.  9.  Жирке&ин^,  А.  В.  сСв^жо 
предаи1е,  а  верится  съ  трудомъ»!  (о  варварскомъ  обращеши  съ  архивными 
документами  въ  С'Ьверо-Западномъ  кра'Ь). — Сте^шненко^  Я.  Я.  Тнх1й  уголокъ 
(РыхловскШ  монастьфь,  Сосницк.  у.,  Черниг.  губ.). — Васюкоп,  С.  Я.  Вннма- 
нш  археологическаго  общества  (о  кавка:}скихъ  дольменахъ).  —  Л-евг^  Ф.  Изъ 
архивиыхъ  Д'кЕЪ  ХУШ  стол'Ьт1Я. — Ки.  10.  Я.  Ч.  Изъ  записной  книжки  быв- 
шаго  судебиаго  дЬятеля.  Петровская  церковь  въ  Новодвннск1. —  Ки.  11.  Во- 
рабьевь^  Г.  А.  На  родин-Ь  Коперника. — Ки.  12.  Оетанковичь^  Я.  Я.  ПоЬздка 
въ  Могилевскую  губернш. 

КавказскШ  В^стникъ,  1902.  —  Кн.  1 — 4.  Апарииъ,  Э.  Амазонки  на  Кав- 
каз-Ь  (прод.). 

Н1евская  Старниа,  1902.  —  Ки.  7—8,  9.  Павло&скш^  Я.  Ф.  Полтава  въ 
нача.гЬ  XIX  в.  (Очерки  по  архивнымъ  даннымъ,  съ  рисунками). 

Могияевсн1Я  Губериси1я  В-Ьдоиости,  (к  49  (31  авг.).  —  Изъ  Могилевской 
старины. 

МопаЫсЬпЙ  !иг  Соие$(||еп$1  ип(1  к1гсЫ1с1|е  Кипе!,  1902.— Ки.  4.  ^Р^еу.  Е1п 
1а(егев§ап1е8  Ваи(1епкта1  т1ие1а11егИс11ег  Ваики11§1;  1п  иу1ао(1. 

Новое  Время,  1902.— №  9487.  Письмо  въ  редакщю  графа  А.  А,  Вобрын- 
скаю.—Ш  95&0.  Археологическ1я  и  палеонтологи ческ1я  находки  близъ  гор.  Б-Ьл- 
города  (Курской  губ.). 

Новости,  1902.— №  227  (19  авг.).  Киб€1лъничъ  Т.  О  современномъ  со- 
стояши  древнихъ  художественныхъ  памятнпковъ  Росс1н.  (По  поводу  письма 
г.  председателя  археологической  коммисс1и  в-ь  Новомъ  Времени^  №  9487). 

ОдяссяМ  яистокъ,  1902.  №  отъ  23  аьг.—Карс$с1й,  М.  В.  Охранение  древ- 
ностей Крыма. 
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Пмтавск11  Епарх1альныя  Ведомости, ~№  32  (10  ноября).  МгебрьевЬу  Але- 
пеандръ^  Письмо  къ  Полтавскому  архипастырю  о  собиранги  матврхадовъ  дай 
встор1И  грузинскаго  народа. 

Правитмьствеиный  В-Ьстиикъ,  1902.  —  №222  (11  окт.).  Двухсотл'Ьтхв 
Шлиссельбурга.  —  №№  236—237  (30 — 31  окт.).  Кузьминки  (и^^ъ  обычаевъ  и 
ловЪрШ  народно!  Руси).  —  №№  247 — 248.  (12 — 13  ноября).  Священный  изоб- 
ражешя  на  зар!  хриспанскаго  искусства.— №№  268  и  270  (5  и  13  декабря). 
Очерки  исторш  аптечнаго  д'Ьла  въ  до-Петровской  Руси.  —  Не  268  (1 1  дек.). 
Исторически  музев  Пажескаго  Его  Императорскаго  Величества  корпуса. 

ПриднЪпровекМ  Край,  1902. — №  1566  (24  авг.).  Безобразовъ,  П.  Архео- 
логическая поездка  (указан1е  археологическихъ  акскурсШ,  который  могутъ  быть 
предприняты  во  время  XIII  археологическаго  съезда  въ  Екатеринослав^). 

Русск1Й  Архивъ,  1902. — Кн.  8.  Глаюлевъ,  Д.  М.  Кафтанъ  1оанна  Гроз- 
:11аго. — Кудринскгй^  в.  Опись  столбцовъ  Макарьева  монастыря  (Нижегородской 
епарх1и). — Ни.  ^^.Жаxтинъ^  М.  Сборъ  лекарственыхъ  травъ  въ  до-Петровской 
Гуси.  —  Расходы  города  Лальска  по  случаю  путешеств1я  Екатерины  Великой 
юъ  Крымъ. — Ки«  12.  Второе  путешеств1е  цесаревича  Павла  Петровича  за  гра- 
Ж1ицу.  Записка  участника. 

Русск1й  В'Ьстиикъ,  1902.— Кн.  7.  ШипоеЪу  Щ  капитанъ.  Справка  о  рус- 
ской воинской  одеакд'Ь. 

Русское  Богатство,  1902. — Кн.  6.  КрасиоеельскМ,  А.  О  задачахъ  искус- 
отва  у  первобытнаго  человека  (по  поводу  книги  Огозве,  АпЙШ^е  йегКипз!). 

Труды  Рязанской  Ученой  Архивной  Коимисс1и.  Подъ  редакщей  члена  комм. 
СЗ.  Д.  Яхонтова.  Рязань.  1902.— Томъ  XVI,  вып.  3-й.  Крапсая  сложность  о 
1Касимовскихъ  царяхъ  татарскихъ  и  памятникахъ  съ  ихъ  времени  существую- 
Ж1Ц1ХЪ.  Сообщила  М.  Крейтонъ. — Томъ  XVII,  вып.  1-й  Указатель  матер1а.1овъ 
^Щ1Я  историко-статистическаго  описан1Я  Рязанской  епарх1и,  хранящихся  въ 
г|рхив1;  духовной  консисторш.  (1720—1830). — Шумакое\  С,  Заметка  по  исто- 
р>1н  По1гЬстнаго  приказа.— Матер1алы  для  исторш  Терехова  Воскресенскаго 
:ыонастыря. 

(Юевсшя)  Уииверситетстя  ИзвЪст1Я,  1902. — Кн.  7^  10  и  11.  Гругиевскгй, 
-^.  С.  Очеркъ  исторш  Турово-Пинскаго  княжества  въ  составь  Литовско-Рус- 
с^каго  государства  XIV — XVI  в.  (съ  двумя  картами). 

Ученый  Записки  Императорскаго^  Казанскаго  Университета.  1902.  — 
Ни.  9.  Нагуевскгй^  Д.  И.  Реценз1я  сочиненхя  Е1ое  >Уаа(1егип§  пасЬ  (1епТг(1т- 
хгпегп  уол  Оз^а.  Уоп  РгоГ.  Вг.  К1сЬагд  ЬМзсЬ.  —  Кн.  10.  Нагуевскгй  Д,  Обо- 
^р^ше  русскихъ  монетъ,  хранящихся  въ  Нумизматическомъ  музе'Ь  Император- 
окаго  Казанскаго  Университета,  съ  древнМшихъ  временъ  Русскаго  Государства 
^0  царствован1я  Императора  Николая  I. 

Филологическое  Обозр'Ьн1е,  Тоиъ  XXI,  кн.  1  и  2,  1902. — Варнеке,  Б.  В. 
Ххъ  истор1и  древнеримскаго  театра. 

Художественны!  Сокровища  Росс1И,  1902.  —  Кн.  7—8.  Успенекгй,  А.  И. 
Новые  документы  къ  истор1и  Петергофсквхъ  дворцовъ  и  фонтановъ  въ  XVПI  в. — 
Ни.  9 — 10.  Императорская  Оружейная  Палата  въ  Москве.   Арсеньсаьу  ЮрШ, 
ИсторическШ    очеркъ    Московской  Оружейной   Палаты.  —  Арееньевъ,    Юргй, 
Обзоръ  собрашй  Московской  Оружейной  Палаты.   ОЬни,  Бронная,  Оружейная 
н  Каретная  залы.  —  ТрутоеекШ^  В,  Коронная,  Трофейная,  Серебряная,  Мо- 
дельная, Портретная  и  Бытовая  залы. — Кн.  1 1 .  Собран1е  графа  Павла  Петро- 
вича Шувалова.  ШмидтЪу  Доюемсъ.  Обпцй  очеркъ. — Смирмовъ,  Я.  И.  Ви- 
занпйскШ  складень  графа  П.  П.  Шувалова.— Кн.  12.  Галлерея  драгоц'Ьнностей 
Императорскаго  Эрмитажа. 

Рец.  журнала  за  1901  г.  Ч.  въ  Ж.  М.  11,  Пр.  1902,  кн.  0;  Е.  К.  РМииа  въ  ЛГмр- 
ыожь  Тру^  1902,  кн.  2. 


>•> 


^скгь  Ф>«пгоьйТЪ  х;11зМ. 


т  з^я  лгу'к.  1630  г.-  хисасрх  Э-г.-.  —  ГЬисггь   зельсхажт  гпр^хгг*  то  шза1:17 
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ш.сг'.'внд^АГ.'  ^X'^л  пивсжаг'  <>лшнггза  >  письма  зъ  эел;1жа11)> 


Перечень  вапйМш  газетшъ  1  щрралыш  сшй  о  Ш  аршшескоп 

съШ  въ  Харьков! 

Бвссарабвцъ,  >е№  213  (Археологическая  выставка),  215—219,  223,  224 
(Археологическ1й  съ^здъ  въ  Харькове). 

Бнржевыя  В^доиости,  ;^№  229  (XII  археологическ1й  съЬздъ),  281  (Вы- 
ставка при  археодогическомъ  съ'Ьзд*). 

В||ленси1й  В'Ьстимиъ,  №  206.  (Закрыт1е  XII  археологичсскаго  съ1Ьзда  въ 
Харькове). 

Волжея1Й  В%стникъ,  .^Л»  178,  180,  184,  185,  186,  188  (XII  археологиче- 
скШ  съ^^здъ). 

В-Ьдомости  Одесскаго  градоначальства,  Л$  185  (Археологическая  выставка 
при  съ-Ьзд*). 

Донои!!  ведомости,  Л2  186  (XII  археологическШ  съ^здъ). 

Живописная  Росс1Я,  >&]^  93,  94  (Львовекгй^  Л.  Итоги  Харьковскаго  архео- 
.югическаго  съ4зда). — 95  (Львовшй^  Л.  Къ  вопросу  о  реформ*. архивнагод'Ьл а 

въ  Р0СС1И). 

Журнялъ  Министерства  Народнаго  Просв%щеи1я,  1903,  кн.  1.  {Л.  Л.  XII 
археологически  съ^здъ). 

ИзвЪст1я  Спб.  Славяискаго  Благотворительнаго  Общества,  кн.  2.  {А.  Л. 
Секщя  славянскихъ  древностей  на  ХП  археологнческомъ  съ'Ьзд'Ь  въ  Харьков^^). 

Изв-ЬЫя  Таврической  уч.  архивной  К01111исс1и,  №  34  {Аре,  Я.  Мирпееичь. 
Сообщвн1е  о  XII  Харьк.  археолог.  съ'Ьзд*,  стр.  81 — 101). 

Кавказъ,  №  336  (Кавказскхя  древности  на  XII  археологическовгь  съ^^зд-Ь 
зъ  Харьков*). 

Жевляиииъ,  )1&  221  (XII  археологическШ  съ*здъ  въ  Харьков*). 

К1евеиая  Газета,  Л»  242  (^Закрытхе  XII  археологическаго  съезда). 

Жовская  Стармиа,  кн.  7—8,  9  (Къ  XII  археологическому  съезду),  Ни 
12  (1Г.  Б.  АрхеологическШ  съ*здъ  въ  Харьков*). 

Костроиск1я  Губернск1Я  В-Ьдоиости,  №.>&  92,  93,  95 — 99  (О  XII  археоло- 
тнческомъ  съ*зд*.  Докладъ^  читанный  въ  зас*дан1и  Костромской  губернской 
Згченой  архивной  коммисс1и  27-го  ноября  1902  г.  непрем*ннымъ  членомъ  ея 
1Н.  М.  Бекаревичемъ). 

Кубанск1я  областныя  Ведомости,  Л^«>&  184,  185  (Открыт1с  XII  археологи- 
ческаго съ*зда),  202  (Объ  архивномъ  законодательств*  въ  Россш.  По  докладу 
:шроф.  Д.  Я.  Самоквасова  въ  зас*дан1и  XII  археологическаго  съ*зда). 

Курьеръ,  №)6  237,  239,  240  (XII  археологическШ  съ*здъ). 

Московск1я  Ведомости,  Лг  256  (XII  археологическ1й  съ*здъ.  Итоги). 

Нарвси1Й  Листоиъ,  ЛгЛ*  66.  Г.  В,  АрхеологическШ  съ*здъ  въ  Харьков*), 
72  (Г.  В.  Объ  архивномъ  законодательств*  въ  Росс1и). 

Новое  Время,  >^  9496  (Къ  археологическому  съ*зду),  9502  (Ж.  XII 
археологическШ  съ*здъ  въ  Харьков*),  9503  (И.  Торжественное  открыт1е  XII 
археологическаго  съ*зда),  9514  {Г-ко,  В.  Старина  и  искусство  на  харьковской 
Ш|1ставк*). 


98  •  СТАТЬИ  о  XII  АРХЕОЛОГ,  съ-вадъ. 

Периск1Й  Край,  №  488  {Лейкиил  Е,  Л.  Археологическая  выставБа  въ 
Xарьков^^). 

Пермсжя  Губернстя  Ведомости,  Л»Х^  184,  191—193,  195,  202,  204  (Дом* 
ской.  Съ  XII  археологичсскаго  съезда  въ  Харьков*),  227  (Въ  музе-Ь.  Отчетъ 
о  реферат*  г.  Скрынченко  объ  архсологическомъ  съ'ЬздЬ). 

Придн^провсжй  Край,  ."^М^  1505,  1508,  1569  (2.  XII  археоюгичесюЯ 
съ'Ьздъ). 

Руссн1Я  В-Ьдомости,  Л-.М*  222  (Мелыуновъ.  С.  По  поводу  XII  археологи- 
ческаго  съезда),  225 — 238  (XII  археологическ1й  съ'Ьздъ). 

Русское  Слово,  Л-!  228  (Археологическая  выставка  и  съ'Ьздъ). 

Русская  Мысль,  кн.  12  {^Оторожевь^  Василгй.  Отголоски  ХарьковсГиаго 
археологпческаго  съ1>зда). 

Самарская  Газета,  .К*  190.  (С1>  XII  археологпческаго  съезда). 

С.-Петербургск1я  Ведомости,  .М:Л1'  212  {Фурмань,  А.  В.  Къ  XII  архео- 
логическому съЪщ  въ  Харьков*),  225,  228,  229  (XII  архсологическШ  съ*здъ), 
230  {Диллетаншъ  археологги.  Съ  харьковскаго  съезда. — XII  археологический 
съ4здъ),  231 — 233,  235  (XII  архсологическШ  съЬздъ). 

Северный  Кавказъ, Л».\^  101  (Архео.10гнческ1я  раскопки  В.  Р.  Апухтина 
на  сЬверномъ  Кавказ*.  Отчетъ  о  выставленныхъ  имъ  прсдметахъ  раскопоЕЪ 
па  ХИ  археологическомъ  съ*зд*),  125  (Раскопки  на  сЬверномъ  Кавказ*. 
Отчетъ  о  рсфорагЬ  II.  И.  Воселовскаго  о  курганахъ  Кубанской  области, 
читанномъ  на  XII  археологическом'!^  съ*зд*). 

Тамбовск1Я  Губериск1Я  В-Ьдомости,  Л!!Л:  115,  118,  119  (XII  всеросс1Йск1Й 
архсологическ1й  съ*здъ.  Докладъ  предсЬдателя  тамбовской  ученой  архивной 
коммисс1и  А.  и.  Парцова  на  зас*даши  коммисС1И  1 6-го  сентября  1902  г.). 

Торгово-промышленная  Газета,  .V  210  (XII  архоологическ1й  съ*здъ.  Итоги). 

Харьковск1й  Листокъ,  .У^У-  8'Л  (Первый  день  съ*зда),  822  (Второй  день 
съ*зда),  823  (Третей  дпнь  съ*зда.  Археологическая  выставка.  Издашя.  Изв*- 
ст1я  XII  археологпческаго  съ*зда.  Члены  съ*.чда  у  себя  дома — въ  общежит1л. 
ИргЬздъ  барона  де-Бай),  824  (Четвертый  день  съ*зда),  825  (Пятый  день 
съ*зда),  826  (Шестой  день  съ*зла.),  ^27  (Седьмой  день  съ*зда.  Число  пос*- 
хцешй.  Дооадъ  М.  М.  Ковале  нскаг о.  Чисю  ч.юновъ.  Отк.10неше  заяв.1е- 
Н1я),  828  (Р)ОСьмой  день  съ*зда.  Археологическая  выставка),  829  (Девятый 
день  съ*зда),  830  (Десятый  день  съ*зда.  11ос*щеше  выставки),  833  (Закры- 
т1о  съ*зда). 

Южный  Край,  ;№Л2  7406  (Харьковъ.  Открыт1е  съ*зда),  74С7  {Иваноеъ, 
Василгй.  Откровенные  разговоры.  «Д*ла  давно  мину вшихъ  дней».  По  поводу 
XII  археологпческаго  съЬзда.  —  XII  археологпчоск1й  съЬздъ),  7468 — 7479 
(XII  археологическ1Й  сьЬздъ). 


^-«:=^Й^^ 


НЗДАШЯ  НМШАТОРСКОЙ  АРШЛОГИЕСШ  КОМШСШИ. 


К.  Ответы  Императорской  Археологической  Вокасноохн. 

Отчити  аа  \Ы9 — 1^86  годы,  22  тоца  Ы  4";  при  кшкдом'].  тоы^  оооОыб'' 
•тлавъ,  ГОСТОЯП1Й  >зъ  Ц  нля  7  таблвйъ  рноувковъ  въ  большой  -асть.  Въ 
отчеН  м  18Т2  годъ.  кронЪ  того,  заключается  18  таблвц-ь  рвсувковъ  4" 
□рй  ешогь  -гахст^  ЦЪва  каждаго  отчета  съ  атлвсонъ  6  Р1б.,  за  искл1[>чев1е1Гь 
отчпч  за  1с72  ГОД!.,  стоюи1вго  10  руб. 

Отчпы   за   18811 — гхю  годы,  12  т(||1овъ  ш  4",  со  ивохеотвоыъ  рнсуи- 
каьъ.  ЦЬяа  каждаго  отчета  2  руб. 

Умаатыи  къ  Опетаиг  да  1882—1698  годы.  Саб-  1903.  ЦЬаа  I  р.  50  к. 

П.  Иаторхалы  до  архволог1я  Росо1а. 

(•1'орматъ  -1°). 

Дрееассш  Геродотово*  СкиЫи.  Выи.  1-й-  Слб-  1Й6К.  2б4-ХУ!  стр. 
гъ  атласоыъ  пэъ  23  табл.  ряс.  вг  днстъ.  ДЬна  5  рублеВ  (распродано). 
Древайстй  Геродотовой  Ссиеш.  Выц.  2-Л.  1873.  904- С1Х  стр.  съ 
атлаеонъ  взъ  23  табл.  рис.  В1.  двстъ.  Щва  7  руб.  50  коп. 
Свбврсйв  древности.  В-  В.  Радлова,  Тонь  ),  выл.  1-й.  1668. 
1У-Ы0*20  стр..  съ  картою,  6  табл.  я  22  рас.  ЦЪва  2  рубля. 
Дрцввостп  СЪверо-Зацадшаго  ираа.  Т.  I,  вып.  1-й.  Н.  П.  Авева- 
р^уса.  I8'^0.  60  стр..  еь  картою,  7  табл.  и  28  рве.  ЦФва  2  р. 
(ркдродаЕо). 

Свбирски  древности.  В.  В.  ('адюва.  Т.  1,  вып.  2-й.  1891.  40 +  32  стр., 
еъ  Я  табл.  в  30  рис.   Ц'Ьва  2  рубл«. 

Древвостп  Юхвой  Рбсс1|.  Керченская  хрвст1авевая  катакомба  491  года. 
Ивм^д.  Ю.  Л.  Кулаковскаго.  189).  30  стр.  съ  4  табл.  в  4  рус. 
Шна  1  р.  ^*з  к. 

Древюстн  Южной  Р0Г.С1К.  0|1исав1е  в4которыхъ  древностей  в  иояеть. 
В»9А  въ  ХерсовесЬ  въ  1868  п  1889  г^дахъ.  В.  К.  Мальиберга  и 
А.  В.  Ор'Ьшннкова.  18Я1.  46  стр,  съ  4  табл.  и  30  рве.  Щна  I  р. 
50  коп. 

Древюстн    Южвой    Росс1в.    Ввзаят1йск1й    цанятнвкъ,  вайд.  въ  Керчн 
п.    1891    году,    Изсл*д.    I.    Стржиговскаго    в    Н.    В.  Локров- 
сквго.  1892-  37  стр.  съ  5  табл.  а  9  рис.  Ц*на  2  рубля. 
Дрсввоста   Южвйй    Россш.    Гречесв1я    в  лативсЕШ  надписи,  вайд.  въ 
Южвой  Росс1в  въ  1888  —  1891  годахъ.  Съ  ибъясв.  В.  В.  Латышева. 
1Н02.    в4    стр.  съ  I  табл.  в  И  снинкаив.  Ц^на    1    р.    50   кои. 
ЛддивекШ  а  ТокнвковскЛ  могильвикн  Танбовской  губ.  Изсл^д.  В.  Ы. 
Ястребова.  1893.  «4+32  стр.  съ  15  табл.  и  51  рис.  П.Ъва  2  р. 
Дреавооти  Юго-Западваго  края.  Раскопкв  въ  страв'Ь  Дреолявъ.  В,  В. 
.Л  втонови  ча.    1893.  78  стр.  съ  7  пдаяанв  и  47  рис.  Ц-Ьва  2  р. 
Д|мявоств  Южной  Росс1н.  РавЕоп11в  Херсовеса.  Изсл1|д.  А.  Л.  Берт ь*- 
Деяагарда.   1893.  64  стр.  съ  7  табл.  о  2  рве.  ЦЪна  2  рубля. 
Древвости    Южной    Россов.    Курганъ    Карагодеуаоиъ.    ИзсхАд.    Л.  С. 
Л  аипо- Даивл  енскаго  и   В.    К.   Мальиберга.   1894.   192  стр. 
съ  9  табл.  и  88  рве.  Ц^ва  2  рубля. 

Дрвваоств  С'Ьверо-Заладваго  края.  Т.  I,  яып.  3-й.  ЛюцнвскШ  ногяль- 
■якъ:  1в&г.  49-ЬЗб  стр.  съ  15  табл.   и  36  рис'  П.'Ьва  2  рубля. 
Сив1]жк1а    ярвввдсти.    В.    В.    Радлова.    Т.    I,    вып.    3*й.    1894    г. 
52  +  94  стр.  съ  8  табл.  я  59  рис.   Ц'Ьва  2  рубля. 
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''  1в/  Дршюеп  ЗнмпИвим  9^.  Рюшдшв  Опрага^ 
,  /-/Г]/  ковеккг».    1[^{)1,    217    стр.   еъ    1  сиапкогь   е%   ружоппов,    39   рш 
/У^м^*' /'^')^  тексгЬ  я   з-ю  табж.  Щаа  ;1  рубм. 

.  М /^/'^еовостн   Южяой   Рлссш.   ['^ечвгв!»   и  ЛАТлвсия  вадпвсп.  я&Вд.  въ* 

и>жноЙ  Росс1и  въ  1»92 — Н'Л  годагь  Оъ  оОьяоп.  В.  В.  Лагы  шва». 
'_■«  1'^ЧГ».  гТ.  стр.  п.  1  табд.  ц  24  сипикама.  Ц1иа  I   р.  50  а«п 

К  1в.  К)-ргавы    Юянаго  ириладожьа.   Н.  К.  Ьрандскбургж.   1чд.^.   15& 

отр.  съ  14  табл.  в  2?  рве.  Ц|1на  2  рубля- 
К  19.  Древвостя    ЮасвоЙ    1>о<:с1В.    Дв1    к«рче11СК1я   катАВовби  съ  фревииш. 

ИасНд.  Ю.  Л.  Кулавовскаго.   1396.  Т1  стр.  съ  14  табд.  а  14  ряс 

Ц^а  3  рубля, 
.V  -ЛО.  Кургапы  С.-П(гтирбургсиоЯ   губ.   въ   расиюикагь  Л.  К.  Ивавовемго. 

Обраб.  ддя  аздав1н  А.  Л-  Спвцывг-    1896.    124   стр.   съ   19    табл., 

картой  д  В  рве.  [№на  '2  рубш. 
К/  31.  Обсуждов!»  вроекта  стЬввоО  росавоя  Новгородсваго  СафЩииго  собора. 

1в97.  4Г)  стр.  съ  3:;  рве,   Цгоа  1  р.  &0  ЕОа. 
М^  2*:!,  Серебряное    спрШские  (мюдо.   вайдовиоо  въ  Д^рхикомъ  крв1г.  Статкй 

Д.    Л,    Хвпльсоаа,    II.  В.  Покроясквго  в  Я.  В.  Сиароова. 

1899.    Ц  +  44    стр.    съ    таблн11,е11    в   17  рас.   Ц11аа  1  р.  54)  кои. 
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К  Императорская  Археологическая  КомииоЫя. 

/.  Высочайшее  1ютьгцеи%е  выставки, 

9-го  марта  Ихъ  Величества  Государь  ИмпЕРлторъ  и  Госу- 
дарыня Императрица  Алсксандра  Оеодоровна,  Ихъ  Императорск1я 
Высочества  Велиюе  Князья  Серий  Александровичъ  съ  Августейшею  Супругою 
Великою  Княгинею  Елисаветою  веодоровною,  Димитр1й  Павловичъ  и  Але- 
ксандръ  Михаиловичъ  съ  АвгусгЬйшею  Супругою  Великою  Княгинею  Ксенхею 
Александровною  посетили,  въ  пом^щенш  Императорской  Археологической 
Коммисси!,  выставку  древностей,  собранныхъ  при- раскопкахъ,  произведенныхъ 
разными  лицами  въ  1902  г.  При  входЪ  въ  пом'Ьщенхе  Коммиссш  Ихъ 
Величества  были  встречены  ея  предсЬдателемъ,  сенаторомъ  графомъ 
А.  А.  Бобринскимъ,  его  товарищемъ  академикомъ  В.  В.  Латыше- 
вымъ,  старшимъ  членомъ  Коммиссш  Н.  И.  Веселовскимъ  и  членами: 
А.  А.  Спицынымъ,  В.  В.  Фармаковскимъ  и  П.  П.  Покрышки- 
нымъ.  Ихъ  Величества  и  Ихъ  Высочества  начали  осмотръ  древно- 
стей съ  сибирскаго  отдела,  гд*  были  выставлены  новыя  прхобр'Ьтенхя  ми- 
нусинскаго  музея,  добытыя  при  раскопкахъ  большаго  кургана  на  л'Ьвомъ  бе- 
регу Абакана  (притокъ  Енисея)  и  въ  другихъ  м-Ьстностяхъ.  ЗагЬмъ  Авгу- 
сгЬйпие  ПосЬтители  осмотрели  различные  предметы,  найденные  около  дер. 
Тюхтятъ  по  р-Ьк*  Козьеру  и  въ  другихъ  м'Ьстахъ:  разные  железные,  каменные, 
м-Ьдно-бронзовые,  а  также  рисунки  выр*зокъ  на  затеей  дерева,  м^дно-золо- 
чсныя  пряжки  и  друпя  украшен1я,  предметы  конскаго  убора,  китайсюя  монеты 
династ1и  Танъ  и  друпе  образчики  южно-сибирской  культуры,  а  также 
таблицы  снимковъ  съ  такъ  называемыхъ  писаницъ  изъ  с']Ьверной  Сибири, 
представляющихъ,  какъ  предполагаютъ,  невыясненныя  еще  письмена.  Особаго 
внимашя  Ихъ  Величествъ  удостоились  предметы,  добытые  раскопками 
старшаго  члена  Коммисс1и  И.  И.  Веселовскаго  въ  Кубанской  области.  Несмотря 
на  давнишнее  ограблен1е  кургановъ,  найденные  предметы  представляютъ 
значительный  интересъ,  и  самыя  ц'Ьнныя  находки  относятся  къ  первымъ 
вФкамъ  поел*  Р.  Хр.  Въ  этой  богатой  коллекщи  имеются:  золотыя  бляшки, 
бляхи  съ  изображешями  животныхъ,  массивные  золотые  браслеты  и  др.  Его 
Величество  въ  той  же  коллекщи  обрати.1ъ  внимаше  на  характерную  г.1И- 
няную  посуду  на  ножкахъ  въ  вид*  птицъ,  прекрасной  выд'Ьлки  серебряные 
кувшины,  золотые  сосудики  и  браслеты,  длинные  кремневые  ножи  и  принад- 
лежности конскаго  убора  скивскаго  типа.  Проф.  Веселовсшй  им'Ьлъ  счаст1е 
давать  объяснешя  Его  Величеству.  Большая  коллекщя  г.  Ресслера,  соста- 
вленная изъ  предметовъ,  найденныхъ  въ  Елисаветпольской  губерн1И,  въ  кур- 
ганахъ  большой  древности,  также  привлекла  вниман1е  АвгустЬйшихъ  ПосЬти- 
телой.  Прекрасная  коллекщя  представлена  г.  Токайшвили;  она  является  резуль- 

^)  Н^^которыя  газетный  изв^т!я  перепечатываются  не  ц'кппсомъ,  а  въ  извле- 
чен{яхъ  и  съ  поправками.  Ред. 
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вопросам!»  о  реставращи  старинныхъ  паиятниковъ  зодчества.  Въ  собранхи, 
крозгЬ  личнаго  состава  Коммисс1и,  присутствовали:  директоръ  константино- 
польскаго  археологическаго  института  в.  И.  Успенск1й,  сверхштатный 
членъ  Коммиссш  М.  П.  Воткинъ,  директоръ  института  гражданскихъ  инже- 
неровъ  Н.  В.  Султановъ  и  въ  качеств*  представителей  Императорской  ака- 
демш  художествъ:  Г.  И.  Котовъ,  Е.  А.  Сабан'Ьевъ  и  Н.  Н.  Ерем4евъ. 
ЗасЬдате  открылось  докладомъ  члена  Коммиссш  П.  П.  Покрышкина 
объ  осмотр*  имъ,  по  поручен1ю  Коммисс1и,  древней  Смоленской  кр4постной 
стЬны.  Вопросъ  о  плачевномъ  состоянш  ст'Ьны  неоднократно  уже  поднимался 
и  обсуждался  на  столбцахъ  ежедневной  печати.  За  исключешемъ,  сравни- 
тельно, небольшихъ  починенныхъ  частей  и  12  башенъ,  сгЬны  найдены  въ 
состоян1и  крайняго  разрушен1я:  на  пространств*  бол*е  двухъ  верстъ  отпучи- 
ваются  слои  облицовки;  мнопе  слои  уже  упали,  и  обнаженный  части  продол- 
жаютъ  разрушаться.  Верхшя,  в'Ьнчаюпця  сгЬну  части  погибли  почти  повсюду, 
именно,  почти  по  всей  стЬи*  обрушился  внутреннШ  рядъ  зубдовъ,  выветри- 
лись и  исчез.1и  кокошники  наружныхъ  зубцовъ  и  мнопе  изъ  этихъ  зубцовъ 
упали;  10 — 20  кокошниковъ  сохранились  еш;е  въ  западной  части  кр-Ьпости, 
близъ  малаго  Казанскаго  пролома  и  Лопатинскаго  сада.  Важнейшими  причи- 
нами такого  разрушешя,  по  мн*н1ю  П.  П.  Покрышкина,  являются:  расти- 
тельность, пока  еще  не  удаленная  со  стЬнъ,  не  починенныя  трещины,  не  укре- 
пленные торцы  некоторыхъ  проломовъ,  долговременное  пребываше  цоколя 
сгЬны  подъ  насыпкою  зев1ли,  разрушенная  амбразура  и,  наконецъ,  отсутствхе 
какого-либо  покрыт1Я  на  протяжен1и  около  двухъ  верстъ.  Зд^сь  нельзя  не 
отметить  ту  ошибку  зав4дующихъ  ремонтомъ,  что,  снявши  растительность, 
они  оставили  обнаженныя  стЬны  безъ  всякой  защиты  противъ  атмосфери- 
ческихъ  вл1янШ,  благодаря  чему  разрушеше,  быть  можетъ,  пошло  быстрее. 
Правительство  наше  уже  давно  обратило  на  это  внимаше.  По  докладу  акад. 
К.  Я.  Маевскаго,  решено  было  отпустить  на  ремонтъ  стены  144  тыс.,  прн- 
чемъ  отпускается  ежегодно  4,000  р.  и  уже  израсходовано  на  нее  60  т.  р. 
мера  эта  оказывается  недостаточною,  такъ  какъ  ремонтъ  производится  лишь 
на  разстоян1и  неско.1ькихъ  саженъ,  а  на  разстояши  остальныхъ  2 — 3  версп, 
стена  остается  безъ  починки  и  разрушается.  Такимъ  образомъ,  чрезъ  20 — 30 
летъ  стена  рискуетъ  окончательно  развалиться,  и  останутся  лишь  безфор- 
менныя  глыбы  въ  роде  техъ,  кашя  мы  видимъ  теперь  въ  остаткахъ  знаменитой 
рюриковской  крепости  въ  Старой  ЛадогЬ.  Не.1ьзя  не  отметить  и  другую 
ошибку,  допущенную  въ  смете,  по  которой  стена  ремонтируется  на  счетъ  ея 
разрушенныхъ  частей.  По  мненш  П.  П.  Покрышкина,  при  ремонте  смолен- 
ской стены  следуетъ  внести  следуюпця  обпця  поправки:  цементно-бетонныя 
покрыт1я  необходимо  заменять  черепичными  (или  каменными)  на  цементе; 
необходимо  прекратить  разборку  частей  крепости,  предположенныхъ  по  смете 
къ  сносу,  и,  напротивъ,  привести  ихъ  въ  безопасное  состоян1е;  необходимо 
принять  энергическ1Я  меры  къ  окончательному  очищен1ю  трехсаженной 
[юлосы  между  крепостною  стеною  и  владен!ями  обывателей,  а  также  къ  пре- 
1;ращен1ю  свалки  мусора  и  навоза,  предпринятой  для  засыпки  рва  близъ 
Губернаторскаго  пролома  и  городской  управы;  необходимо  внимательное  наблю- 
;ен1е  за  чистотою  и  неприкосновенностью  стены  въ  щелеобразныхъ  разры- 
захъ  между  стеною  и  здашями,  возведенными  до  опубликовашя  постановлен1я 
)  трехсаженномъ  промежутке;  необходимо  сделать  снимки,  измерен1я  и  чер- 
тежи всехъ  участковъ  стены,  близкихъ  къ  разрушенш,  а  также,  по  мере 
1ОЗМ0ЖН0СТИ,  и  всей  стены;  необходимо  увеличеше  объема  выборокъ  изъ 
:тены,  дабы  достигнуть  своевременнаго  обезопашешя  стены  отъ  ра8ру1пен1я; 
1еобходимо  растительность  со  стенъ  удалять  постепенно,  и  лишь  ъъ  томъ 
«ест*,  которое  предположено  починить  въ  продолжеше  одного  строительнаго 
сезона.    Собран1емъ   была  заслушана  просьба  жителей  Смоленска  сделать  для 

1* 
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гочннен1Я  сИкмностасъ  Смолевскаго  собора  НоводЪвнчьяго  монастыря»  и 
♦Г«*р»ухпвск1й  Владичн1Й  минастьфь»:  по  отзыву  Б.  В.  Фармаковскаго— 
г'юлылая  сер<Уфяная  медаль  С.  А.  Жеоелевт  за  трудъ  о  «Пантикалейсклгь 
Икяшдап,».  Н:л.  11|ючятаннаго  загкмъ  отчета  казначея  общества  видно,  что 
приходъ  суммъ  (/)Щ<ч;тва  равня.1ся  въ  мннувшемъ  году  18,088  р.,  расхпдъ— 
1Г».Г)12  р.;  къ  1  января  текущаго  года  обществе!  в.1ад'Ьло  капиталомъ  ет. 
общей  сумм*  Зо,(»2а  р.  (Пчеть  о  дйятельностн  общества  прочитанъ  былъ 
секр<*таремъ  общества  В.  Г.  Дружннинымъ.  Въ  нстекшемъ  году  въ  составь 
•ющества  входили  20  почетныхъ  н  151  д'Ьйствнтельныхъ  членовъ,  72  рус- 
скихъ  и  10  иностранныхъ  членощ.  слтрудниковъ.  Вскхъ  собранШ  членовъ 
общества,  отд'Ь.1ен1Й  его:  русскаго,  восточнаго  и  классическаго  и  зас"Ь- 
дан1й  совета  состоялось  31.  Бнбл10тека  и  музей  общества  значительно  поиол- 
нилнсь.  Въ  течен1е  года  обществомъ  выпущено  въ  свЪтъ  н^колько  нздан1й 
трудовъ  отделен! й  общества.  Въ  казначеи  н:збранъ  А.  К.  Марковъ  и  въ 
храните.ти  музея — Б.  А.  Тураевъ.  По  окончанш  выборовъ  П.  П.  Покрыт- 
кинъ  сд'Ьлалъ  сообщен1е:  ♦  Архитектура  сербскнхъ  церквей»,  иллюстриро- 
ванное ц'Ьлымъ  рядомъ  превосходныхъ  фотографическихъ  снимковъ.  Удостоивъ 
референта  несколькими  вопросами,  АвгусгкйшШ  ПредсЬдатсть  общества  въ 
10*/*  часовъ  отбылъ  и:п.  пом-Ьщеши  общества. 

Спб.  Влд.  4  мая,  ^^  119;  ср.  НоФОстш,  4  мая,  Л&  121,  Лраш.  Влети.  4  мая,  >6  102, 
Торг.-пром,  Гамета  4  мая,  Лв  99. 

27.  Воеточш)е  отдллете. 

Въ  засЬданхи  30-го  января,  подъ  предсЬдательствомъ  барона  В.  Р. 
Розена,  А.  А.  Васильевъ  и  П.  М.  Мел1оранск1й  сообщи.1и  о  резу.1ь- 
татахъ  окспедищй,  совершенныхъ  на  Синай  и  въ  Среднюю  Аз1ю.  А.  А.  Ва- 
сильевъ, посЬтившШ  Синай  .тЬтомъ  1902  года,  изсл*довалъ  храняпцяся  тамъ 
въ  монастыре  св.  Екатерины  списки  исторш  Агашя  Мамбиджскаго,  писателя 
X  стол%т1я  нашей  эры.  На  Сина'Ь  хранится  лишь  1-я  часть  истор1и,  содер- 
жащая историческ1я,  географическ1я  и  этнографичесия  описан1я  за  перходъ 
отъ  сотворен1я  м1ра  до  Возн^сен1я.  ИзстЬдованная  рукопись  им-Ьеть  большое 
значеше  для  истор1и  арабской  литературы  X  в'Ька. — П.  М.  Мел1оранск1Й 
нзложилъ  содержан1е  любопытнаго  документа,  подареннаго  В.  В.  Бартольду 
во  время  по'Ьздки  посл-Ьдиято  въ  Среднюю  Азш.  Документъ  уйгурскаго  письма 
свид^тельствустъ  о  пожалован1и  вельмож*  Миръ-Саидъ-Ахмеду  султаномъ 
Омаръ-Шейхомъ  18  десятинъ  земли  и  освобождеши  его  отъ  почтоваго  сбора 
и  другихъ  налоговъ.  Документъ  относится  ко  второй  половин-Ь  XV  в-Ька  и 
указываетъ,  какъ  долго  сохранялось  уйгурское  письмо  въ  канцеляр1яхъ  шей- 
ховъ,— 0.  И.  Щербатской  сообщн.1ъ  объ  «одномъ  философскомъ  трактат* 
Пагорджуны,  основателя  буддхйской  школы  Махаяны».  Трактатъ  заключаетъ 
возражешя  буддиста  противъ  идеи  единобож1я  и  указываетъ,  что  эта  идея 
въ  Инд1и  была  очень  распространенной. 

/7ра#.  Влсяш.  1  февр.,  №  26;  ср.  Олб.  Вяд.  81  янв.,  №  31. 


Въ  засЬданш  27  февраля  И.  Я.  Марръ  сд*лалъ  сообщешс  о  по^здк* 
на  Синай  и  въ  1ерусалимъ  л-Ьтомъ  1902  года  для  изучешя  рукописей  грузпн- 
скихъ  и  армянскихъ,  хранящихся  въ  биб.110текахъ  св.  Екатерины  и  св.  Такова. 
Путешеств1с  не  обо1Плось  безъ  затрудненШ,  но,  благодаря  любезности  напгихъ 
консуловъ  и  другихъ  представителей  нашего  отечества  за  границею,  птн 
затруднен1я  вь  значительной  степени  были  устранены.  Результаты  ученых!, 
работъ  докладчика  и  его  двухъ  сотрудниковъ  оказались  весьма  значительными. 
Ими  собранъ  огромный  и  важный  матер1а.ть  (что  засвид-ктельствовадъ  и 
управляюпцй  восточнымъ  отд'Ьлен1емъ  общества  1фоф.  баронъ  В.  Р.  Розенъ) 
для  литературъ  армянской  и  грузинской,  ихъ  взсшмныхъ  отношенхй,  а  также 


0ГЛАВЛЕН1Е. 


СТРАН. 

Архоологичоская  хроника  (за  I  пол.   1908  года). 

I.  Императорская  Археологическая  Коммисс1я  .  *      1 —  5 

П.  Д'Ьятепьность  ученыхъ  Общестпъ 5 — 48 

III.  Музеи 48—59 

1\\  Св'Ьд'Ьн1Я    о  раскопкахъ,    памятниках^*    древности, 

кладахъ  и  находкахъ 59 — 87 

V.  Равныя  изв'Ьст1я 87 — 92 

А,  И.  Библ10графическ1Я  зам'Ьтки  (Кеуие  агсКво1о§1^ие  1902, 
8вр^етЪге  -  Оо1оЪге  ^Ь  N()VетЬ^о  -  1)всетЬго.  —  Ь'Ап- 
1;Ьгоро1о§1е  1902,  8ер1етЬге  -  Ос1;<Лге  (»!)  КГоуетЬге- 
ЛёсетЬге.  —  %еЛ8с11пй  Й1г  Е^ЬпоЬ^хе  1902,  ПеЛо  V 
и.  VI.  —  1п1егиа1;10па1е8    С(ш^га1Ыаи    ^ш*   А11^Ьгоро1о21в 

ипа  Увгт^апа^е  ЛУ'188еп8с11айеп.  1902,  Нейе  5  и.  6)\     .  93-109 
Нг>выя  книги  историко-археологическаго  содержан1я,  вышед- 

Ш1Я    въ  Россш    за  первую    половину  1903  г 110 — 117 

О^зорть     статей    историко-архоологпческаго    содержан1я    вг, 
русскихъ  повременныхъ  издан1яхъ  за  первую  половину 

1903  года 118—122 


•Ж« 


Ви11е(1п  йе  1а  Сотт1881оп  1трёпа1е  Агс1|ёо1од1цие. 

Аппехе  с1е  1а  6-ётв  1^Vга18оп. 


ТаЫе  с1в8  таНегвз. 

СЬ^оп^^I^е  агсЬёо1о^^ие  (ргет^еге  то111в  йе  Гаппёе  1903)  1—92 

А,  В.  Nо^^св8  Ь^Ы^02гар11^^пе8 93—109 

Ыугв8  попуеаих  (риЫ.  йв  1а  1-вгв  тоШё  йе  Га.  1903)  .     .     .  110 — 117 
Ееуие    (Зев   риЫасайопв    рёг^ос^^^ие8   гпзвев  роиг  1а  ргет1ёге 

тоШё  йе  Га.  1903 118-1^^ 
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АРХЕОЛОГИЧКСКАЯ   ХРОНИКА.  9 

составляло  идеалъ  огипетскаго  покойника. — Второй  рсфсрснтъ  сообщилъ  псре- 
водъ  части  поэмы  Тимооея  Милетскаго,  написанной  въ  IV  стол-Ьтхи  до  Р. 
Хр.,  списокъ  которой  на  папирус*  обнаруженъ  случайно,  во  время  раскопокт» 
1002  г.,  въ  ЕгипА.  Поэма,  по  заключсн1ю  референта,  написана  въ  Малой 
А'ии  и  содержитъ  описан1е  морской  победы  грековъ  надъ  персами. 

Прав.  Влстн.  22  апр.,  №  92. 

2.  Археологическ1й  Институтъ. 

7.  Двадг^ашипятилитнгй  юбилей  еугцеетвоваигя  Института. 

15-го  января  исполнилось  двадцать  пять  л4тъ  деятельности  Петербург- 
скаго  Архео.10гическаго  Института.  Возникновен1е  института  всецело  обязано 
предпр1имчивости  изв^стнаго  историка-юриста  Н.  В.  Калачова.  Онъ  обратилтэ 
свое  вниман1е  на  безотрадное  по.10жен1е  русскихт»  архивовъ,  нм'Ьв1Пихся  во 
всЬхъ  в^домствахъ  и  находивптхся  въ  удивительномъ  безнорядк*.  Архивамъ, 
какъ  хранилищамъ  интересныхъ  и  ц'Ьнныхъ  документовъ  для  нзучен1я  Росс1и, 
не  придавалось  до  него  почти  никакого  значен1Я.  Руководство  ими  возлага- 
лось въ  большинств*  случаевъ  на  лицъ,  вовсе  не  подготовленныхъ  къ  архив- 
ной д'Ьятельности.  Будучи  управляю1цимъ  московскимъ  архивомъ  министерства 
юстищи,  Н.  В.  Калачовъ  по  личному  опыту  убедился,  какъ  плохо  поставлено 
архивное  д-Ьло,  и  съ  замечательной  энерпей  выступилъ  инищаторомъ  полнаго 
переустройства  русскихъ  архивовъ  вообще.  Онъ  доказывалъ,  что  Росс1и 
нужны  подготовленные  архивисты,  ум'Ьющ1е  читать  и  разбирать  документы, 
что  только  лица,  знакомый  съ  архивнымъ  д-Ьломъ,  должны  руководить  исто- 
рическими и  археологическими  работами  и  разъяснен1ями.  Съ  ц-Ьлью  создать 
русскихъ  архивистовъ,  Н.  В.  Калачовъ  выработал1>  по  образцу  парижской 
1'хо1е  йе  сЬаг^ез  положен1е  археологи ческаго  института  въ  Петербург*.  Поло- 
жен1е  это  было  Высочайше  утверждено  23-го  1юля  1877  года,  но  открыт1е 
института  отложено  на  неопределенное  время  по  недостатку  средствъ  въ 
распоряженш  министерства  народнаго  просвещен1я.  Неблагопр1Ятныя  мате- 
р1альныя  обстоятельства  не  остановили,  однако,  Н.  В.  Калачова  отъ  осуществлен1я 
своей  заветной  мечты,  и  онъ  отчасти  на  личныя  средства,  отчасти  на  пожертво- 
ван1я  лицъ,  сочувствовавших!!  новому  делу,  торжественно  открылъ  археоло- 
гнческ1й  институтъ  25-го  января  1878  г.,  предоставивъ  ему  просторное  поме- 
щение въ  собственномъ  доме  на  Васильевскомъ  острове. 

Археологи ческШ  институтъ  началъ  свою  деятельность  при  скромной 
наличности  профессорскаго  состава  и  незначительномъ  количестве  слупттелей. 
Во  главе  института  находился  Н.  В.  Калачовъ,  въ  профессорскомъ  составе— 
пынешшй  директоръ  института  И.  В.  Покровск1й,  только  что  начинавиий 
тогда  свою  ученую  карьеру,  Е.  Е.  Замысловск1й,  П.  И.  Савваитовъ  и  друпя 
лица.  Читались  въ  течен1е  двухлетняго  курса  наука  объ  архивахъ,  палеогра- 
<|>1я,  нумизматика,  метролопя,  археолог1я,  юридичесшя  и  церковный  древноети. 
Во  главе  института  Н.  В.  Калачовъ  находился  до  самой  своей  смерти — 
25-го  окрября  1885  г.  При  немъ  институтъ  обогатился  археологическимъ 
музеемъ  и  небольшой  ценной  библхотекой  и  сталъ  издавать  «Сборникъ  Архео- 
логическаго  института»,  переименованный  впоследств1и  въ  «вестникъ  архео- 
лопи  и  истор1и».  После  смерти  И.  В.  Калачова  директором!»  института  былъ 
И.  Е.  Андреевсмй.  Ему  удалось  выхлопотать  при  содейств1И  почетныхъ  членовъ 
института  ежегодное  пособхе  институту  изъ  казны  въ  размере  6,000  руб.  После 
кончины  И.  Е.  Андреевскаго  директоромъ  института  былъ  назначенъ  А.  Н.  Труво- 
ровъ — деятель  практической  складки.  Онъ  сумелъ  при  деятельномъ  участ1И  Н.  В. 
Покровскаго  организовать  дело  такъ,  что  привлекъ  въ  институтъ  значительное 
количество  слушателей,  увеличилъ  профессорсшй  составъ  и  сократилъ  расходы 
но  содсржащю  института.   Для   привдечешя   слушателей  онъ  изменилъ  часы 
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татомъ  вскрытыхъ  нмъ  гробницъ  на  изв4стномъ  Самтаврскомъ  могильник*, 
въ  окрестностяхъ  Мдхета.  Б.  В.  Фармаковскимъ  при  раскопкахъ  въ  местности 
древней  Ольв1и  были  найдены  сл']Ьды  разнообразныхъ  здан1й,  а  также  черно- 
лаковая  н  краснолаковая  посуда  съ  фигурами  и  безъ  нихъ,  терракоты, 
3  головки  мраморныхъ  статуй,  сосуды  въ  вид*  животныхъ,  оригинальныя 
лампочки,  камень  съ  римскою  надписью,  фибулы,  перстни  и  проч.  АвгустЬйш1е 
Посетители  обратили  вниман1е  на  пом'Ьщаюпцйся  среди  комнаты  изящный 
деревянный  саркофагъ,  воспроизведенный  по  образцу  древняго,  найденнаго  въ 
Керчи,  съ  гипсовыми  фигурами,  изображающими  гибель  д^тей  Шобы.  Среди 
коллекщи  находокъ  г.  Косцюшко-Валюжинича  въ  древнемъ  ХерсонесЬ  Его 
Величество  обратилъ  особое  внимаше  на  изображеше  Евангелиста  Луки 
изъ  кости  и  большой  медный  крестъ-соадень  съ  русскими  надписями,  а 
также  на  разнообразные  образцы  поливной  посуды,  на  чертежи  и  планы  Хер- 
сонеса  и  произведенныхъ  тамъ  раскопокъ.  Его  Величество  изволилъ 
осмотр'Ьть  столъ  съ  древними  драгоц'Ьнными  находками,  каковы:  великол'Ьпная 
золотая  бляха,  украшенная  тонкимъ  филиграннымъ  узоромъ,  и  н'Ьсколько  другихъ 
вещей  восточнаго  происхожден1я  изъ  Бухары.  Техника  филиграни  совершенно 
тождественна  съ  филигранью  шапки  Мономаха.  Зд'Ьсь  же  находились  сер^'- 
бряный  флаконъ  и  чашка  сасанидскаго  происхождешя  изъ  Дагестана,  кол- 
лекщя  серебряныхъ  кубковъ  Томской  губ.  XIII  и  XIV  в'Ьковъ,  интересный 
по  своимъ  орнаментамъ  чашки,  изъ  которыхъ  одна  съ  санскритской  надписью. 
Особенный  интересъ  представляютъ:  три  оригинальныя  золотыя  фибулы  съ 
камнями  XIV  и  XV  в'Ьковъ  (изъ  Минской  губерши)  и  коллекщи  вещей, 
добытыхъ  генералъ-лейтенантомъ  Бранденбургомъ  изъ  кургана  скивской  эпохзи 
находящагося  въ  Шевской  губерн1и.  Дал'Ье  внимаше  АвгусгЬйшихъ  ПосЬти- 
телей  обратила  большая  коллекпдя  находокъ  при  раскопкахъ  въ  Керчи: 
древн1я  вазы,  прекрасный  терракотовый  статуэтки,  стеклянная  посуда,  разно- 
образный под'Ьлки  изъ  золота  и  бронзы  и  тутъ  же  мраморная  стеда  римскаго 
времени  съ  изображенгемъ  горельефомъ  двухъ  фигуръ  и  поэтическою  греческою 
надписью.  Академикъ  В.  В.  Латышевъ  им'Ьлъ  счасйе  сделать  переводъ  этой 
надписи  Ихъ  Величествамъ.  АвгусгЬйш1е  ПосЬтители  осмотрели  также 
коллекщи:  золотыхъ  вещей,  найденныхъ  въ  низовьяхъ  Дн'Ьпра,  серебряныхъ. 
золоплхъ  и  м'Ьдныхъ  вещей  изъ  могильника  VII  или  VIII  в-Ька  близъ  Гур- 
зуфа, большую  коллекщю  изъ  раскопокъ  г.  Глазова  въ  изв'Ьстномъ  Кошибеев- 
скомъ  могильник'Ь  Тамбовской  губ.,  а  также  древности,  добытыя  раскопками  А.  А. 
Спицына  и  его  сотрудников!,  въ  курганахъ  Тверской  губ.,  находки  г.  Рериха  въ 
курганахъ  Новгородской  губерн1И,  древности,  найденныя  въ  Костромской  губ., 
и  археологическ1я  находки  въ  губерн1яхъ  Шевской,  Таврической,  Пермской^ 
Московской,  Уфимской,  Волынской  и  др.  Вниман1е  АвгусгЬйшихъ  ПосЬти-- 
телей  обратила,  наконецъ,  редкая  коллекщи  серебряныхъ  гривенъ  XIV  и  XV  в. 
новгородскаго  литья  изъ  Тульской  и  Пензенской  губернШ,  собран1е  литовских-!* 
монетныхъ  гривенъ  изъ  Минской  губерши,  гривны  юевскаго  типа  изъ  К1ев- 
ской  губернш  и  продолговатый  гривны  Полтавской  губернш  (самый  тяжелыя 
изъ  вс^хъ  изв'Ьстныхъ  гривенъ).  Дв'Ь  изъ  гривенъ  им'Ьли  татарскхя  клейма. 

Поел*  осмотра  выставки  Ихъ  Величествамъ  были  поднесены  б томов1-. 
посл'Ьднихъ  издашй  Коммиссш,  выпущенныхъ  въ  1902  г.  Ихъ  Величеств  а 
и  Ихъ  Высочества  провели  на  выставк*Ь  45  минуть. 

Драеиш.  Впемн.  10  марта,  приб.  къ  ^^&  55-му,  и  Ное.  Время  10  марта,  Л&  9703; 
ср.  Знамл  10  марта,  ^^  65;  Спб,  Впд,  10  марта,  ^Ч2  67;  Ррсск.  Впд,  12  марта,  №  70; 
Оренб.  Газ.  21  марта,  /^  1718  и  др. 

II.  Засгьдапгя  по  вопросамъ  о  ресштрацги  спгариннызгъ  памятников  зодчества. 

10  февраля,  подъ  предсЬдательствомъ  графа  А.  А.  Бобрннскаго, 
состоялось  засЬданхе  Императорской  Археологической  Коммисс1и,  посвященное 
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теперь  достигло  полутора  тысячъ.  Прежде  оканчивали  курсъ  отъ  3  до  20  лицъ, 
въ  1фошломъ  же  учебномъ  году  кончило  168  слуптатолей  и  вольнослушателей. 
Вибл1отека  разрослась  до  15  тысячъ  томовъ,  музей  насчитываеп>  свои  пред- 
меты тысячами.  Число  губернскихъ  ученыхъ  коммиссШ  увеличилось  до  19. 
Помимо  1фактически  полсзнаго  характера  институтъ  им'Ьетъ  образовательное 
нащональное  значете,  развивая  любовь  къ  родной  старин4.  ЗагЬмъ  были 
прочитаны  телеграммы  ОП)  Август'Ьйп1ихъ  Покровителя  института  К.  И.  В. 
Великаго  Князя  Серия  Александровича  и  Президента  Императорской  Ака- 
дем1и  Наукъ  Е.  И.  В.  Великаго  Князя  Константина  Константиновича  сл*- 
дующаго  содержанья: 

«Поздравляю  АрхеологическШ  институтъ  съ  исполнившимся  двадцати- 
пятил4т1емъ  его  плодотворной,  полезной  деятельности.  Передайте  мой  приветь 
и  глубокую  благодарность  за  труды  всему  составу  института.  Отъ  всего 
сердца  желаю  полнаго  преусп'Ьян1я  дорогому  институту  по  отраслямъ  родной 
археолопи  и  по  архивов'Ьд'Ьн1ю. 

Серий». 

«Глубоко  сознавая  важность  и  своевременность  сод'Ьйств1Я,  какое  Архео- 
логическШ институтъ  стремится  оказать  научному  оппсашю  м4стныхъ  древно- 
стей и  такой  же  разработке  историческихъ  архивовъ  Росс1и,  Императорская 
Академ1Я  Наукъ  прив4тствуетъ  его  по  случаю  исполнившагося  двадцатипяти- 
л'кт1я  со  времени  его  основан1я  и  желаетъ  институту  полнаго  успеха  какъ 
въ  его  спещальной  научно-археологической  деятельности,  такъ  и  въ  его 
посредничестве  между  губернскими  архивными  коммисс1Ями  и  первенствую- 
щизгь  ученымъ  учрежденхемъ  Импер1и. 

Константинъ». 

Отъ  управляющаго  министерствомъ  народнаго  просвещешя  Г.  Э.  Зен- 
гера  получено  приветственное  письмо  съ  лучшими  пожелан1ями  дальнейшаго 
|феуспеян1я  институту. 

Далее  следовало  чтенхе  приветствен ныхъ  адресовъ:  отъ  Императорскаго 
археологическаго  общества  (въ  составъ  депутад1и  вошли  гр.  И.  И.  Толстой, 
ген.-л.  Н.  Е.  Бранденбургъ  и  В.  Г.  Дружининъ),  С.-Петербургскаго  универ- 
ситета (проф.  С.  е.  Платоновъ),  Императорской  военно-медицинской  академ1и 
(проф.  Д.  П.  Косоротовъ),  Ими.  С.-Петербургскаго  историко-филологическаго 
института,  Имп.  археологической  коммисс1и,  архива  Св.  Сгнода,  Главнаго 
П1таба,  археографической  коммисс1и  министерства  народнаго  просвещен1я, 
Императорскаго  общества  любителей  древней  письменности,  шести  губернскихъ 
ученыхт>  архивныхъ  коммиссШ,  Императорскаго  общества  поощрен1я  худо- 
жествъ,  Русскаго  библхологическаго  общества,  Русскаго  собран  1я,  Псковскаго 
археологическаго  общества  и  многихъ  другихъ  столичныхъ  и  провишцаль- 
ныхъ  ученыхъ  учрежденШ. 

С.  И.  ПеретерскШ  прочелъ  загЬмъ  рядъ  приветственныхъ  телеграммъ: 
отъ  Императорской  Академхи  Наукъ  и  ея  отделе  н1я  по  русскому  языку  и 
словесности,  Кхевскаго,  Варшавскаго,  Новоросс1йскаго,  Харьковскаго,  Казан- 
скаго  и  Томскаго  университетовъ,  Нежинскаго  института  и  Демидовскаго 
юридическаго  лицея,  Императорскаго  Моековскаго  археологическаго  общества. 
И.  Е.  Забелина  и  другихъ  учрежден1й  и  лицъ.  После  чтешя  телеграммъ 
бывшая  слушательница  института  г-жа  Дитрихсъ  и  П.  Б.  Потехинъ  проде- 
к.1амировали  свои  стихотворешя,  посвящеиныя  институту  и  вызвавш1я  обпця 
одобрен1я.  Директоръ  института  Н.  В,  ПокровскШ  объявилъ  заседан1е  закры- 
тымъ,  но  въ  этотъ  моментъ  къ  нему  приблизилась  многолюдная  депутащя 
бывшихъ  слушателей  института  и  поднесла  ему  адресъ,  отмечая  въ  немъ  его 
личныя  заслуги  по  отношешю  какъ  къ  институту,  такъ  и  къ  слушателямъ. 
Ответная  речь  Н.  В.  Покровскаго  закончила  юбилейное  торжество. 
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ихъ  удобства  несколько  проломовъ  въ  стЬи*.  Коммисс1Я  постановила:  разрешить 
некоторые  проломы,  сд^лавъ  ихъ  въ  вид*  арокъ,  и  повременить  проломомъ 
у  Александровской  улицы;  рекомендовать  г.  Смоленску  представить  въ  Ком- 
МИСС1Ю  планы  предстоящаго  расширен1я  города  насчетъ  сгЬнъ,  во  изб'Ьжан^е 
случайнаго  характера  ходатайствъ  о  проломахъ. 

Зат^мъ  было  разсмотр'Ьно  ходатайство  московскаго  митрополита  о  раз- 
р'Ьшеши  ремонтировать  и  расширить  московскую  Успенскую  церковь  въ  Ко- 
жевникахъ,  при  чемъ  указано,  что  московское  археологическое  общество  ничего 
противъ  проекта  работъ  не  им'Ьетъ.  Коммисс1я  также  постановила  разрешить 
расширить  церковь,  за  исключен1емъ  одной  лии1ь  пристройки.  По  вопросу  о 
ремонт*  Спасо-Нередицкой  церкви  въ  Новгород*  постановлено  было  коман- 
дировать члена  Коммисс1п  П.  П.  Покрышкина  на  м'Ьсто,  чтобы  осмотреть 
тамъ  услов1я  ремонта.  Причтъ  Новгородской  окологородней  Ковалевской 
церкви  обратился  съ  просьбою  разрешить  ремонтъ  церкви:  поправить 
крышу  храма,  окрасить  ее  масляною  краскою,  им*ющ1яся  трещины  заде- 
лать кирпичем7>,  штукатурку  исправить  и  отбелить  известью,  полы  и  печи 
заменить  новыми  и  проч.;  Коммисс1я  постановила  командировать  П.  П.  По- 
крышкина осмотреть  церковь  на  м*сгЬ. 

Что  касается  прошен1я  о  разр*шен1и  реставрировать  20  иконъ  Романово- 
Борисогл'Ьбской  церкви.  Ярославской  губ.,  то  Коммисс1я  постановила  принять 
съ  благодарностью  предложен1е  Е.  А.  Сабанеева  им*ть  наблюден1е  за  реста- 
вращей  иконъ. 

По  ходатайству  оберъ-прокурора  свягкйпшго  сгнода  о  разр^шенхи  при- 
извести  ремонтныя  работы  по  московской  Ьанно-Предтеченской  церкви  ре- 
шено было  разрешить  ремонтъ,  при  услов1и,  если  крыша  не  будетъ  поднята. 
Наконецъ,  разсмотр^но  было  ходатайство  о  разр*шен1и  реставрировать  замокъ 
великихъ  князей  Литовскихъ  въ  г.  Трокахъ,  причемъ  постановлено  проекта, 
ремонта  утвердить  при  условш,  чтобы  местная  администращя  им^ла  наблю- 
ден1е  за  работами. 

Спб.  Впд,  И  февр.  №  41;  ср.  Бирж.  В%д,  11  февр.,  ?^  75;  Ноч.  Бр.  11  февр.. 
№  9677;  НоФОсти  11  февр.,  №  72;  ЖцФОп.  Роесгя  23  февр.,№  112;  Волгарь  13  февр.,  №43; 
Смол.  В$ьстм.  3  марта,  ^\&  55.  Ср.  также  статью  г.  Лиж,  Энгелыардта  въ  Нов. 
Врем.  26  февр.,  №  96У1  („Копецъ  смолеыскихъ  ст4нъ"^. 


Въ  засЬданхи  26  марта,  происходившемъ  подъ  предс4дательствомъ  графа 
А.  А.  Бобринскаго,  кром*  обычнаго  состава  коммиссш,  присутствовали: 
директоръ  археологическаго  института  П.  В.  Покровск1й,  директоръ  учи- 
лиш;а  барона  Штиглица  Г.  И.  К  от  о  в  ъ,  директоръ  института  гражданских  ь 
инженеровъ  Н.  В.  Султан овъ,  М.  П.  Боткинъ,  хранитель  Эрмитажа 
Я.  И.  С  мири  овъ  и  академикъ-архитекторъ  М.  Т.  Преображенск1й. 
Продолжительныя  прен1я  возбудилъ  вопросъ  о  ремонт*  Спасо-Нередицкой 
церкви  въ  Новгород*,  со  знаменитыми  фресками,  относящимися  къ  XII  в'Ьку. 
Въ  виду  недостаточности  имеющихся  средствъ,  Коммисс1я  постановила  про- 
извести съ  большой  осторожностью  только  ремонтъ  фундамента  и  крыши. 
Въ  церкви  св.  Георпя  въ  Старой  ЛадогЬ,  относящейся  къ  XII  стол^таю,  по- 
ручено произвести  ремонтъ  архитектору  Романченку.  ЗагЬмъ  прочитаны  были 
заявлешя  о  церквахъ:  Знамен ско-Вознесенской  и  1оанна  Воина  въ  Казани, 
Ковалевской  въ  Новгород*,  Пречистенской  въ  Зубов*  и  другихъ.  Архитекторъ 
П.  П.  Покрышкинъ  представилъ  эскизный  проектъ  музея  въ  Херсонес*: 
музей  предполагается  построить  въ  греческомъ  стил*. 

Но0ое  Вр,  27  марта;  Истор.  Влстн.  за  1юнь,  стр.  1142. 

Императорская  Археологическая  Коймисс1я,  ознакомившись  съ  предло- 
женнымъ   профессоромъ   С.-Петербургскаго   университета    Н.    Я.   Марромъ 
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проектомъ  издан1я  сборника  древнихъ  армянскихъ  и  грузннскихъ  надписей, 
одобрила  означенный  проектъ,  выразила  готовность  принять  въ  свое  в-Ьд^Ьше 
.-^то  научное  предпр1ят1е  и  постановила  возложить  на  профессора  Марра  главное 
руководство  этимъ  д-Ьдонъ,  требующимъ  сотрудничества  многихъ  лицъ. 

Спб.  В$ьд.  30  мая,  №  144. 

П.  Деятельность  ученыхъ   Общеотвъ. 
1.  Императорское  Русское  Археологическое  Общество. 

/.  Общгя  собраюя. 

На  общсмъ  собран1и  24  января  прочитанъ  и  единогласно  утвержденъ 
проектъ  см'Ьты  на  1903  г.  Избрана  ревиз1онная  коммисс1я  въ  состав*  проф, 
II.  В.  Покровскаго,  Б.  В.  Фармаковскаго,  П.  К.  Коковцова  и  кан- 
дидата А.  И.  Со  бол  ев  с  к  аго.  Зат'Ьмъ  проф.  Н.  И.  Веселовск1й  прочелъ 
док,1адъ  «Раскопки  въ  Кубанской  области  въ  1902  году»,  иллюстрированный 
богатою  и  разнообразною  ко.1.1екщею  предметовъ,  найдснныхъ  при  раскопкахъ. 
Докладчикъ  минувшимъ  .Лтомъ,  по  поручешю  Императорской  Археологической 
К'оммнсс1и,  продолжалъ  раскопки  огромнаго  курганнаго  кладбища  по  среднему 
течен1ю  р.  Кубани,  Въ  течеше  л4та  вскрыто  42  кургана.  Большинство  ихъ 
ра^зграблено,  очевидно,  современниками  погрсбенныхъ.  Ходы,  черезъ  которые 
проникали  внутрь  кургана  грабители,  тщательно  засыпаны.  Несмотря  на  это, 
находки  весьма  многочисленны;  золотыя  вещи,  особенно  шейные  обручи  и 
браслеты,  необыкновенно  массивны  (одинъ  изъ  браслетовъ,  женск1й,  в'Ьситъ 
33  зо.ютника).  Женск1Я  украшенхя  сложнее  и  красивее  мужскихъ.  Въ  муж- 
скихъ  могилахъ  попадаются  и  предметы  женскихъ  украшен1Й,  очевидно,  бро- 
нюнные  туда  женами  погребаемыхъ.  Техника  изготовления  предметовъ  укра- 
1иен1й  не  высока  и  далеко  уступаетъ  техник*  эпохи  расцвета  греческаго 
искусства.  Пос.тЬдн1я  находки  г.  Веселовскаго  бросаютъ  св^тъ  на  широко 
распространенную  на  юг4  Росс1и  культуру,  сл^В^ы  которой  встречались  мно- 
гими изстЬдовате-мми.  Культура  эта,  по  мн4н1ю  г.  Веселовскаго,  принадле- 
житъ  римлянамъ  и  существовала  зд^сь  около  II  в^ка  нашей  эры. 

Русск.  Инш.    31  янв.,   ^^&  25,  и    Нов.  Вр,   26  янв.,   №  9661;    ср.    Прав.  Влстш, 
2<>  янв ,  №  21;  Спб.  Впд.  26  янв,  >&  25;  Сттъ  27  янв.,  ^^6  26. 


Годовое  общее  собранхе  состоялось  2  мая  подъ  АвгусгЬйшимъ  предсЬ- 
дательствомъ  Его  Императорскаго  Высочества  Великаго  Князя  Константина 
Константиновича.  Открывая  засЬданге,  Август4йпий  Председатель  общества 
сообщилъ  собран1ю  о  кончин*  члена  общества  А.  И.  Кирпичникова.  Память 
его  бы.1а  почтена  вставашемъ.  Секретарь  общества  В.  Г.  Дружи  ни  нъ  прочелъ 
протоколы  предыдущаго  общаго  собран1я  и  зас4дан1й  сов4та.  Въ  сов4гЬ, 
между  прочимъ,  заслушано  и  одобрено  было  предложеше  н'Ьсколькихъ  членовъ 
общества  объ  учрежден1и  особаго  нумизматическаго  отд'Ьлен1я  общества  въ 
дополнен1е  къ  тремъ  существующимъ  въ  настоящее  время  отд'Ьлен1ямъ.  Графъ 
П.  И.  Толстой  при  этомъ  зам4тилъ,  что  образовате  отд4лен1я  т4мъ  бо.14е 
симпатично,  что  и  само  общество  возникло  изъ  общества  первоначально 
нумизматическаго.  Собрате  приняло  предложен1е.  Председатель  ревиз1онной 
коммиссш  проф.  И.  В.  Покровск1й  проче.ть  докладъ  коммиссш.  За- 
т4мъ  ч.1ены  медальной  коммиссш  общества,  академикъ  И.  П.  Кондаковъ 
и  Б.  В.  Фармаковск1й,  прочли  рецензш  на  выдающ1яся  сочиненхя 
по  археолопи,  появившаяся  въ  истекшемъ  году.  По  отзыву  И.  П.  Кон- 
дакова, присуждены:  большая  золотая  медаль — И.  Е.  Заб4лину  за  трудъ 
его  <Истор1я  города  Москвы»;  большая  серебряная  медаль  —  г.  Треневу  за 
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го1Няе111Я  •П%пп*устясъ  Смоленссаго  собора  Н•>»>^^внчыш)  монастыря»  я 
«Г#-рптховск1Й  Вла1ычн1й  ховастъфь»:  по  отзыву  Б.  В.  Фартажовскаго — 
бгаылая  сер^Уфяная  «еда-ть  Г.  А.  Жебедевт  за  тртхь  о  «Паятнсапейскмхъ 
Ш^/жляхъ».  Пт!*  11ро«111таянаго  загкмъ  «отчета  казвачел  общества  внлво.  что 
мриходъ  сужлъ  »У>щ»*ства  равнялся  въ  мннтвшехъ  году  1в,0АЛ  р.,  расходъ — 
Иь512  р.;  къ  1  января  текущаго  г»>да  «)бществ»>  влахЬло  капнталохъ  въ 
(/}т('А  сумм*  35.025  р.  Г>тчетъ  о  д*ятельностн  общества  прочитанъ  бы.гь 
секр'тар^'мъ  общ^чтва  В.  Г.  Друхннннымъ.  Въ  нстеипемъ  году  въ  составъ 
//»пи'^:тва  входи.1и  20  почетныгь  н  151  хЬйствнтельныхъ  членовъ,  72  рус- 
скихъ  и  10  ино<:транныхъ  членовъ  сотрудниковъ.  Вскхъ  собранШ  членовъ 
общества.  гяд'ЬленШ  его:  русскаго.  восточнаго  н  класснческаго  и  засЬ- 
дан1Й  совета  состоялось  31.  Внбл10тека  и  музей  общества  значительно  попол- 
нились. Въ  течен1с  года  |У>ществомъ  выпущено  въ  свкгь  н^сбольео  издан1й 
трудовъ  отд*лен1Й  общества.  Въ  казначеи  избранъ  А.  К.  Марков ъ  п  въ 
хранители  музея — Б.  А.  Тураевъ.  По  окончати  выборовъ  П.  П.  Покрыш- 
ки нъ  сд'Ьлалъ  сообщен1е:  ♦  Архитектура  сербскихъ  церквей»,  иллюстриро- 
ванное ц*лымъ  рядомъ  превосходныхъ  фотографическихъ  снимковъ.  Удостоивъ 
референта  несколькими  вопросами,  АвгусгкйшШ  ПредсЬдатель  общества  въ 
10*/*  часовъ  отбылъ  нзъ  пом*щен1я  общества. 

Спб,  Влд.  4  мая,  ^^  119;  ср.  НоФОсжш,  4  мая,  №  121,  Пра:  Вшешпи  4  мая,  Л6  102, 
Торгш-пром.  Гамета  4  мая,  Лв  99. 

27.  Восточное  отдлленге. 

Пъ  зас*дан1н  30-го  января,  подъ  предсЬдательствомъ  барона  В.  Р. 
1*озепа,  А.  А.  Васнльевъ  и  П.  М.  Мел1оранск1й  сообщили  о  резу.1ь- 
татахъ  :1кспедищй,  совершенныхъ  на  Синай  и  въ  Среднюю  Азио.  А.  А.  Ва- 
сильев'ь,  посЬтивппй  Синай  .тЬтомъ  1002  года,  изсл*довалъ  храняпияся  тамъ 
въ  монастырь  св.  р]катерины  списки  исторхи  Агатя  Мамбиджскаго,  писателя 
X  стол'Ьт1Я  нашей  эры.  На  Сина*  хранится  лип1Ь  1-я  часть  истор1и,  содер- 
жап^ая  историческ1я,  географическ1я  и  этнографичесия  описашя  за  перюдъ 
<т»  сотворен1я  М1ра  до  Возн^сеп1я.  ИзстЬдованная  рукопись  им4етъ  большое 
значение  для  истор1и  арабской  литературы  X  в'Ька. — П.  М.  Мел1оранск1й 
игиожил'ь  содержан1с  любопытнаго  документа,  подареннаго  В.  В.  Бартольду 
во  время  по'Ьздки  пос.а'Ьдняго  въ  Среднюю  Азш.  Документъ  уйгурскаго  письма 
(•-вид*тсльствуеп>  о  пожалован1и  вельмож*  Миръ-Саидъ-Ахмеду  султаномъ 
Г)мар7,-П1ейхомъ  1Я  десятинъ  земли  и  освобождеши  его  отъ  почтоваго  сбора 
и  другихъ  налоговъ.  Документъ  относится  ко  второй  по-ювин*  XV  в-Ька  и 
указывает!»,  какъ  долго  сохранялось  уйгурское  письмо  въ  канцеляр1яхъ  шей- 
ховъ.— 0.  И.  Щербатской  сообщн.1ъ  объ  «одномъ  философскомъ  трактат* 
Иагорджуны,  основателя  будд1йской  школы  Махаяны».  Трактатъ  закдючаетъ 
В()зражен1я  буддиста  противъ  идеи  единобож1я  и  указываетъ,  что  эта  идея 
В7»  Индш  была  очень  распространенной. 

/7ра#.  Впети.  1  фовр,,  №  26;  ср.  Олб,  Вяд.  81  янв.,  №  31. 


Въ  зас'Ьдан1И  27  февраля  И.  Я.  Марръ  сд*лалъ  сообщешс  о  по'Ьздк'Ь 
на  Синай  и  въ  1ерусалим7>  лйтомъ  1902  года  для  изучешя  рукописей  грузин- 
скихъ  и  армянскихъ,  хранящихся  въ  библ10текахъ  св.  Екатерины  и  св.  Такова. 
Путешеств1е  но  обо1плось  безъ  затруднен1й,  но,  благодаря  любезности  напшхъ 
консулов!»  и  другихъ  представителей  нашего  отечества  за  границею,  эти 
:1атрудноп1я  в!»  значительной  степени  были  устранены.  Результаты  ученыхъ 
рабоп»  до1сладчика  и  его  двухт»  сотрудниковъ  оказались  весьма  значительными. 
Ими  собранъ  огромный  и  важный  матер1алъ  (что  засвид-Ьтельствовадъ  и 
управляюпМй  восточнымъ  отд'Ьлен1емъ  общества  проф.  баронъ  В.  Р.  Розенъ) 
для  литера17Р'1>  армянской  и  грузинской,  ихъ  взаимныхъ  отношенШ,  а  также 
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ВЛ1ЯН1Я  на  эти  литературы  визант1йской.  Между  исследованными  членами 
экспедищи  рукописями  наибол'Ье  важное  м4сто  занимаютъ:  данныя  о  жит1и 
св.  Ниры,  просветительницы  Груз1и;  о  св.  Григор1и;  «Истор1я  взятхя  1еруса- 
лима  персами»  (рукопись  X  в4ка);  календарь  X  в4ка.  Библштеки  Терусалима 
не  дали,  однако,  очень  древняго  матерхала:  рукописи,  хранящхяся  въ  нихъ, 
не  древнее  XIV  в*ка.  Докладъ  иллюстрированъ  былъ  многочисленными  фото- 
графическими снимками. 

Прсш.  Влети,  1  марта,  №  48;  ср.  Бесеараб.  6  марта,  №  61,  Терскгя  Влд.  12  марта, 
№  57;  Тчфлнсскгй  Лион,  9  марта,  №  57. 


Въ  зас*дан1и  27  марта  П.  К.  Коковцовъ  сд*лалъ  докладъ  «Новыя 
надписи  изъ  Пальмиры».  Эти  надписи — совершенно  новое  археологическое 
открыт1е;  он*  излагаютъ  исторхю  заполнсн1Я  знаменитой  катакомбы  (II — III 
стол^тШ  нашей  эры),  весьма  интересующей  археологовъ.  Въ  настоящее  время 
найдена  входная  дверь  катакомбы,  содержащая  пальмирск1я  надписи.  Эти 
надписи  говорятъ,  что  катакомба  устроена  (вырыта)  и  украшена  тремя 
братьями,  детьми  некоего  Сад1я,  сына  Мале.  Въ  октябре  и  ноябре  160  г. 
строители  передали  право  на  погребете  въ  этой  катакомб*  другимъ  лидамъ, 
имена  которыхъ  и  приводятся  въ  надписяхъ;  эти  лица  въ  свою  очередь 
передавали  то  же  право  третьимъ  лицамъ.  Истор1я  заселенхя  катакомбы, 
весьма  обширной,  тянется  такимъ  образомъ  два  стол4т1я  (II  и  Ш).  Въ  над- 
писяхъ встречается  также  загадочный  знакъ,  который,  какъ  возможно  пред- 
полагать, могъ  означать  имя  Христа,  если  только  въ  этой  местности  могли 
жить  во  II  в4к4  христхане.  Катакомба  состоять  изъ  трехъ  залъ;  по  ст4намъ 
ЭТИХ!»  залъ  устроены  погребальный  ниши. 

Русалй  ИнФ.  2  апр.,  №  74;  ср.  Впд,  Одееекщ  Т)9адонам.  12  апр.,  №  81;  Зиамя 
15  апр.,  №  д9. 


Въ  засЬданш  1  мая  заслушанъ  былъ  докладъ  А.  К.  Маркова  «О 
мусульманскихъ  медаляхъ»,  содержапцй  въ  себ4  историческШ  очеркъ  возник- 
новен1я  медалей  на  мусу.1ьманскомъ  Восток*  и  описан1е  сохранившихся  до 
сихъ  поръ  медалей.  Слепки  съ  медалей,  изъ  которыхъ  часть  хранится  у  насъ 
въ  Императорскомъ  Эрмитаж*,  были  демонстрированы  собравпшмся  членамъ. — 
Вторымъ  было  сообщеше  проф.  Н.  И.  Веселовскаго  «О  нефритовомъ  над- 
гроб1и  Тамерлана».  Какъ  изв-Ьстно,  могила  Тамерлана  находится  въ  Самар- 
канд*. Усыпальница  эта  состоитъ  изъ  двухъ  частей,  изъ  которыхъ  верхняя 
представляетъ  собою  мечеть.  Существуютъ  и  два  надгробхя;  одно  изъ  нихъ 
называется  «Черный  камень».  Оно  состоитъ  изъ  двухъ  гигантскихъ  кусковъ 
нефрита,  представ.1яющихъ  въ  своемъ  род*  чудо  природы.  Суп^ествуетъ  пре- 
1ан1е,  что  ран*е  былъ  одинъ  кусокъ  нефрита,  но  раскололся  на  дв*  части. 
Референтъ  не  согласился  съ  этимъ  мн*н1емъ.  Куски  нефрита  на  надгроб1и, 
несмотря  на  твердость  этого  камня  (демонстрировав1пагося  въ  зас*дан1и), 
испорчены,  однако,  геологами,  откалывавшими  кусочки  его.  На  неприкосновен- 
ность этого  интереснаго  памятника  старины  сл*довало  бы,  по  мн*н1ю  доклад- 
1ика,  обратить  внимаше. 

Щ€Ш.  Впетк  3  мая,  №  101;  ср.  Руееж.  Ипе.  4  мая,  №  д8. 

III.  Русское  отдгьленье. 

Въ  8ас*дати  28  января  директоръ  русскаго  археологическаго  института 
(гь  Константинопол*  в.  И.  Успенск1й  сообщилъ  о  серальской  библштек* 
5ъ  Константинопол*.  Эта  библ1отека  И8в*стна  ученымъ  уже  съ  XVIII  сто- 
гЬтая,  но  и  теперь  еще  мало  доступна.  Докладчикъ  обратилъ  особенное  вни- 
<ан1в  отд*лешя  на  одну  изъ  рукописей,  хранящихся  въ  архив* — древнее 
голковаше  на  первыя  книги  Библ1и.  Кодексъ  этотъ  им*етъ   большое  литера- 
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турное  значвн1е,  такъ  какъ,  будучи  наиясанъ  безъ  особеннаго  вниман1я  къ 
религюзной  догм*,  онъ  сохранилъ  въ  себ*  мнопя  учешя  отцовъ  церЕви, 
признанныя  еретическими.  Кодексъ  заключаетъ  большое  собран1е  мин1атюръ. 
Въ  виду  особой  научной  важности  кодекса,  докдадчикъ  просилъ  отдЬ- 
лен1е  ходатайствовать,  при  посредстве  русскаго  посла  въ  Константинополе, 
о  разр4шен1и  сфотографировать  рукопись,  или  даже  пр1обр4сти  ее.  Отд4лен1е 
приняло  прсдложен1е. — Вторымъ  докладчикомъ  выступилъ  проф.  в.  А.  Браунъ. 
изложившШ  содержан1е  шведскихъ  руническихъ  надписей,  касающихся  Росс1и 
и  Визант1и.  Надписи  относятся  къ  концу  X,  Х1-му  и  началу  XII  стол'Ьт1Я  и 
даютъ  некоторыя  географичесшя  и  хронологичесшя  св4д4шя  о  Россш. 

0|б.  Влд.  30  янв.,  ^^  29;  ср.  Бирж.  Впд.  81  янв.,  №  55,    П1^аФ.  Влспш.  90  янв., 
№  24;   Кгм^яп.  2  февр.,  №  33. 

Въ  зас*дан1и  12  марта  обсуждался  вопросъ  о  предстоящихъ  л*томъ 
1908  года  раскопкахъ  на  средства  общества.  Раскопки  предположено  напра- 
вить на  с4веръ  Новгородской  губерн1и  и  въ  окрестности  Старой  Ладоги,  по- 
ручивъ  производство  ихъ  В.  Н.  Глазову  и  Н.  К.  Рериху.  Подробныя  ука- 
зан1я  Д.1Я  предстоящихъ  изсл^дованШ  выработаны  проф.  Н.  И.  Веселов- 
скимъ  и  А.  А.  Спицынымъ.  Ассигновано  на  раскопки  200  р.  Рефераты 
[фочитаны  были:  А.  А.  Спицынымъ — «Кто  заселялъ  верховья  Волги  и  Оки 
въ  VI  и  УШв4кахъ»  и  И.  А.  Шляпкинымъ  —  «Изъ  поездки  въ  Равенну 
и  Константинополь».  А.  А.  Спицынъ  въ  реферагЬ  своемъ  указалъ  на  огромное 
значен1е  археологш,  особенно  въ  гЬхъ  случаяхъ,*когда  истор1я  молчитъ.  О  VI — 
VIII  в-Ькахъ  на  берегахъ  верхняго  течен1Я  Во.1ги  мы  не  знаемъ  ничего  изъ 
пстор1и.  Только  открытые  зд'Ьсь  как1я-то  таинственныя  м4стечЕИ  съ  вещами, 
им-Ьющими,  повидимому,  обрядовое  значен1е,  выяснили  референту,  что  зд'Ьсь 
йъ  VI — VIII  стол*т1яхъ  нашей  эры  жило  восточное  финское  племя,  любившее 
селиться  въ  л4сахъ  и  по  берегамъ  р4къ.  Докладъ  вызвалъ  возражен1я  князя 
П.  А.  Путятина  и  проф.  С.  М.  Середонина. — И.  А.  Шляпкинъ  иллю- 
стрировалъ  свой  докладъ  о  древностяхъ  Равенны  и  Константинополя  много- 
численными фотографическими  снимками. 

Бщж.  Влд,  14  марта,  №  132;  ср.  Заря^  15  марта,  /<&  51. 

Въ  засЬданхи  23  апреля  произведены  выборы  управляющаго  отд-Ьлешемъ, 
на  основанш  §56  устава  общества.  Избранъ  вновь  проф.  С.  в.  Плато  но  въ. 

Знамя^  26  апр.,  Л&  110. 

IV.  ОпФьленге  классической^  еизантШскай  и  западной  археологш. 

Въ  зас4дан1и  19  апреля  предметомъ  занятхй  служили  доклады:  Б.  А. 
Тураева — «Изъ  исторш  Книги  Мертвыхъ»,  Г.  Ф.  Церетели — «Персы 
Тимоеея  Милетскаго»  и  X.  М.  Лопарева — «О  генуезской  рукописи  X  в'Ька», 
содержап^ей  жит1я  святыхъ:  Спевсиппа,  Еласиппа  и  Меласиппа,  память 
которыхъ  празднуется  17-го  января.  Б.  А.  Тураевъ  сообщилъ  содержан1с 
одного  изъ  древн'Ьйшихъ,  изв'Ьстныхъ  до  сихъ  поръ  текстовъ  египетской 
«Книги  Мертвыхъ»,  начертаннаго  на  сгЬнкахъ  саркофага.  Эта  книга  пред- 
ставляетъ  сборникъ  заупокойныхъ  текстовъ;  они  сначала  читались  надъ 
покойникомъ,  зат^кмъ  выр^^зались  на  сткякяхъ  гробницъ,  а  потомъ  писа.1ись 
на  папирусахъ,  которые  и  полагались  въ  гробу  вм^сЛ  съ  умершимъ.  Въ 
этой  стад1и  своего  развит1я  тексты  пр1обр4тали  новое,  исключительно  маги- 
ческое значен1е.  Такъ,  по  в-Ьроватямъ  суев^рныхъ  египтянъ,  они  помогали 
покойнику  спастись  отъ  козней  злыхъ  духовъ,  облегчали  ему  возможность 
разнообразныхъ  превращен1й,  способствовали  его  выхожденш  на  дневной 
СВ'Ьтъ  ц  дицезрЬнш  имъ  соднечнаго   св'Ьта;  давадн  ему  обдадаще  водой,  что 
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составляло  идеалъ  ^гипетскаго  покойника. — Второй  рсфсрснтъ  сообщи.1ъ  псре- 
водъ  части  поэмы  Тимооея  Милетскаго,  написанной  въ  1^  стол4т1и  до  Р. 
Хр.,  списокъ  которой  на  папирус*  обнаруженъ  случайно,  во  время  раскопок!» 
1902  г.,  въ  ЕгипА.  Поэма,  по  зак.1ючен1ю  референта,  написана  въ  Ма.10й 
А:з1и  и  содержитъ  описан1о  морской  победы  грековъ  надъ  персами. 

Прае.  Вястн,  22  апр.,  №  92. 

2.  Археологическ1й  Институтъ. 

/.  Деадцатипятилп^ттй  юбилей  сугцествовангя  Института. 

15-го  января  исполнилось  двадцать  пять  .тЬтъ  деятельности  Петербург- 
гкаго  Археологическаго  Института.  Возникновение  института  всецело  обязано 
продпршмчивости  изв^стнаго  историка-юриста  Н.  В.  Калачова.  Онъ  обратилъ 
свое  вниманье  на  безотрадное  положен1е  русскихъ  архивовъ,  имевшихся  во 
всЬхъ  в^домствахъ  и  находивп1ихся  въ  удивительномъ  безпорядк*.  Архивамъ, 
какъ  хранилищамъ  интересныхъ  и  ц'Ьнныхъ  документэвъ  для  изучен1я  Росс1и, 
не  придавалось  до  него  почти  никакого  значен1я.  Руководство  ими  возлага- 
лось въ  большинств'Ь  случаевъ  на  лицъ,  вовсе  не  подготовленныхъ  къ  архив- 
ной деятельности.  Будучи  управляющимъ  московскимъ  архивомъ  министерства 
юстищи,  Н.  В.  Калачовъ  по  личному  опыту  убедился,  какъ  плохо  поставлено 
архивное  дйю,  и  съ  зам-Ьчательной  энерпей  выступилъ  инищаторомъ  полнаго 
переустройства  русскихъ  архивовъ  вообще.  Онъ  доказывалъ,  что  Росс1и 
нужны  подготовленные  архивисты,  ум^юнце  читать  и  разбирать  документы, 
что  только  лица,  знакомый  съ  архивнымъ  д^ломъ,  должны  руководить  исто- 
рическими и  археологическими  работами  и  разъяснен1ями.  Съ  ц^лью  создать 
русскихъ  архивистовъ,  Н.  В.  Калачовъ  выработалъ  по  образцу  парижской 
1^со1е  йе  сЬаг1;е8  положен1е  археологическаго  института  въ  Петербург*.  Поло- 
женье это  было  Высочайше  утверждено  23-го  шля  1877  года,  но  открытхе 
института  от.10жено  на  неопределенное  время  по  недостатку  средствъ  въ 
распоряженья  министерства  народнаго  просвещенья.  Неблагопрьятныя  мате- 
рьальныя  обстоятельства  не  остановили,  однако,  И.  В.  Калачова  отъ  осуществлешя 
своей  заветной  мечты,  и  онъ  отчасти  на  личный  средства,  отчасти  на  пожертво- 
ван1я  лицъ,  сочувствовавших!»  новому  д'Ьлу,  торжественно  открылъ  археоло- 
гичесйй  институтъ  25-го  января  1878  г.,  предоставивъ  ему  просторное  пом4- 
П1ен1е  въ  собственномъ  дом*  на  Васильевскомъ  остров*. 

Археологичесшй  институтъ  началъ  свою  деятельность  при  скромной 
наличности  профессорскаго  состава  и  незначительномъ  количеств*  слу1пателей. 
Во  глав*  института  находился  И.  В.  Ка.1ачовъ,  въ  профессорскомъ  состав* — 
нын*шн1й  директоръ  института  И.  В.  Покровск1й,  только  что  начинавш1й 
тогда  свою  ученую  карьеру,  Е.  И  Замысловсюй,  П.  И.  Савваитовъ  и  друпя 
лица.  Читались  въ  течен1е  двухл*тняго  курса  наука  объ  архивахъ,  палеогра- 
ф1Я,  нумизматика,  метролопя,  археолог1я,  юридическ1я  и  церковный  древноети. 
Во  глав*  института  Н.  В.  Калачовъ  находился  до  самой  своей  смерти — 
25-го  окрября  1885  г.  При  немъ  институтъ  обогатился  археологическимъ 
музеемъ  и  небольшой  ц*нной  библ10текой  и  ста.1ъ  издавать  «Сборникъ  Архео- 
логическаго института»,  переименованный  впосл*дств1и  въ  «В*стникъ  архео- 
лопи  и  истор1и».  Поел*  смерти  Н.  В.  Калачова  директоромъ  института  быдъ 
П.  Е.  Андреевсюй.  Ему  удалось  выхлопотать  при  сод*йств1и  почетныхъ  членовъ 
института  ежегодное  посойе  институту  изъ  казны  въ  разм*р*  6,000  руб.  Поел* 
кончины  И.  Е.  Андреевскаго  директоромъ  института  былъ  назначенъ  А.  Н.  Труво- 
ровъ — д*ятель  практической  складки.  Онъ  сум*лъ  при  д*ятельномъ  участ1и  Н.  В. 
Покровскаго  организовать  д*ло  такъ,  что  привлекъ  въ  институтъ  значительное 
количество  слушателей,  увеличилъ  профессорсюй  составъ  и  сократилъ  расходы 
по  содержащю  института.   Ддя   привдечешя   слушателей  онъ  изм*нидъ  часы 
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лекщй,  которыя  стали  читаться  раннимъ  утромъ  и  по  вечорамъ.  Въ  составъ 
слушателей  вошло  поэтому  множество  лицъ,  з^нятыхъ  въ  дневные  часы 
государственной  или  частной  службой.  Въ  результат*  въ  институт*  стали 
оканчивать  курсъ  вместо  трехъ  или  семи  слушателей  десятки  ихъ.  ЗагЬмъ 
пнститутъ  былъ  переведенъ  въ  бол*е  дешевое  пом'Ьщете.  Въ  профес- 
сорсшй  составъ  были  приглашены  А.  И.  Соболевсшй,  С.  М,  Середонинъ 
и  Н.  П.  Лихачсвъ.  Самой  же  важной  заслугой  А.  Н.  Труворова  явилось 
ходатайство  объ  отпуск*  суммы  въ  18  тысячъ  руб.  на  содержан1е  института, 
подкрепленное  количествомъ  слушателей  и  учеными  заслугами  кончившихъ 
курсъ  въ  институт*.  Ходатайство  это  было  удовлетворено  уже  поел*  смерти 
А.  Н.  Труворова  при  д*ятельн*йп1ихъ  хлопотахъ  бывшаго  тогда  слушателемъ 
нын*п1няго  начальника  Николаевской  академ1и  генеральнаго  штаба  генерала 
В.  Г.  Глазова,  В.  И.  Серг*евича  и  Н.  В.  Покровскаго.  Поел*  А.  Н.  Труво- 
рова во  глав*  института  находился  изв*стный  историкъ-юристъ  В.  И.  Сер- 
гЬевичъ,  но  недолго:  назначенный  въ  1898  г.  ректоромъ  С.-Петербургскаго 
университета,  онъ  покинулъ  директорство  въ  институт*.  Зам*стителемъ  его 
явился  Н.  В.  Покровск1й,  читавпий  церковный'  древности  въ  институт*  со 
дня  его  возникновен1я,  бывш1й  около  20  .тЬтъ  секретаремъ  институтскаго 
сов*та  и  знакомый  съ  д*лами  института  лучше  вс*хъ  своихъ  товарищей 
по  институтской  профессур*.  По  ннищатив*  А.  Н.  Труворова  преподавание 
въ  институт*  стало  расширяться.  Н.  В.  Покровскхй  въ  этомъ  отношеши  дер- 
жался политики  своего  предшественника.  Профессорски  составъ  1фи  немъ 
пополнился  Г.  Ф.  Церетели,  Н.  Н.  Дебольскнмъ  и  В.  В.  Майковымъ.  Были, 
правда,  противники  увеличенхя  курса  преподаваемыхъ  въ  институт*  наукъ, 
но  ихъ  узк1Й  архивный  взглядъ  встр*тилъ  должный  отпоръ  со  стороны  глав- 
нымъ  образомъ  В.  И.  Серг*евича.  При  Н.  В.  Покровскомъ  институтъ  пере- 
м*нилъ  пом*щен1е  два  раза  и  всяий  разъ  на  бол*е  просторное,  стано- 
вившееся отъ  наплыва  слушателей  т*снымъ.  Количество  слушателей  въ 
институт*  дошло  въ  настояп^ее  время  до  1,124  и  уже,  конечно,  нисколько  не 
напоминаетъ  собой  того  времени,  когда  общее  число  институтскихъ  профес- 
соровъ  превышало  наличность  слушателей  въ  аудитор1и.  Н.  В.  Покровск1й 
воскресилъ  также  собранья  слушателей  института,  ожививъ  ихъ  и  сд*лавъ 
интересными.  Кром*  того,  при  немъ  были  устроены  при  институт*  выставки 
древней  иконописи  и  старинныхъ  рукописей.  Музей  и  библ1отека  института 
значительно  разрослись. 

Нов,  Вр.  15  янв.,  №  9650. 

Наканун*  юбилейнаго  дня  въ  пом*щен1и  института  была  вечеромъ 
отслужена  панихида  по  покойнымъ  директорамъ,  а  также  сотрудникамъ  и 
слушателямъ  института.  Панихиду  совершили  соборн*  пять  священниковъ, 
причемъ  однимъ  изъ  нихъ  было  сказано  слово,  посвященное  главнымъ  обра- 
зомъ памяти  Н.  В.  Калачова.  На  богос^женхи  присутствовали  брать  покой- 
наго  П.  В.  Калачова  членъ  Государствен  наго  Сов*та  В.  В.  Калачовъ,  това- 
рищъ  министра  народнаго  просв*щен1я  С.  М.  Лукьяновъ,  начальникъ  Нико- 
лаевской академ1и  генеральнаго  штаба  ген.-лейт.  В.  Г.  Глазовъ,  весь  составъ 
профессоровъ  института  съ  директоромъ  Н.  В.  Покровскимъ  во  глав*  и 
многочисленные  бывш1е  и  настоящхе  слушатели  института. 

Иов.  Вр,  15  янв.,  ^^  9650. 

15  января  поел*  молебствхя  директоръ  Н.  В.  ПокровскШ  прочслъ 
очеркъ  основан1я  и  д*ятельности  института  за  двадцатипятил*тн1й  пер10дъ 
его  жизни  и  м*тко  охарактеризовалъ  тотъ  тернистый  путь,  который  прошелъ 
институтъ,  чтобы  достичь  своего  настоящаго  положетя.  Количество  слуша- 
телей  колебалось  съ'  года   основашя   до   1895  г.    между  10  н  50  лицами,  а 
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теперь  достигло  иодутора  тысячъ.  Прежде  оканчивали  курсъ  отъ  3  до  20  лидъ, 
въ  прошломъ  же  учебномъ  году  кончило  168  слунтателей  и  вольнослушателей. 
Вибл1отека  разрослась  до  15  тысячъ  томовъ,  муаей  насчитывает!»  свои  пред- 
меты тысячами.  Число  губернскихъ  учсныхъ  коммисс1й  увелпчп.10сь  до  19. 
Помимо  практически  полезнаго  характера  ннститутъ  им'Ьетъ  обра^зовательное 
нащональное  значеше,  развивая  любовь  къ  родной  старин*.  ЗагЬмъ  были 
прочитаны  телеграммы  отъ  Август'Ьйп1ихъ  Покровителя  института  Е.  И.  В. 
Великаго  Князя  Серия  Александровича  и  Президента  Императорской  Ака- 
дем1и  Наукъ  Е.  И.  В.  Великаго  Князя  Константина  Константиновича  сл*- 
дующаго  содержан1я: 

«Поздравляю  Археологическ1й  институтт>  съ  исполнившимся  двадцати- 
пятил*т1емъ  его  плодотворной,  полезной  деятельности.  Передайте  мой  ирив4п» 
и  глубокую  благодарность  за  труды  всему  составу  института.  Отъ  всего 
сердца  желаю  полнаго  преуспеянхи  дорогому  институту  по  отраслямъ  родной 
археолопи  и  по  архивов4д4н1ю. 

СергШ». 

«Глубоко  сознавая  важность  и  своевременность  сод'Ьйств1я,  какое  Архео- 
логичесхий  ннститутъ  стремится  оказать  научному  описан1ю  м4стныхъ  древно- 
стей и  такой  же  разработке  историческихъ  архивовъ  Росс1и,  Императорская 
Академ1я  Наукъ  прив4тствуетъ  его  по  случаю  исполнившагося  дваддатипяти- 
л-Ьйя  со  времени  его  основан1я  и  желаетъ  институту  полнаго  успеха  какъ 
въ  его  спещальной  научно-археологической  деятельности,  такъ  и  въ  его 
посредничестве  между  губернскими  архивными  коммисс1ями  и  первенствую- 
щимъ  ученымъ  учрежденхемъ  Имперхи. 

Константинъ». 

Отъ  управляющаго  министерствомъ  народнаго  просвещен1я  Г.  Э.  Зен- 
гсра  получено  приветственное  письмо  съ  лучшими  пожелашями  дальнейшаго 
преуспеян1я  институту. 

Далее  следовало  чтенхе  приветствен  ныхъ  адресовъ:  отъ  Императорскаго 
археологическаго  общества  (въ  составъ  депутащи  вошли  гр.  И.  И.  Толстой, 
ген.-л.  Н.  Е.  Бранденбургъ  и  В.  Г.  Дружининъ),  С.-Петербургскаго  универ- 
сптега  (проф.  С.  в.  Платоновъ),  Императорской  военно-медицинской  академ1п 
(проф.  Д.  П.  Косоротовъ),  Ими.  С.-Петербургскаго  историко-филологическаго 
института,  Ими.  археологической  коммисс1и,  архива  Св.  Сгнода,  Главнаго 
1птаба,  археографической  коммиссхи  министерства  народнаго  просвещенхя, 
Императорскаго  общества  любителей  древней  письменности,  шести  губернскихъ 
ученыхъ  архивныхъ  коммиссхй,  Императорскаго  общества  поощрен1я  худо- 
жествъ,  Русскаго  библхологическаго  общества,  Русскаго  собран1я,  Псковскаго 
археологическаго  общества  и  многихъ  другихъ  столичныхъ  и  провинщаль- 
ныхъ  ученыхъ  учреждешй. 

С.  И.  ПеретерскШ  прочелт>  затемъ  рядъ  приветственныхъ  телеграммъ: 
отъ  Императорской  Академ1и  Наукъ  и  ея  отделен1я  по  русскому  языку  и 
словесности,  Шевскаго,  Варшавскаго,  Новоросс1йскаго,  Харьковскаго,  Казан- 
скаго  и  Томскаго  университетовъ,  Нежинскаго  института  и  Демидовскаго 
юридическаго  лицея,  Императорскаго  Моековскаго  археологическаго  общества. 
И.  Е.  Забелина  и  другихъ  учрежденШ  и  лицъ.  После  чтешя  телеграммъ 
быв1пая  слушательница  института  г-жа  Дитрихсъ  и  П.  Б.  Потехинъ  проде- 
кламировали свои  стихотворен1я,  посвященныя  институту  и  вызвавшхя  обпця 
одобрен1я.  Директоръ  института  Н.  В.  ПокровскШ  объявилъ  заседан1е  закры- 
тымъ,  но  въ  этотъ  моментъ  къ  нему  приблизилась  многолюдная  депутащя 
бывшихъ  слушателей  института  и  поднесла  ему  адресъ,  отмечая  въ  немъ  его 
личныя  заслуги  по  отношен1ю  какъ  къ  институту,  такъ  и  къ  слушателямъ. 
Ответная  речь  Н.  В.  Покровскаго  занончида  юбилейное  торжество, 
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Юбилейный  торжества  завершились  16  января  об'Ьдомъ  въ  зал^  собрашя 
арм1и  и  флота. 

Нов.  Вр.  16  и  17  янв.,  №  №  9651  и  9652;  ср.  Курж.  Влд.  14,  15,  16  и  17  янв., 
.>&  №  24,  25,  27  и  29;  Вечерняя  Газ.  15,  16  и  17  янв.,  №№  5,  6  и  7;  Впд.  Спб.  Ррадаи. 
1в  янв.,  №  12;  Нива^  25  янв.,  №  4;  Новости^  16  янв.,  №  16;  Родшиа^  2  февр.,  №  5; 
Шеешй  Лист.  15  янв.,  №  13;  Южный  КрсЛ,  19  янв.,  №  7618. 


Юбилей  института  совпалъ  съ  двадцатипятил4тнимъ  служенхемъ  ему, 
въ  качеств*  профессора,  нын-Ьшняго  директора  Н.  В.  Покровскаго. 

Н.  В.  Покровск1й  родился  въ  1848  году  въ  Костромской  губерн1и.  Какъ 
сынъ  священника,  онъ  прошелъ  обычный  путь  духовно-учебнаго  воспитан1я 
и,  по  окончанш  курса  въ  семинар1и,  какъ  одинъ  изъ  лучшихъ  воспитанни- 
ковъ,  поступилъ  въ  С.-Петербургскую  духовную  академ1Ю.  По  окончан1и  курса 
въ  академ1и,  онъ  былъ  оставленъ  при  ней  по  каеедр*  церковной  археолопи 
и  литургики.  Въ  1876  г.  акадезпя  командировала  Н.  В.  за  границу  для 
ознакомлен1я  съ  состоян1емъ  науки  въ  центрахъ  европейской  науки.  Н.  В. 
слушалъ  лекщи  въ  Страсбург* 'у  изв'Ьстнаго  церковнаго  археолога  Крауса, 
у  профессора  Якобста-1я  по  исторхи  церковнаго  п4н1я;  въ  В'Ьн'Ь  у  проф. 
Риккера  и  н'Ькоторыхъ  др.  Кром*  того,  Н.  В.  посЬтилъ  города:  Дрез- 
денъ,  Парнжъ,  Берлинъ,  Женеву,  Флоренщю,  Неаполь,  Помпеи  и  Римъ, 
гд*,  подъ  руководствомъ  знаменитаго  де-Росси,  изучалъ  богагЬйш1я  сокро- 
вища христ1анскихъ  древностей  «в'Ьчнаго  города».  Изъ-за  границы  Николай 
Васи.хьевичъ  возвратился  съ  богатымъ  научнымъ  запасомъ,  которымъ  сталт» 
делиться  съ  родной  академ1ей  чрезъ  посредство  лекщй  и  ученыхъ  трудовъ. 
Порвымъ  ученымъ  трудомъ  Н.  В.  было  изстЬдованхе:  «Происхожденхе  древне- 
христ1анской  базилики»,  СПБ.  1880  г.,  за  которое  онъ  былъ  удостоенъ  сте- 
пени магистра  богослов1я.  Вскор*  поел*  этого  Н.  В.  сблизился  съ  первымъ 
русскимъ  самобытнымъ  археологомъ  в.  И.  Буслаевымъ,  и  съ  этого  времени 
начинается  решительный  поворотъ  въ  ученой  деятельности  Н.  В.  Онъ  сталъ 
заниматься  по  преимуществу  русской  и  визант1йской  церковной  стариной.  Пло- 
домъ  этихъ  работъ  были  его  изследованхи:  «Страшный  судъ  въ  памятникахъ 
византШскаго  и  русскаго  искусства»  и  «Мин1атюры  Гелатскаго  монастыря 
XII  в4ка».  Для  изучен1я  визант1йской  древности  Н.  В.  въ  1888  г.  пред1фи- 
ня.1ъ  новое  заграничное  путешеств1е  на  Востокъ,  побывалъ  въ  Константи- 
нополе, на  Аооне  съ  его  богагЬйшими  собрашями  древностей,  въ  Солуни, 
Аеинахъ  и  загЬмъ,  переехавъ  на  западъ,  закончи лъ  свое  ученое  путешеств1е 
пос*щен1емъ  Рима,  гд*  занимался  въ  Ватиканской  и  Барберинской  библю- 
текахъ.  Изъ  сочиненШ  Н.  В.,  кром*  упомянутыхъ,  наиболее  пользуются 
известностью  «Стенныя  росписи  въ  древнихъ  храмахъ  греческихъ  и  рус- 
скихъ».  (Москва,  1892  г.)  и  «Евангелхевъ  памятникахъ  иконографш  визант1й- 
скихъ  и  русскихъ»  (СПБ.  1892  г.,  докт.  дисс). 

Знамя^  16  янв.,  №  14;  ср.  Веч^  Газ.  15  янв.,  №  5. 

//.  Дштгельность  Института. 

На  общемъ  собраши  членовъ  и  слушателей  2  февраля  С.  А.  Чуевъ 
доложи.чъ  о  результатахъ  археологическихъ  раскопокъ  въ  Брянскомъ  уездЬ, 
Орловской  губернш,  въ  течете  1901 — 2  года.  Раскопаны  были  два  песчаныхъ 
бугра  на  р.  Десне  съ  следами  некогда  находившихся  здесь  стоянокъ  перво- 
бытнаго  обитателя  этой  местности:  остатками  глиняной  посуды,  кремневыхъ 
орудШ — ножей,  долотъ  и  т.  п.  Вскрыто  также  12  погребальныхъ  кургановъ 
съ  каменными  крестами  на  вершинахъ;  изъ  предметовъ  въ  курганахъ  обра- 
щаютъ  на  себя  вниманхе  куски  стекла  и  разный  украшешя — браслеты, 
кольца  и  т.  д.  Находки  свои  референтъ  относитъ  къ  XII  столейю. — Вто- 
рымъ  докладчикоцъ   выступилъ  П,  И.  Бедавенецъ,   сообщившШ   исторн- 
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ческ1й  очеркъ  о  первомъ  русскомъ  военномъ  корабл*  въ  Черномъ  мор*, 
построенномъ  при  Император*  Петр*  Великомъ  и  въ  1700  году  плававшемъ 
въ  Константинополь.  Корабль  носилъ  назван1е  «Крепость».  Три  конвоиро- 
вавшихъ  его  турецкихъ  судна  далеко  уступали  ему  въ  быстрот*  хода.  Видъ 
корабля  произвелъ  на  турокъ  сильное  впечатл*н1е  и,  по  мн*н1ю  референта, 
способствовалъ  даже  скор*йшему  заключен1ю  перемир1я  съ  Турщей.  Флагъ, 
разв*вавш1йся  на  «Кр*пости»,  былъ  трехцв*тный  (красный,  сишй  и  б*лый 
цв^Ьтй),  который,  получивъ.съ  1887  г.  оффищальное  значен1е  военнаго  флага, 
въ  течете  долгаго  времени,  по  мн*н1ю  референта,  носилъ  характеръ  лишь 
торговаго  флага.  Военнымъ  же  флагомъ  былъ  постоянно  трехцв*тный  (черный, 
желтый  и  б*.1ый),  заимствованный  изъ-за  границы  и  введенный  въ  Росс1и 
Императоромъ  Петромъ  I. 

Драе,  В1ьетш.  4  февр.,  №  28;  ср.  Петерб.  Таз.  3  февр.,  Л^  33,  ОрловЫй  Впетм. 
8  февр.,  Л&  37. 


На  общемъ  собран1и  23  февраля  заслушанъ  былъ  рефератъ  Е.  А. 
Пасынки  на  «Архаичесюй  Египетъ» .  Референтъ  изложилъ  результаты 
археологическихъ  открыт1й  посл*днихъ  десятил*т1й  въ  области  изучен1я 
доисторической  эпохи  жизни  Египта.  До  сихъ  поръ  изучен1е  Египта  не  про- 
никало глубже  времени  царствован1я  четвертой  династ1и.  Нын*  падаетъ  н*ко- 
торый  св*тъ  и  на  предпюствовавшхя  эпохи.  Раскопки  дали  много  любопыт- 
ныхъ  указашй.  Такъ,  древнимъ  насельникамъ  долины  Нила  не  пришлось 
переживать  бронзоваго  в*ка.  Въ  восьмомъ  тысячел*т1и  (приблизительно), 
когда  не  существовало  еще  Суэзскаго  перешейка,  черезъ  Красное  море  про- 
никли въ  Египетъ  изъ  Аз1и  ливШцы.  Туземцы  переживали  въ  это  время  еще 
неолитичесйй  пер1одъ  (каменный  в*къ,  эпоха  полированныхъ  каменныхъ 
оруд1й).  Лив1йцамъ  же  знакомо  было  употреблен1е  жел*за.  Культура  жел*знаго 
в*ка  сразу  ворвалась  въ  обиходъ  туземца,  заставивъ  его  миновать  культуру 
бронзы.  Рядъ  образовавшихся  на  Нил*  колон1й  новыхъ  пришельцевъ  скоро, 
въ  интересахъ  бол*е  усп*ганой  борьбы  съ  туземнымъ  населешемъ,  образовалъ 
одно  государственное  ц*лое.  Туземцы  были  отт*снены  къ  дельт*  Нила,  но  и 
оттуда,  наконецъ,  были  удалены  счастливыми  завоевателями.  Завоеван1е 
дельты  долго  было  въ  памяти  египтянъ;  празднован1е  этого  собыйя  им*ло 
даже  релипозный  характеръ.  Государственный  организмъ  Египта  оконча- 
тельно сложился  приблизительно  въ  четвертомъ  или  пятомъ  тысячел*т1и  до 
Р.  X.  Пришельцы  принесли  въ  Египетъ,  кром*  знакомства  съ  жел*зомъ,  и 
секретъ  приготовлешя  кирпича  и  новыя  формы  искусства,  среди  которыхъ 
стала  преобладать  скульптура,  даже  изъ  камня.  На  погребальные  обычаи 
ярк1й  св*тъ  бросаютъ  многочисленные  некрополи,  вскрытые  за  посл*дн1е 
годы.  Наибол*е  древнимъ  обрядомъ  погребен1я  было  зарыт1е  въ  ямахъ  трупа 
въ  эмбршнальномъ  положен1и.  Въ  такомъже  положен1и,  но  ногами  вверхъ  и 
накрытыми  большою  глиняного  чашею,  погребались  египтяне  впосл*дств1и. 
Встр*чалось  погребен1е  костей  разр*занныхъ  труповъ  (уподоблеше  Озирису), 
съ  которыхъ  мясо  было  отскоблено;  встр*чалось  и  сожженхе.  Въ  архаическое 
время  не  зам*тно  признаковъ  бальзамирован1я.  Нрост*йшимъ  способомъ  баль- 
замирован1я,  появившагося  уже  позже,  было  наполнеше  черепа,  изъ  котораго 
выпущенъ  мозгъ,  смолою.  Главною  ц*лью  египтянъ  было  устранен1е  т.1*н1я, 
передъ  которымъ  они  чрствовали  ужасъ.  Въ  обрядахъ  зам*тно  также  н*ко- 
торое  стремлен1е  и  къ  сохранен1ГО  формъ. 

ПраФ.  Впепмш  25  февр^  №  44;  ср.  Бирж,  Влд.  25  февр.,  №  ККк  Нов  Вр. 
25  февр.  Л&  9690;  Ноеоетч^  2ч  февр.  Л&  57;  Ту  сек.  Им.  20  февр.,  №  45;  Ккъ  4  марта. 
^^  1431. 


14  АРХВОЛОГИЧВСВАЯ  ХРОНИКА. 

На  общемъ  собраши  2  марта  Н.  А.  Рерихомъ  сд1^анъ  докладов  о 
раскопкахъ  въ  Новгородской  губерн1и,  въ  областяхъ  древнихъ  Деревской  и 
Б'Ьжецкой  пятинъ  Великаго  Новгорода.  Районъ  раскопокъ  представшетъ 
собою  очень  красивое  озерное  м-Ьсто,  наполненное  отрогами  Валдайской  возвы- 
шенности, привлекавшее,  несомненно,  съ  древнМшихъ  временъ  первобьггное 
населен1е,  которое  естественно  располагалось  на  жительство  по  бассейнамъ 
р-Ькъ  и  озеръ.  Зд4сь,  главнымъ  образомъ,  и  сосредоточены  курганныя  насыпи, 
преимущественно  на  высокихъ  пунктахъ,  господствующихъ  надъ  окружающею 
местностью.  ВсЬ  изсл^дованныл  насыпи  докладчикъ  разд'Ьлилъ  на  9  типовъ: 
курганы  съ  погребетями  костяка  въ  сидячемъ  и  лежачемъ  положеши,  съ 
признаками  трупосожжен1я  и  безъ  атихъ  признаковъ.  Наибол^Ье  важнымъ 
является  открьше  кургановъ  каменнаго  в^ка,  въ  которыхъ  вм-ЬстЬ  съ  пред- 
метами носоми'Ьнно  этого  пер10да  найдены  янтарныя  под'Ьлки  въ  огромномъ 
количеств*  (267  предметовъ).  Эта  находка  впервые  сделана  на  сквер*  Рос- 
С1И,  что  подтвердилъ  и  князь  П.  А.  Путятинъ,  искавппй  аналогШ  этимъ 
находкамъ  въ  музеяхъ  В'Ьны,  Парижа  и  Берлина.  Только  въ  Герман1и  нахо- 
дятся подобный  янтарныя  вещицы.  Иностранные  ученые  давно  уже  ожидали 
въ  Россш  этихъ  находокъ. 

Прав,  Влстнш  4  марта,  №  50,  ср.  Петерб.  Гса.  3  марта,  №  60. 

На  общемъ  собран1и  16  марта  выслушаны  были  доклады:  М.  И. 
Дитрих  а — «О  происхожденш  птицы  сиринъ  въ  русскомъ  орнамент*»  и 
А.  Г.  Иванова — «Легенда  о  феникс* ».  Первый  докладъ  вызвалъ  прешя,  въ 
которыхъ  приняли  учасйе:  проф.  Н.  И.  Веселовск1й,  Н.  В.  По  крове  к!  й. 
Н.  В.  Султаповъ,  В.  Н.  Перетцъ.  Птица  сиринъ  въ  русскомъ  орна- 
мент* известна  съ  XI  стол'Ьтхя.  Происхожден1е  ея,  однако,  относится  къ 
глубокой  древности:  Аз1я  и  Египетъ  оставили  много  памятниковъ  съ  изобра- 
жешями  полу-птицъ,  полу-людей.  По  мн'Ьнш  референта,  птица  сиринъ  пере- 
шла къ  намъ  прямо  съ  Востока.  Что  Западъ  не  передалъ  намъ  своей  легендгл 
объ  обольстительно-прекрасной,  всегда  опасной  и  коварной  сирен*  и  что 
птица  сиринъ  не  есть  ея  перевоплощен1е,  указываетъ  коренное  различ1е 
этихъ  изображенШ.  Сиринъ  въ  понят1яхъ  народа  никогда  не  соотв'Ьтствовалъ 
сирен*  Запада:  русск1й  сиринъ — это  полу-женщина,  полу-птица:  голова  укра- 
шена нимбомъ,  изъ  устъ  вылетаютъ  слова,  выражаюпця  хвалу  Богу.  Орео- 
ломъ  святости  и  непорочности  окружила  загадочную  птицу  сирина  фантаз1Я 
народная;  она  создала  изъ  нея  поэтически  чистый  образъ,  много  вложила  и 
своего  индивидуальнаго  въ  восточную  легенду;  существо,  служившее  на 
Запад*  символомъ  смерти  и  преисподней,  вселявшее  ужасъ  и  страхъ,  фан- 
таз1Я  народа  возвела  въ  св*тлый  и  чистый  образъ,  символъ  святости.  Это 
вытекаетъ  и  изъ  характера  русскаго  народа;  живя  среди  спокойной 
природы,  необозримыхъ  полей,  не  им*я  ни  одного  злого  и  мстительнаго  боже- 
ства, народъ,  у  котораго  и  злыя  силы  природы — л*ш1е,  водяные,  русалки, 
домовые — соединяли  въ  себ*  добродушно-комичесюй  элементъ,  долженъ  былъ 
пересоздать  и  птицу  сиринъ  въ  образъ,  который  въ  его  представлен1и  остался 
такъ  же  св*телъ  и  ясенъ,  какъ  всегда  св*тло  и  ясно  было  его  мхросозерцаше. 

Прав.  Влстн,  19  марта,  №  63;  ср.  Нов.  Вр.  22  марта,  >&  9715;  Ббсе^фоб, 
24  марта,  №  79. 

На  общемъ  собранш  23  марта  выслушаны  были  рефераты:  В.  П.  Де- 
Фабръ — «Пещеры  Западной  Европы,  какъ  обиталище  первобытнаго  чело- 
в*ка,  и  значен1е  ихъ  въ  доисторической  археолопи»  и  г.  Тарасова — 
«Раскопки  кургановъ  въ  Тамбовской  губерн1и».  Пещеры,  какъ  естественныя 
прикрыт1я  первобытнаго  челов*ка  отъ  окружавшей  его  всюду  опасности, 
служили  ему  жилищемъ  въ  древн*йшую,  изв*стную   археологамъ  эпоху.  Наи- 
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бо^гЬе  богаты  подобньши  пещерами  Франц1я  и  БельНя.  Древн'Ьйш1я  пещеры 
найдены  въ  Бельпи.  Челов'Ькъ  см'Ьннлъ  въ  первобытныхъ  пещерахъ  жившихъ 
тамъ  до  него  хищныхъ  животныхъ,  медв-Ьдя,  льва  и  пену.  Интересно  пред- 
положен1е,  высказанное  въ  рсферагЬ,  что  обитавшШ  въ  пещерахъ  челов*къ 
оставлялъ  въ  нихъ  умерншхъ,  продолжая  жить  рядомъ  съ  разлагавшимися 
трупами.  Сл'Ьдовъ  самаго  пещернаго  человека  найдено  сравнительно  мало; 
среди  обнаруженныхъ  костяковъ  костяки  взрослыхъ  пещерныхъ  обитателей 
окрашены  охрою.  Пеп^еры  существовали  не  только  въ  древнейшую  палеоли- 
тическую эпоху,  но  и  въ  эпоху  неолитическую  (шлифованныхъ  каменныхъ 
орудШ).  Въ  это  время,  однако,  челов^къ  начинаетъ  уже  искусственно  расши- 
рять и  отделывать  свои  пепюры-жилища.  СхЬдующая  стад1я  развит1я  пещеръ— 
это  искусственный  пещеры,  выдолбленный,  въ  форм*  естественныхъ,  въ  мЬло- 
вомъ  грунгЬ.  Дал-Ье  пещеры  становятся  только  м^стомъ  погребен1я. — Г.  Тара- 
совъ  сообщилъ  о  раскопанныхъ  имъ  въ  Громовской  волости,  Моршанскаго 
у4зда,  Тамбовской  губ.,  трехъ  курганахъ.  Любопытно,  что  въ  двухъ  изъ  нихъ 
погребены  были  исключительно  черепа,  около  которыхъ  находились  погребаль- 
ные горшки. 

ПроФ,  Влети.  25  марта,  №  68;  ср.  Знамя^  26  марта,  М&  81. 

11  мая  институтъ  торжественно  праздновалъ  свой  годичный  актъ.  Къ 
2  часамъ  дня  пом'Ьщенхя  института  были  переполнены  приглашенными  почет- 
ными лицами,  слушателями  института,  какъ  окончившими  курсъ,  такъ  и 
перешедшими  на  второй  курсъ,  а  также  ихъ  родственниками  и  знакомыми. 
Директоръ  института  Н.  В.  Покровскхй  прочелъ  отчетъ  за  истекшШ  годъ. 
Предметы  преподаван1я  въ  институт*  и  профессора  были  сл^дуюпце: 
I)  славянорусская  археолопя — г.  Майк  о  в  ъ;  2)  славянорусская  палеогра- 
(|>1я  —  г.  II  е  р  е  т  ц  ъ;  3)  христ1анская  археолопя — директоръ  института 
Н.  В.  11окровск1й;  4)  архивов'Ьд'Ьше  —  г.  Вороновъ;  5)  первобытная 
археолопя  —  г.  В  е  с  е  л  о  в  с  к  1  й;  6)  юридичесюя  древности — г.  Серг'Ьевичъ; 
7)  историческая  географ1Я  и  этнографхя  Росс1и — г.  Середонинъ;  8)  дипло- 
матика — г.  Л  и  X  а  ч  е  в  ъ;  9)  польск1я  и  литовсшя  древности  —  г.  Гольд- 
штейнъ;^  10)  нумизматика  —  г.  Марковъ;  11)  греческая  палеограф1я  — 
г.  Церетели;  12)  истор1я  приказнаго  строя — г.  Дебольск1й.  Слушателей 
института  состояло  на  1  и  2  курсахъ  1,250  челов^къ.  Средства  института 
составляетъ  сумма,  отпускаемая  ежегодно,  въ  1 8  тыс.  рублей.  Въ  настоящемъ 
учебномъ  году,  по  случаю  25-л'Ьтняго  юбилея  института,  на  спещадьныя  его 
средства  отпечатано  2  роскошиыхъ  издан1я,  какъ-то:  1)  портреты,  гербы  ]| 
печати  большой  государственной  книги  1672  г.,  2)  неизданный  грамоты 
13  и  14  в4ковъ.  Профессора  и  члены  института,  какъ  действительные,  такъ 
и  сотрудники  принимали  участ1е  въ  трудахъ  Харьковскаго  археологическаго 
съезда,  бывшаго  въ  авгусгЬ  минувшаго  года.  Кром*  чтен1я  лекщй,  въ  инсти- 
тут* было  8  вечернихъ  собран1й,  на  которыхъ  было  предложено  13  рефера- 
товь,  изъ  коихъ  особеннаго  вниман1Я  заслуживаетъ  докладъ  подъесаула 
Жел^знова  объ  оруж1и  русскихъ  до-петровскаго  перюда.  Книгъ  въ  библ1о- 
тек*  института— ^ол4е  15,000  томовъ.  Въ  музей  института  поступили,  между 
прочимъ,  новые  предметы  старины,  отобранные  у  старообрядцевъ  и  хранив- 
ипеся  до  посл4дняго  времени  въ  архив*  министерства  внутреннихъ  д^лт». 
Окончило  курсъ  въ  нын4шнемъ  году  со  звашемъ  д4йствительнаго  члена  инсти- 
тута 62  человека,  со  зваен1емъ  сотрудника — 91  челов^къ.  Изъ  числа 
об-Ьихъ  категорШ  громадный  процентъ  составляютъ  офицеры  различныхъ 
полковъ.  Сверхъ  того  окончило  курсъ  66  челов*къ  студентовъ  различныхъ 
выспшхъ  учебныхъ  заведенШ,  которымъ  им^ють  быть  выданы  аттестаты  по 
окончан1и  ими  курса  въ  высшихъ  учебныхъ  заведен1яхъ.  ЗагЬмъ  проф.  И.  П. 


1в  АРХВОЛОГНЧВСКАЯ  Х1Ч)НИКА. 

Дебольск1й  прочелъ  рефератъ  изъ  исторш   приказнаго  строя   московскага^ 
государства. 

Спб.  Впд.  12  мая,  ^^&  127;  ср.  Бцрж.  В%д.  12  мая,  №  281;  Зшамя^  18  мая,  №  1 
Во9ое  Вр.  12  мая,   ^^  9764;  Лет.  Газ.    12  мая,   №  128;   Пет.  1ыет.   12  мая,  М  1 
Прав.  Влеты.  13  мая,  №  107;   РусЫй  Им.    13  мая,  ^^&  108;    Тарг.-тром.  Гав.  12 
№  104;  Донская  Рлчь  17  мая,  №  128. 


14  мая  состоялась,  подъ  руководствомъ  профессора  Н.  И.  Веселовск; 
и  Н.  К.  Рериха,  археологическая  экскурс1я  членовъ  института,  съ  ц*лы 
производства  раскопокъ  кургановъ.  М'Ьстностью  для  изсл'Ьдованхя  нам^ченьш^-к^ 
были  окрестности  мызы  «Войсковицы»  уд'Ьльнаго  ведомства,  въ  3-хъ  верстахъ^С- 
отъ  станщи  БалтШской  жел.  дор.  того  же  наименован1Я.  Несмотря  на  неудач —  * 
ную  погоду,  на  м'Ьсто  раскопокъ  выехало  около  60  археологовъ.  Раскопкамъ^^' 
предположено  было  подвергнуть  курганную  группу,  раскинутую  на  довольно 
большомъ  протяжен1и  въ  мелкомъ  еловомъ  л4ску.  Группа  эта,  указанная  инсти-  - 
туту  составителемъ  археологической  карты  С.-Петербургской  губерши  Н.  К. 
Рерихомъ,  заключала  въ  себ*  около  сотни  невысокихъ  погребальныхъ  курга- 
новъ-насыпей,  довольно  разнообразныхъ  формъ.  Очевидно,  изсл4дуемая  мест- 
ность была  излюбленнымъ  м'Ьстомъ  погребенхй  м-Ьстныхъ  обитателей  въ  течение» 
н'Ьсколькихъ  стол'Ьйй.  Это  подтвердили  загЬмъ  и  типы  обнаруженныхъ  погре- 
бен1й,  и  найденные  въ  могилахъ  предметы.  По  прибыт1И  къ  назначенному 
пункту,  экскурсанты  встречены  были  археологами:  Л.  Н.  Целепи  и  В.  Р. 
Апухтинымъ,  еще  накануне  произведшими  изсл'Ьдован1е  н'Ьсколькихъ  насыпей. 
Для  производства  дальн4йшихъ  раскопокъ  экскурсанты  разделены  были  на 
дв*  самостоятельныя  группы:  одна  подъ  руководствомъ  проф.  Н.  И.  Весе- 
ловскаго,  друг^ — инищатора  экскурс1и  II.  К.  Рериха.  Раскопки  были  сильно 
затруднены  размокпхею  глинистою  почвою  местности.  Всего  вскрыто  было 
10  кургановъ.  Встречены  бы.1и  сл*дующ1е  типы  погребен1й:  полное  сожжен1е, 
погребен1е  трупа  въ  сидячемъ  положен1и,  поздиМшее,  такъ  называемое  «жаль- 
ничное»  погребенье,  въ  лежачемъ  по.10жен1и.  Костяки  сохранились  плохо. 
Женскихъ  погребенШ  встретилось  два.  Предметы,  какъ  это  обычно  для  сЬвер- 
ныхъ  кургановъ,  найдены  въ  очень  незначительномъ  количеств*.  Встречено 
несколько  колецъ,  бронзовыхъ  браслетовъ,  ножи,  копье,  смальтово-сердоликовыя 
бусы,  бронзовый  крестъ  на  шейной  ц^почк*  изъ  того  же  металла.  Крестъ 
этотъ,  по  мн^нхго  некоторыхъ  изсл^дователей,  могъ  носиться  какъ  амулетъ  и 
язычниками,  не  понимавшими  христ1анскаго  его  значен1я.  Встретился  также 
бронзовый  предметъ  неизвестнаго  назначенья.  Судя  по  типамъ  погребен1Я  и 
по  форм*  найденныхъ  предметовъ,  изследованная  курганная  группа  принад- 
лежитъ  славянскому  племени,  обитавшему  въ  этой  местности  съ  XI  по  XV  сто- 
л4т1е  нашей  эры. 

Спб.  Влд.  15  мая,  №  130,  и  Прав.  В1^тн.  20  мая,  №  111;  ср.  Знамя,  23  мая, 
№  137;  Нофое  Вр.  16  мая,  >6  9768;  Пет.  Лист.  15  мая,  №  131. 

3.  Императорское  Общество  Любителей  Древней  Письиенности. 

Въ  зас4дати  17-го  января,  подъ  предсЬдательствомъ  Н.  П.  Конда- 
кова, читалъ  рефератъ  II.  Г.  Васенко:  «ХрущовскШ  списокъ  степенной 
книги  и  изв'Ьст1'е  о  земскомъ  собор*  1550  года».  Списокъ  степенной  книги, 
принадлежавш1й  некогда  «конфиденту»  Артем1я  Волынскаго,  Хрущову,  обра- 
ти лъ  на  себя  вниман1е  Карамзина  изв'Ьст1емъ  о  земскомъ  собор*  1550  года. 
Важность  сообщаемыхъ  въ  этомъ  изв*ст1и  обстоятельствъ  признавалась  всЬмн 
изсл'Ьдователями  земскихъ  соборовъ.  С.  0.  Платонову  удалось  подметить,  чти 
изв'Ьст1е  о  земскомъ  собор*  1550  года  и  «р*чахъ»,  произнесенныхъ  на  немъ 
Грознымъ— поздн'Ьйшая  вставка,  сфабрикованная  въ  исход*  ХУЛ  в*ка.  Изу- 
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чеше  всей  «Хрущевской  степенной  книги»  даетъ  возможность  указать  на 
друйя  вставки,  сд'Ьланныя  въ  рукописи  гЬмъ  же  лицомъ  и  одновременно  съ 
упомянутой.  Разборъ  показанШ  вставокъ  позволяетъ  утверждать,  что  он4  сд4- 
ланы  въ  интересахъ  фамил1и  Колтовскихъ  и,  вероятно,  однимъ  изъ  преж- 
нихъ  владЬльцевъ  рукописи,  окольничимъ  Сем.  Сем.  Колтовскимъ,  жившимъ 
въ  исход*  ХУ11  в'Ька.  Самостоятельный  показатя  вставокъ  фантастичны  и 
значен1я  историческихъ  свид'Ьтельствъ  не  им'Ьютъ.  Заимствованный  показатя 
вставки  о  земскомъ  собор*  1550  г.  и  о  возвышен1и  Ал.  Адашева  основываются 
на  свид'Ьтельствахъ  «Стоглава»,  «Перваго  письма  1оанна  IV  къ  Курбскому» 
и,  пожалуй,  «Истор1и»  этого  посл4дняго.  Можно  предполагать,  на  основати 
перечисленныхъ  источниковъ,  о  съ'ЬздЬ  въ  1550  году  въ  Москву  верхнихъ 
слоевъ  служилаго  класса  и  вид4ть  въ  этомъ  сь'Ьзд*  одинъ  изъ  земскихъ  собо- 
ровъ  въ  первичной  стад1и  ихъ  развит1я.  —  ЗагЬмъ  секретаремъ  было  прочи- 
тано присланное  Н.  Н.  Серебрянскимъ  сообщен1е:  «О  редакщяхъ  жит1я 
св.  Саввы  Крыпецкаго». 

Спб.  Влд.  "21  янв.,  ^^  20;  ср.  Но§.  Вр.  21  янв.,  №  9656. 

Рефераты  о  зас^дан1яхъ  14  и  28  марта  см.  въ  Иетор.  Впстн.  за  ионь  1903  г., 
стр.  1143—1144. 

5.  ИипЕРАторскоЕ  Русское  Географическое  Общество. 

17-го  января  въ  засЬдаши  отд4лен1Я  этнограф1И  былъ  прочитанъ  секре- 
таремъ отд'Ьленхя  присланный  въ  последнее  докладъ:  « Существу етъ  ли 
народъ  манчжуры».  Авторъ  сообщенхя  старается  доказать,  что  ни  манчжуръ, 
какъ  отдЬльнаго  народа,  ни  страны  Манчжур1и  не  существуетъ.  Манчжур1я 
не  представляетъ  собою  ничего  нац10на.1ьнаго,  самобытнаго:  ни  во  вн'Ьшнихъ 
чертахъ  ея  жителей,  ни  въ  ихъ  язык*  н'Ьтъ  никакой  разницы  съ  жителями 
с^вернаго  Китая.  МанчжурскШ  языкъ  является  въ  Кита4  архаизмомъ,  упо- 
треб.чяется  онъ  только  при  двор4  по  требован1ю  этикета.  Его  долженъ  знать 
богдыханъ  (на  самомъ  дкл*  онъ  его  знаетъ  очень  плохо),  которому  вс*  доклады 
пишутся  по-манчжурски.  Манчжурск1й  языкъ  живетъ  еще  въ  архивахъ,  но  въ 
общемъ  онъ  языкъ  мертвый.  Въ  Пекинскомъ  университет*  онъ  преподается, 
какъ  иностранный.  Въ  Кита*  не  существуетъ  даже  самаго  назван1я  Манчжур1и. 
Въ  административномъ  отношен1и  Манчжур1я  представляетъ  одно  ц*лое  съ 
Среднимъ  Китаемъ. — Въ  томъ  же  засЬдаши  А.  И.  Ядимирскхй  сд4лалъ 
сообщен1е:  «Славянсйй  элементъ  въ  румынскомъ  язык*  и  его  значеше  для 
вопроса  о  родин*  румынскаго  народа».  Изучен1е  румынскаго  языка,  говорилъ 
докладчикъ,  невозможно  безъ  знан1я  славянскихъ  нар*ч1й.  Обил1в  славянскихъ 
словъ  въ  румынскомъ  язык*  объясняется  положен1емъ  этого  народа  среди  сла- 
Бянъ.  Разбирая  различный  теор1и  о  родин*  румынъ,  самъ  докладчикъ  пом*- 
таеп,  ее  въ  Карпатахъ. 

Нов.  Вр.  19  янв.,  №  9064. 

Рефераты  о  другихъ  эас^дан1яхъ  см.  въ  Истор,  Влети,  за  1юнь,  стр.  1154 — 1156. 

6.  ИИПЕРАТОРСКОЕ  Московское  Археологическое  Общество. 

Въ  зас*даши  7-го  января  В.  А.  Городдевъ  сообщилъ  отчетъ  о  про- 
изведенныхъ  имъ  12-го  мая  1902  года  раскопкахъ  Михайловскаго  могиль- 
ника, находящагося  къ  западу  отъ  церкви  села  Михайловскаго,  въ  7  верстахъ 
къ  с*веру  отъ  города  Ярославля  и  верстахъ  въ  3—4  отъ  л*ваго  берега  Волги. 
Могилъникъ  содержитъ  не  мен*е  400  кургановъ,  расположенныхъ  въ  одной 
тЬсной  групп*.  Курганы  им*ютъ  полушаровидную  форму  и  сравнительно 
небольшхе  раам*ры.  Докладчикомъ  раскопаны  два  кургана.  Въ  центр*  насыпи 
перваго  изъ  нихъ  обнаружены  признаки  кострип^а,  а  во  второмъ,  на  глубин* 

Кш  вып.  е.  9 
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1  лрш.. — ^«  г-.гкя   грт11>»:<ххен1Я.   при  р^^'ш^р^  п^ръатк*  Бтргава.  въ  средЕН'Ь 
его  найлон;!  '1*..1ьш%1.я  глин2Н:^а  7рнз,  гвгрху  Б»>р.р1:'й  дехатъ  плашмя  верхн1й 
кон^пъ  ^л»гМайй'1Г-'    н<^  2  чйи.гн   11«^ча,  а  у  «.«.новави — другая   ча4.ть   тмго  же 
яеча.  11рннл.1Лгж^л'Л1л1  •   1гь  •.к;&н1»н.1В1.кг>ят  {ии  франкскому  типу  н  представ- 
дя1Г;Ш/1Г';   ьичиий  ':оргъ  .>1*.Т'.'  р>да  •>рух1я.   Рук^ятка  его,  *>111:»хенная  слоемъ 
6ере<:тм.  им1да  1Ь;а  ма«:':ивния  хе.[1.)ния  перекрестья.  •:^^>д«>хенныя  бронзовыми, 
сра^ив'^  хри^Аментпр^ванными.  литыми   накладками,  покрытыми   чрезвычаАно 
тонс>.'»>  .'^.л*Ф.Ь1  на«:1чк"й.  м'к*ламн   *хыпавше1ч^я    всл^дств1е  сильной   окиси 
бронзы.    Мечт,.    П'^  «/фялу    погреоен1я,    быль    согнуть    и    сломанъ    на    дв* 
приблизитгльно    равныя    части.    Клинокъ     меча    •х>:>»>ду(]стрый,    по   средин^ 
ж^м^Х|Чалай.    П1нр*ж1й.    П'хтепйнно    сухнва^'пиЁся    къ   ссгр*>му    сталирован- 
ному или   хч1р*111**  .;ака.1»'нн*'му  и  сл»ггка    закругленному  концу.    Внутри  урны 
лиж^ин  ;я>ла,  м»мк1*'  угли,  переххгнныя   к*:ч:ти.  металлическхя  и  друпя  вещи. 
Выше    всего    найдены    глиняный    .юхковидный    тигль    и    двЪ    растрескав- 
шаяся   ф^фмы    Д.1Я  «.'Тлнвки   украшен1й    ить  пластичной    огнеупорной    глины. 
п[к?красно  в^к:принимаюш».'й  р'Ь.зьбу.    К1>сти,  :^акл1^»ченныя   въ  урн'Ь.  прпнад.1е- 
жа.1и,  повн^тнмому.  сожженнымъ  л^аямъ  н  одна   изъ  нихъ  — птнц'Ь.    Въ  чисхЬ 
ы;и1ей  ока-згиись:  прпзматнческ1я  мраморный  и  ова.тьн«>граиеныя  бусины  изъ 
горнаго  хрусталя.  си.1ьно  об«:'Жженныя;  бр«:»нз*>в;1Я  круглая  привеска  съ  хукомъ, 
так1е  ж«з   буб4.'нчики  и  же.1'к.шый  неб^.'льший  ножъ.   11.ть  крупныхъ  вещей  въ 
юго-ждлочномъ  холмик*  найдены:  же.1*зная   шпора  и  предметъ  стреловидной 
формы,  бронз^^вый,  скандинавскаго  стиля,  наконечникъ  пояса  съ  отломаиньшъ 
частью  крючкомъ,  иокрытымъ  великмл^пнымъ  орнаментомъ  изъ  рельефныхъ 
головокъ  зверей,  прихотливо  перевнтыхъ  плетеными  лин1ями.  Въ  с*веро-запад- 
номъ  :у^^льномъ  холмике,  С1>  обломками  костей  н  зубовъ  лошадей  или  коровъ, 
гяыскань  почти   полный,  скан,1инавскаго  стиля  наборъ  ременного  пояса  съ 
релым{)ными  пиовками  зверей  и  людей;  серебряная  серцевпдная  позолоченная 
бляшка  и  несколько  бронзовыхъ;  мраморный  и  ова.тьно-граненыя  горно-хру- 
стальныя  бусины,  бронзовый  перстень,  такая  же  лировидная  пряжка,  обугленные 
ор'Ьхи  и  пр.  Всего  въ  урн*  и  кострищ*  собрано  бо.тЬе  100  предметовъ.  Ана- 
логичный вопи!   найдены  и  во  второмъ  курган*.    Судя  по  характеру  вещей, 
он*   должны    прина^1.1ежать    мужчин*   и    женщин*,    сожженнымъ    на   одномъ 
кострищ*  съ  домашними   животными,   птицами  ]1  плодами.   Время  могильни- 
ковъ,  судя  по  двум'ь  монетпымт.  находкамъ,  чеканеннымъ  въ  712  г.  по  Р.  X., 
можно  съ  достов*рпостью   отнести    къ  \'111  в*ку;  н*которыя  же  погребен1я, 
судя   по  найденнымъ  привознымъ  западно-европейскимъ  вещамъ,  отчасти  и 
скандинавскаго  пронсхожден1я,  относятся  къ  X  в.   Относительно  обитавшихъ 
въ  п])(;д*лахъ    современной    Ярославской  губ.  въ  УШ— X  вв.    народностей 
точиыхъ  историчсскихъ  указаи1й   не  им*ется;   на  основаши  же  археологиче- 
скихъ  дапныхъ,  можно  ()пред*лнть  ихъ   чнсто-славянсшй  характеръ,  схож1Й 
съ  курганными  вещами  Смоленской  губ.,  заселенной  въ  древности  кривичами. 
Пайд(пп1Ы(^    при   раскопкахъ   предметы    восточнаго    пронсхожден1я   (арабсия 
монеты,  М(ггаллич(хк1(з  в*сы  ]1  пр.),  очевидно,  занесены   были   съ  Кавказа  и 
изъ  11рикасп1Йской  области. 

Русск.  Ин9.  19  инв.,  №  15;  сх).  Русск,  Турк.  11  февр.,  №  34;  Ол9.  Край  21  янв., 
^^  ГЛ,  н  81  ИНН.,  Л&  29. 

Въ  проис'ходивпкшъ  28-го  февраля  годпчномъ  зас*дан1п  былъ  прочи- 
тань  доклад'!»  1\,  В.  Хвои  ко  о  пронзведспныхъ  имъ  въ  истек шемъ  году  рас- 
копках'1.  могильника  при  сси*  Броварки,  Гадячскаго  у*зда.  Полтавской  губ. 
Раскопки  Н'||  МОГИЛЬНИК*  съ  насыпными  на  немъ  курганами,  доходташими  въ 
максимум*  до  К)  метровъ,  проинводились  совместно  съ  Н.  Е.  Б  ран- 
де н  бур  том  ъ.  11ач1ио  раск(шокь  было  но  совс*мъ  удачно:  1 1  изсл*дованныхъ 
курганои'ь  ок{1^1ались  ра:фытыми  и  ограбленными   ран*е.    ТЬмъ  не  мен*е   въ 
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нихъ  можно  было  констатировать  2  вида  погребенШ  въ  склеп*  и  въ  сожжеши 
покойника  въ  особаго  рода  углублен1и,  закрывавшемся  землей.  Совершенно 
случайно,  при  изсл^довати  броварскаго  могильника,  были  замечены  на  про- 
тивополо&номъ  конц*  его  ц-клые  ряды  едва  возвышающихся  на  поверхности 
земли  могильныхъ  насыпей,  расположенныхъ  въ  пол4  между  курганами.  Изъ 
80  раскопанныхъ,  при  сод'Ьйств1и  С.  А.  М  а  з  а  р  а  к  и,  могилъ  оказалось  1С  вполне 
ц*льныхъ  погребен1й;  остальныя  были  разрушены  при  вспашк*,  корчевк*,  а 
большая  часть  подверглась  ограб.1ешю  еще  въ  древности.  При  покойникахъ 
попадались  сл4дуюпце  предметы:  при  мужчинахъ — железные  ножики  (одинъ 
разъ  железный  наконечнпкъ  стрелы),  кресала  и  куски  кремня  у  праваго 
бедра,  при  женщинахъ  же,  въ  шести  случаяхъ,  на  черепахъ  оказались  сереб- 
ряные в-Ьицы  изъ  тонкой  бляхи,  сильно  разрушенные  отъ  времени.  У  трехъ 
покойницъ  они  зам'Ьнялись  серебряными  обручами  съ  прикр']^пленными  на 
лбу  цилиндрической  формы  пластинками.  У  гЬхъ  и  другихъ  по  об'Ьимъ  сто- 
ронамъ  черепа  висЬли  въ  вид*  прив'Ьсокъ  на  кольцахъ  или  въ  петляхъ  отъ 
шнурковъ  по  3  спирали  изъ  серебряной  проволоки,  а  на  передней  части 
в'Ьнцовъ  и  обручей  висЬло  еще  по  нескольку  колецъ  въ  перемежку  съ  при- 
весками изъ  «сургеа  топе1;а».  Въ  двухъ  случаяхъ  средняя  спираль  съ  пра- 
вой стороны  заменена  была  особаго  рода  прив-Ьской,  состоящей  изъ  серебря- 
ныхъ  ц'Ьпочекъ  съ  бубенчиками  на  концахъ,  но  въ  большинстве  случаевъ 
вместо  этихъ  головныхъ  уборовъ  встречались  повязки  въ  вид*  лентъ  съ  при- 
вешенными къ  нимъ  спиралями,  кольцами  и  раковинами.  Около  шеи,  а  иногда 
и  на  верхней  части  груди  попадалось  по  одному,  по  два  и  даже  по  три 
шнурка  стеклянныхъ  бусъ  на  золотой  подкладке  и  золоченыхъ  или  орнамен- 
тованныхъ  бубенчиковъ,  разделенныхъ  между  собой  4  или  5  бусинами  изъ 
желтоватой  стекловидной  массы  и  изъ  композищи,  а  въ  одномъ  случае — рядъ  * 
бусъ  хрустальныхъ.  На  рукахъ  покойницъ  иногда  надето  было  по  одному  и 
по  два  гладкихъ  бронзовыхъ  браслета,  а  на  пальцахъ  очень  часто  серебря- 
ныя  или  бронзовый  кольца  различной  формы.  Съ  правой  стороны  скелетовъ 
лежалъ  обыкновенно  железный  ножъ,  иногда  съ  костяной  рукояткой,  укра- 
шенною серебряною  пластинкой  съ  перетянутыми  двумя-тремя  серебряными 
цепочками.  Въ  одномъ  случае  въ  ногахъ  покойницы  найдено  было  глиняное 
поливное  яичко,  расписанное  разными  узорами,  а  у  поясницы  одной  изъ  нихъ, 
съ  правой  стороны,  лежалъ  костяной  гребешокъ.  Такъ-называемыя  пряслицы, 
въ  виде  застежекъ  или  пуговиць,  найдены  по  одной  у  3  покойницъ,  въ  2  слу- 
чаяхъ у  поясницы,  въ  одномъ — около  плеча  у  шеи,  съ  правой  стороны.  Руко- 
водствуясь добытымъ  матер1аломъ,  можно  отнести  существован1е  могильника 
къ  двумъ  различнымъ  эпохамъ,  а  именно:  могилы  со  склепами,  а  также  неко- 
торыя  погребешя  съ  сожжен1емъ  ясно  указываютъ  на  более  раннюю  эпоху, 
но  не  ранее  первыхъ  вековъ  по  Р.  X.  Другая  же  часть  изследованныхъ 
погребенШ  принадлежитъ  уже  более  позднему  времени,  приблизительно  УШ — 
IX  вв.  по  Р.  X.  Броварск1й  могильникъ,  равно  какъ  и  два  близлежапця 
городища  сйдуетъ  отнести  къ  славянской  эпохе.  Антропологическ1я  данный 
и  самый  обрядъ  погребен1я  являются  типичными  для  славянства. 

Въ  томъ  же  заседаши  графиня  П.  С.  Уварова  сообщила,  что  отъ 
Министерства  Внутреннихъ  Делъ  полученъ  ответь  на  ходатайство  Харьков- 
скаго  археологическаго  съезда  о  непреследован1ц  за  нищенство  кобзарей  и 
лирниковъ,  являющихся  въ  южной  Росс1и  хранителями  стариннаго  народнаго 
песнотворчества;  вместе  съ  темъ  министръ  выражаетъ  полную  готовность 
принять  меры  къ  обезпечен1ю  кобзарямъ  и  лирникамъ  ихъ  деятельности, 
предлагая  Обществу  доставить  более  подробный  указан1я  о  нихъ,  местахъ 
ихъ  промысловъ  и  т.  п. 

Изъ  годичнаго  отчета  Общества  за  39-й  годъ  его  существованхя  видно, 
что  съ  каждымъ  годомъ  деятельность  общества  расширяется  все  более  и  сред- 
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ства  его  увеличиваются.  21-го  октября  1902  г.  открылось  Кавказское  отд4- 
лен1е  Общества,  состоящее  подъ  АвгусгЬйшимъ  покровительствомъ  Его  Импе- 
раторскаго  Высочества  Великаго  Князя  Михаила  Николаевича.  Всего  въ  обще- 
ств* имеется  въ  настоящее  время  20  почетныхъ,  226  д4йствительныхъ  чле- 
новъ  и  172  членовъ-корреспондентовъ.  Общихъ  зас4данШ  было  16.  Наодномъ 
изъ  нихъ  былъ  принять  проектъ  памятника  первопечатнику  Ивану  ведорову 
г.  Волнухина.  ПожертвованШ  на  этотъ  памятникъ  собрано  12,000  руб.  Эта 
сумма  признана  достаточной,  и  памятникъ  решено  поставить  на  предназна- 
ченномъ  для  этой  ц'Ьли  м'Ьст'Ь.  Зас4дан1е  закончилось  выборами  членовъ  прав- 
лен1'я.  ПредсЬдателемъ  Общества  и  его  товарищемъ  остались  графиня  П.  С. 
Уварова  и  Д.  Н.  Анучинъ,  предсЬдателемъ  археографической  коммиссш 
выбранъ  А.  И.  Кирпичниковъ  и  членами  редакщоннаго  комитета  А.  В. 
Ор*шниковъ,  В.  И.  Сизовъ,  В.  Н.  Щепкинъ  и  И.  П.  Машковъ. 
Поел*  выборовъ  члены  общества  горячо  благодарили  графиню  П.  С.  Уварову 
за  ея  плодотворную  деятельность  на  пользу  Общества. 

Моек,  Впд.  3  и  4  марта,  М)^  61  и  62,  ж  Руесж,  Лиешл.  1  марта,  №  59;  ср.  Ярашм». 
В$ьетн.  8  марта,  №  54,  и   Еьевляи,  6  марта,  №  65. 

21-го  марта  происходило  зас4дан1е  Общества,  посвященное  вопросамъ, 
связаннымъ  съ  реставращей  соборнаго  храма  Смоленской  Божьей  Матери  въ 
Московскомъ  Новод'Ьвичьемъ  монастыр4.  Сделали  сообщешя:  архитекторъ  И.  П. 
Машковъ,  В.  Н.  Щепкинъ,  проф.  А.  И.  Кирпичниковъ  и  В.  И.  Си- 
зовъ. Храмъ  Смоленской  Бож1ей  Матери  былъ  построенъ  въ  1524  г.,  при  цар'Ь 
Васил1и  Иванович'Ь,  въ  память  взят1я  Смоленска  и  скоро  сделался  однимъ 
изъ  богагЬйшихъ  въ  Росс1и,  пр1обр'Ьтя  въ  даръ  мнопя  земельныя  угодья  и 
до  15,000  душъ  крестьянъ.  Строи лъ  его  Фрязинъ  Алевизъ,  который  былъ  и 
строителемъ  Архангельскаго  собора  въ  Кремл4,  почему  и  планы  этихъ  собо- 
ровъ  представляютъ  много  сходнаго;  только  главы  собора  Смоленской  Божьей 
Матери  поставлены  надъ  передней  (восточной)  половиной  собора,  всл4дств1е 
чего  онъ  кажется  несколько  неравнобокимъ.  Кром4  того,  въ  конц*  XVII  в. 
вокругъ  собора  была  пристроена  галлерея.  Особенно  украпюнъ  былъ  соборъ 
при  БорисЬ  Годунов*,  когда  въ  Новод'Ьвичьемъ  монастыре  им4ла  пребыван1е 
принявшая  монашесюй  санъ  сестра  государя  Ирина.  Въ  это  время  сгЬны 
собора  были  богато  расписаны  внутри  лучшими  тогдашними  иконописцами. 
Окруженный  каменными  сгЬнами,  монастырь  представлялъ  изъ  себя  кр'Ьпость, 
отражавшую  неоднократно  нападен1е  татаръ.  Во  время  смутнаго  времени 
монастырь  былъ  занятъ  литовскимъ  отрядомъ  ГонсЬвскаго,  но,  невидимому, 
не  особенно  пострадалъ  отъ  этого  постоя.  Позже,  при  АлексЬ*  Михайловиче, 
монастырь  славился  своимъ  богатствомъ.  Ив'Ьстный  Павелъ  АлепскШ,  бывши 
въ  Москв'Ь  со  своимъ  отцомъ,  митрополитомъ  Макар1емъ,  восхищался  вели- 
ч1емъ  монастырскаго  храма,  богатствомъ  его^  иконами,  массами  драгод'Ьнно- 
стей  на  нихъ  и  т.  д.  По  его  словамъ,  въ  монастырь  поступали  монахинями 
по  преимуществу  княгини  и  дворянки,  приносивпия  крупные  въ  него  вклады. 
Позже  монастырь  сталъ  играть  роль  тюрьмы;  сюда  была  заключена  царевна 
Софья,  передъ  окнами  кельи  которой  происходили  казни  стр^льцонъ;  зд*сь  же 
содержалась  первая  су1фуга  Петра  I,  Ёвдок1я,  которая  была  жива  еще  въ 
царствован1е  своего  внука  Петра  П,  назначившаго  ей  царскую  пенс1ю  въ 
60,000  руб.  Въ  1812  г.  монастырь  былъ  занятъ  французами,  которые,  по 
предан1ю,  уходя,  хогЬли  его  взорвать,  но,  благодаря  самоотвержешю  монахини- 
казначеи  взорвана  была  только  одна  церковь,  находившаяся  въ  одномъ  изъ 
угловъ  монастырской  сгЬны.  Этому  предашю  противор'Ьчагь,  однако,  друйя, 
по  которымъ  французы  доставляли  монахинямъ  провхантъ  и  красное  вино 
для  богослужен1я. —  Вопросъ  о  реставрации  храма  вовникъ  въ  1898  г.,  при- 
чемъ  по  предложешю   московскаго   археологическаго   общества  и  благодаря 
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сочувственному  отношенш  къ  д-Ьлу  реставрацш  игумвн1и  монастыря  Антон1И, 
вопросъ  этотъ  быль  поставленъ  правильно,  образована  была  комисс1я  изъ  чле- 
новь  археологическаго  общества^  которая  и  обсудила  обстоятельно  подроб- 
ности возстановлен1я  древней  формы  храма  (испорченнаго  поздн'Ьйшими  пере- 
делками) и  реставрац1и  древней  его  росписи  (также  искаженной  поздней- 
шими подправками).  По  найденнымъ  сл^данъ  возстановлены  были  прежтя 
окна,  исправлена  соответственно  крыша,  понижена  галлерея,  позолочена  сред- 
няя глава,  и  вообще  сделано  было  все  возможное  для  возстановлен1я  древ- 
няго  вида  храма.  Имеющаяся  внутри  собора  идущая  кругомъ  его  надпись 
вязью  свидетельствуетъ,  что  фресковая  светопись  была  исполнена  въ  1598  г., 
при  Борисе  Годунове.  При  реставращи  стенописи  съ  нея  снята  была  позд- 
нейшая раскраска  и  фрески  были  возстановлены  въ  прежнихъ  очертан1яхъ 
и  колорите,  причемъ  одна  изъ  нихъ  (изображен1е  Троицы),  лучше  сохранив- 
шаяся, оставлена  нетронутою,  подъ  стеоомъ.  Содержан1е  фресокъ  было  подробно 
изучено  проф.  Кирпичниковымъ,  который  описалъ  также  и  бо-тЬе  замечатель- 
ныя  иконы  стараго  письма.  Въ  заседаши  были  выставлены  планы  и  фасады 
храма,  несколько  кошй  красками  съ  фресокъ  и  съ  орнаментовъ  п  масса 
фотограф1й.  Графиня  Уварова  принесла  отъ  имени  общества  благодарность 
всемъ  докладчикамъ  и  всемъ  потрудившимся  при  реставращи  и  заявила  о 
необходимости  издать  результаты  изучен1я  этого  древняго  храма  и  его  стено- 
писи, выразивъ  надежду,  что  археологическое  общество  встретитъ  содейств1е 
себе  въ  этомъ  деле  въ  любящихъ  старину  представителяхъ  московскаго 
общества. 

^VссIг.  Впд.  22  марта,  №  80;  Истор,  Впстн.  1юнь,  стр.  1141. 

Заседан1е  15-го  мая  было  посвящено  памяти  проф.  А.  И.  Кирпични- 
кова  и  В.  А.  Гамбурцева.  Передъ  началомъ  заседан1я  въ  помещен1и  обще- 
ства была  отслужена  панихида  по  покойнымъ.  Заседание  открылось  речью 
председательницы  общества  графини  П.  С.  Уваровой.  Затемъ  сЛдовало 
сообщеше  Л.  Д.  Воронцовой.  Докладчица  работала  подъ  руководствомъ 
А.  И.,  а  затемъ  онъ  былъ  ея  непосредствен пымъ  начальникомъ  по  Румян- 
цевскому  музею.  Она  называетъ  покойнаго  человекомъ  долга,  ибо  исполнен1е 
долга  бы.11о  для  него  целью  жизни.  Неутомимый  труженикъ,  относивш1йся  въ 
высшей  степени  внимательно  къ  своимъ  занят1ямъ,  онъ  всегда  готовъ  былъ 
помогать  своими  знашями  и  другимъ,  желавшимъ  работать.  Честный,  прямой, 
отзывчивый  А.  И.  олицетворялъ  собою  идеалъ  начальника. 

Второй  докладъ  принадлежалъ  С.  О.  Долгову.  Онъ  поделился  со  слу- 
шателями своими  воспоминан1ями  о  покойномъ,  который  относятся  къ  пер- 
вому пер10ду  педагогической  деятельности  А.  И.  Покойный  былъ  педагогъ 
въ  лучшемъ  смысле  этого  слова.  Всегда  находя  новые  педагогическ1е  пр1емы, 
онъ  умелъ  пробуждать  въ  своихъ  ученикахъ  интересъ  и  любовь  къ  занят1ямъ, 
его  добродушное,  ровное  отношен1е  вселяло  въ  нихъ  довер1е  къ  учителю,  его 
ободряюпМя  слова  придавали  имъ  энерпю.  Онъ  любилъ  своихъ  учениковъ  и 
они  ему  платили  тевгь  же.  Между  А.  И.  и  его  учениками  суп;е(твовала  тЬс- 
ная  духовная  связь.  Любимымъ  профессоромъ  покойнаго  былъ  в.  И.  Буслаевъ. 
Онъ  имелъ  большое  вл1ян1е  на  А.  И.  Даже  кругъ  заняли  последняго  распре- 
делялся такъ,  какъ  у  Буслаева. 

Третьимъ  докладчикомъ  выступилъ  В.  Н.  П1|епкинъ.  Онъ  охаракте- 
ризовалъ  А.  И.,  какъ  изследователя  русскаго  искусства.  Статьи  А.  И.  по 
этому  вопросу  имеюгь  ценное  научное  8начен1е.  Въ  нихъ  видна  ясность  мысли, 
живое  отношеше  къ  предмету.  А.  И.  не  былъ  ни  западнпкомъ,  ни  славяно- 
филомъ;  онъ  не  отделялъ  русскаго  искусства  отъ  западнаго.  Это  былъ  широкШ, 
всесторонне  образованный  спещалистъ. 

Профессоръ  Д.  Н.  Анучинъ  коснулся  деятельности  А.  И.,  какъ  члена 
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археологическаго  общества.  Деятельность  А.  И,,  говорилъ  докладчикъ,  такъ 
разнообразна,  что  для  ея  оценки  необходимо  много  спещалистовъ.  А.  И.  при- 
нималъ  живое  участхе  въ  деятельности  общества  и  его  комисс1яхъ, — по  охра- 
нешю  древнихъ  памятниковъ  и  археографической.  Онъ  считалъ  своимъ  дол- 
гомъ  выступать  каждый  годъ  съ  несколькими  рефератами.  Начиная  съ  1887  г., 
онъ  принималъ  деятельное  учасйе  во  всехъ  археологическихъ  съездахъ.  Два 
года  онъ  состоялъ,  вместе  съ  Д.  Н.  Анучинымъ,  редакторомъ  издан1я  обще- 
ства «Археологическ1Я  извест1я  и  заметки».  Относясь  ревностно  къ  делу, 
А.  И.  не  любилъ  выставлять  это  на  видъ.  Общество  понесло  съ  его  кончиной 
тяжелую  утрату. 

Въ  этомъ  же  заседанш  И.  П.  Машковъ  сделалъ  сообщеше,  посвя- 
щенное памяти  скончавшагося  недавно  В.  А.  Гамбурцева,  деятельнаго  члена 
обп^сства  и  К0МИСС1И  его  по  охраненш  древнихъ  памятниковъ.  Покойный  ока- 
залъ  обществу  больппя  услуги  по  осмотру  памятниковъ  какъ  въ  Москве,  такъ 
и  вне  Москвы.  Къ  крупнымъ  работамъ  его  относится  реставрация  Сухаревой 
башни.  Онъ  много  работалъ  по  вопросу  объ  архитектурномъ  образован! и  въ 
Росс1и.  Издан1е  его  изследован1й  носитъ  назвате  «Архитектурной  команды*. 

Русское  Слою  18  мая,  №  136.  Ср.  Курьеръ  17  мая,  №  79. 

4-го,  5-го  И  6-го  января  въ  доме  Общества  происходили  подъ  предсе- 
дательствомъ  графини  П.  С.  Уваровой  заседан1я  предварительнаго  коми- 
тета по  устройству  летомъ  1905  года  въ  г.  Екатеринославе  ХШ-го  археоло- 
гическаго съезда.  Въ  заседан1яхъ  участвовало  около  60  депутатовъ  отъ  уни- 
верситетовъ,  духовныхъ  академШ  и  другихъ  высшихъ  учебныхъ  заведен1й, 
археологическихъ  и  иныхъ  ученыхъ  обществъ.  ХШ-й  съездъ  состоится  въ 
г.  Екатеринославе  съ  15-го  по  27-е  августа  1905  г.  Екатеринославсше  депу- 
таты Я.  Г.  Гололобовъ,  В.  В.  Куриловъ,  А.  С.  Синявск1й  и  Д.  И. 
Эварнидк1й  заявили,  что  по  инищативе  екатеринославскаго  губернатора 
гр.  Келлера  образованъ  местный  предварительный  комитетъ  по  устройству 
съезда  подъ  председательствомъ  екатеринославскаго  губ.  предводителя  дво- 
рянства Миклашсвскаго,  причемъ  уже  въ  настоящее  время  выяснилось,  что 
для  ХШ-го  съезда  могутъ  быть  отведены  вполне  достаточный  и  подходяпця 
помещен1я  въ  здан1яхъ  Потемкинскаго  дворца,  высшаго  горнаго  училища  и 
екатеринославскаго  музея,  который  будетъ  отстроенъ  ко  времени  съезда;  что 
екатеринославсюй  комитеп,  и  все  местные  деятели  готовы  работать  по  ука- 
зан1ямъ  московскаго  археологическаго  общества;  что  есть  возможность  прои.з- 
вести  археологическая  раскопки  въ  несколькихъ  местахъ  при  содейств1и 
землевладельцевъ  гр.  Канкрина,  Миклашевскаго,  Струкова,  Левшина,  Гана, 
Шишкина  и  др.;  что  возможно  будетъ  устроить  археологическую  и  этногра- 
фическую выставку  и  организовать  экскурсш  д.1я  ознакомлен1Я  съ  древностями 
края;  что  богатый  матср1алъ  для  изследовашя  представляютъ  курганы  блдзъ 
самаго  гор.  Екатеринослава  и  вообще  берега  Днепра,  особенно  близь  поро- 
говъ  и  мест.  Никополя,  но  желательно  было  бы  произвести  раскопки  курга- 
новъ  и  въ  Бахмутскомъ  уезде,  что  служило  бы  продолжешемъ  изследованШ, 
производившихся  для  ХП-го  харьковскаго  съезда,  а  также  въ  другихъ  мест- 
ностяхъ  Херсонской  и  Бессарабской  губ.  Проф.  А.  А.  Кочубинск1Й  (депу- 
татъ  Новоросс1йскаго  университета)  указалъ  на  желательность  отыскан1я  сл*- 
довъ  культурнаго  вл1ян1я  итальянскихъ  фактор1й,  бывшихъ  въ  южной  Росс1и 
въ  Х1У  веке.  По  предложен!»  графини  Уваровой,  решено  обратиться  въ  бли- 
жайш1е  къ  Екатеринославу  университетсюе  города  Шевъ,  Одессу  и  Харьковъ, 
а  также  въ  друпе  важнейппе  центры  южной  Росс1и  съ  целью  привлечь  къ 
участш  въ  подготовительныхъ  работахъ  къ  съезду  местный  силы  и  органи- 
зовать, где  возможно,  местные  предварительные  комитеты,  причемъ  нав^чены 
были  и  те  ученый  общества,   къ  которымъ  необходимо  обратиться   по  этому 
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поводу.  Доложено  было  письмо  проф.  А.  И.  Марковича,  въ  которомъ  онъ 
указываетъ,  что  большое  значеше  для  съезда  могли  бы  им-Ьть  популярный 
лекщи  по  археолопи  въ  различныхъ  м'Ьстностяхъ  Новоросс1и.  Постановлено 
было  просить  способствовать  осуществлен1ю  этой  идеи  и  проф.  Марковича. 
Севастопольсшй  городской  голова  Максимовъ  просилъ  комитетъ  телеграммой 
«включить  Севастополь  въ  число  м-Ьсгь,  которыя  члены  съезда  предполагаютъ 
посетить  въ  авгусгЬ  1905  г.».  Въ  заключен1е  постановлено  обратиться  къ 
гг.  министрамъ  народнаго  просв'Ьщен1я  и  финаисовъ  съ  ходатайствомъ  о  раз- 
р*шен1И  членамъ  будущаго  съезда,  занимаюпи1мся  преподаван1емъ  въ  учеб- 
ныхъ  завсден1яхъ  означенныхъ  министерствъ,  отпуска  не  только  на  время 
съ^бзда,  но  и  на  время  им'Ьющихъ  состояться  по  окончан1и  съезда  научныхъ 

ЭКСКурС1Й. 

Одееекгй  Лыет.  10  янв.,  №  8;  ср.  Нов,  Дня,  5  янв.,  №  7032;  Русск,  Впд.,  4  янв., 
Л&  4;  Русское  Слово.,  5  янв.,  №  5,  7  янв.,  №  7;  Южн.   Край,  12  яыв.,  №  7611. 


Въ  посл4днемъ  засЬданш  предварительнаго  комитета  по  организа- 
щи  въ  гор.  РСкатеринослав'Ь  ХШ-го  архесюгическаго  съезда  обсуждался, 
между  прочимъ,  вызвавш1й  продолжительный  прешя,  весьма  важный 
принцишальный  вопросъ  о  правахъ  юридической  собствепиоетн  на  гЬ 
ценные  въ  археологическомъ  отношеши  предметы,  будь  они,  безразлично, 
дорогими  вещами,  какъ  наприм'Ьръ,  находимыя  иногда  при  раскопкахъ 
древшя  золотыя  монеты,  или  исключительно  имеющими  археологичесюй 
интересъ  памятниками  каменнаго  или  бронзоваго  в'Ьковъ,  которые  могутъ 
быть  обнаружены  при  подготовительныхъ  къ  съезду  раскопкахъ.  Мн-Ьнхя  по 
этому  вопросу  разделились:  одна,  меньшая,  часть  изъ  прннимавшихъ  участ1е 
въ  претяхъ  лицъ  высказались  за  право  принадлежности  археологи ческихъ 
.  находокъ  музеямъ  гЬхъ  губернШ,  въ  район*  которыхъ  они  были  обнаружены; 
большинство  же  склонилось  къ  принятому  въ  заключен1е  единогласно  мн^тю, 
высказанному  по  этому  поводу  графиней  П.  С.  Уваровой.  Сущность  этого 
посл^дняго  мн'Ьнхя  заключалась  въ  сл'Ьдующемъ:  принимая  во  вниман1е,  во-пер- 
выхъ,  что  созывъ  съезда,  съ  назначен1емъ,  по  Высочайшему  соизволешю, 
денежной  субсидои,  разр*шенъ  Императорскому  Московскому  Археологическому 
Обществу  съ  услов1емъ,  чтобы  гЬ  изъ  найденныхъ  при  раскопкахъ  вещей, 
которыя  будутъ  признаны  археологическою  редкостью,  поступали  по  желанш 
и  надобности  въ  Императорск1й  Росс1йск1й  Исторически  Музей,  и,  во-вторыхъ, 
что  организащя  съезда  разрешена  Археологическому  Обществу,  которое  и 
производить  ВС*  раскопки  по  строго  обоснованнымъ  научнымъ  соображен1ямъ 
и  планамъ  своихъ  сочленовъ,  на  свой  страхъ  и  рнскъ,  иногда  при  матер1аль- 
номъ  сод*йств1И  частныхъ  лицъ, — следовательно,  и  право  назначен1я  въ  музеи 
гЬхъ  или  другихъ  губершй  оставшихся  не  назначенными  въ  Императорсйй 
РоссШсшй  Историчесий  Музей,  найденныхъ  при  раскопкахъ  археологнческихъ 
редкостей  всец4ло  принадлежитъ  Императорскому  Московскому  Археологиче- 
скому Обществу.  Въ  заключеше  прен1й  было  постановлено:  найденные  инте- 
ресные въ  археологическомъ  отношен1и  предметы,  за  нсключешемъ  взятыхъ 
въ  ИмператорскШ  ИсторическШ  Музей,  считать  собственностью  съезда,  какъ 
вещи,  найденныя  при  произведенныхъ  на  счетъ  средствъ  съезда  раскопкахъ, 
а  по  закрыли  съезда  распределять  ихъ  по  усмотр'Ьн1ю  Московскаго  Археоло- 
гическаго  Общества,  какъ  устроителя  съезда,  которому  они  по  праву  и  при- 
надлежагь. 

Моск.  Влд.^  16  янв.,  №  16;  ср.  Крымский  Влети.,   20  янв.,   №  18   и    Спб.  Впд..^ 
20  янв.,  №  19. 

Въ  отв4тъ  на  повергнутое  предъ  Уло  Императорскимъ  Высочествомъ  Вели- 
вимъ  Княземъ  СергЬемъ  Александровичемъ  ходатайство  предварительнаго  коми- 
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тета  по  устройству  XIII  археологическаго  съезда  принять  почетное  предс^Ьда- 
тб1ьство  съ'Ьзда  и  предварительнаго  комитета  полученъ  на  имя  предс^Ьдатедя 
общества  сл^дуюпцй  милостивый  отв'Ьтъ  Его  Императорскаго  Высочества: 

«Съ  удовольств1емъ  принимая  на  себя  почетное  председательство  пред- 
варительнаго комитета  съ^Ьзда,  такъ  и  самаго  ХШ  археологическаго  съезда 
въ  Екатеринослав*, — прошу  Васъ,  графиня,  принять  лично  и  передать  вс%мъ, 
присутствовавшимъ  на  засЬдаши  4  января,  мою  искреннюю  признательность 
за  любезное  ко  мн'Ь  внимаше.  Генералъ-Адъютантъ  Сергей». 

Р^сек.  Вяд.  9  янв.,  №  9. 

Общество  известило  Московскую  городскую  управу,  что  оно  не  встр*- 
чаетъ  препятств1й  къ  устройству  въ  Китайской  стЬи*  воротъ  противъ  Гру- 
зинскаго  пер.,  если  пятисаженныхъ  арокъ  будетъ  сделано  въ  этомъ  вгЬсгЬ 
дв*,  и  если  арки  эти  не  повредятъ  верха  ст*ны,  гд*  тянется  настЬнная 
галлерея. 

Руеск.  Лист.  21  янв.,  №  4721;  ор.  Бирж.  Впд.  21  янв.,  №  36. 


Членъ  общества  В.  А.  Городцовъ  будетъ  командированъ  этимъ  л*томъ 
для  производства  раскопокъ  по  левому  берегу  р^ки  Бахмутки  отъ  устья  до 
ея  верховья,  и  по  правому  берегу  р-Ьки  Кальм1уса,  отъ  верховья  до  ея  устья, 
у  г.  Мар1уполя.  Всего  намечено  для  раскопокъ  18  пунктовъ.  Вс4  эти  пункты 
располагаются  по  линш  съ  сЬвера  на  югъ,  отъ  берега  р^Ьки  Донца  до  Азов- 
скаго  моря,  на  протяженш  около  200  верстъ. 

Лриднппр.  Край  3  апр.,  №  1779. 


А.  С.  Хахановъ  прсдстоящимъ  л'Ьтомъ  командируется  обществомъ 
въ  Сванет1Ю  для  изсл^дован1я  памятниковъ  христ1анской  письменности  н 
искусства. 

Курьеръ  11  мая,  №  69,  Тифл,  Лист.  4  1юня,  ^^  128. 


Общество  командировало  въ  Терскую  область  г.  Завадскаго  для 
производства  археологическихъ  изыскашй.  Председательница  общества,  гра- 
финя Уварова,  телеграммою  обратилась  къ  начальнику  Терской  области  съ 
просьбой  о  содЬйств1и  г.  Завадскому. 

Еавказъ  17  мая,  №  105;  Еасмй  17  мая,  №  128. 


Общество  обратилось  въ  св.  Синодъ  съ  ходатайствомъ  объ  установлен1п 
новыхъ  правилъ  для  комисс1И  по  зав'Ьдывашю  ростовскимъ  (Яросл.  губ.) 
кремлемъ.  Огромная  работа  по  возстановленш  ростовскихъ  кремлевскихъ  здан1й, 
предпринятая  въ  1882  году  по  частной  инищатив*  любителями  русской  ста- 
рины и  на  личныя  средства  жертвователей  изъ  среды  ростовскихъ  гражданъ, 
закончилась  въ  1899  году  устройствомъ  музея  древностей  и  церковной  ста- 
рины въ  возстановленной  Б'Ьлой  палат^^  и  реставрацией  главн^йшихъ  церквей 
кремля.  Вс*  эти  сооружен1я  стоили  104  тыс.  рублей,  собранныхъ  реставра- 
щоннымъ  комитетомъ  изъ  частныхъ  пожертвованШ.  На  содержаше  музея  и 
зданШ  комитетъ  по  зав'Ьдыванш  кремлемъ  им^^етъ  единственное  пособге  изъ 
средствъ  города,  а  именно  лишь  600  рублей  въ  годъ.  Общество  ходатайствуетъ 
объ  ассигноваши  на  содержан1е  ростовскаго  кремля  изъ  средствъ  казначейства 
по  2,700  рублей  ежегодно. 

Но$.  Вр.  26  1ЮПЯ  №  9808. 

1-го  шня  СОСТОЯЛОСЬ  засЬдаше  Кавказскаго  отдела  Императорскаго 
московскаго  археологическаго  общество   подъ   предсЬдательствомъ  Л.  Г.  Л  о- 
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патинскаго.  Собрате  заслушало  интересный  докладъ  Д.  Б.  Шульца  о 
раскопкахъ  могильника  въ  селен1и  Кущи  (Елисаветп.  губ.).  Въ  2-хъэтаж- 
номъ  могильник*  докладчикъ  наше.1ъ  костяки  18  челов'Ькъ,  а  также  вещи 
бронзовыя,  жел^зныя,  бусы,  мечъ,  кольца  и  пр.  Тамъ  же  найденъ  камень  съ 
надписью  изъ  знаковъ,  похожихъ  на  1ероглифы.  Собрате  выразило  автору 
доклада  благодарность,  ассигновало  ему  100  руб.  и  поручило  производство 
дальн1Ьйшихъ  раскопокъ  въ  той  же  местности.  Председатель  собран1я  доло- 
жилъ,  что  во  время  своихъ  путвшеств1й  по  Северному  Кавказу  ему  пришлось 
срисовать  надпись  съ  древняго  храма,  находящагося  въ  Кабард4,  при  впа- 
ден1и  р.  Кичмалки  въ  Малку.  Надпись  исполнена  грузинскими  буквами 
сасомтоврули»  и  гласить:  «Деда  Гвтиса» — Матерь  Бога.  Собран1е  ассигновало 
некоторую  сумму  для  производства  археологически хъ  изсл'Ьдован1й;  съ  этой 
ц-клью  члены  отдела  направляются:  К.  в.  Ганъ — для  изслёдованШ  м-Ьсто- 
ноложетя  гор.  Накалахеви  (въ  Сенакскомъ  у.),  Е.  С.  Такайшвили  въ  Борча- 
ЛННСК1Й  у^здъ  и  Шульдъ — въ  селете  Кущи.  Названнымъ  лидамъ  всего 
ассигновано  200  руб.  Вскор*  будетъ  приступлсно  къ  печатанш  «Записокъ» 
отд'Ьла. 

Тифлиеапй  1истот  4  1юня,  №  128. 

7.  М0СК0ВСК1Й  Цериовно-Археологическ1й  Отд%лъ. 

22  января  въ  маломъ  залЬ  епарх1альнаго  дома  состоялось  первое  въ 
текущемъ  году  засЬдате  Церковно-Археологическаго  Отдела,  въ  прпсутств1и 
преосвященнаго  епископа  Наеанаила,  д^йствительныхъ  членовъ  Отдела, 
представителей  столичнаго  духовенства  и  светской  публики. 

^Вниманш  присутствовавшихъ  на  собран1и  лицъ  были  предложены  два 
реферата:  1)  д1йствительнаго  члена,  священника  I.  В.  Ни  ко  нов  а:  «О  г.1ав- 
нМшихъ  собьгпяхъ  изъ  исторш  Московской  Николаевской  въ  Воробин-Ь 
церкви  и  о  н4которыхъ  древнихъ  священныхъ  предмотахъ,  въ  ней  находя- 
пщхся»;  2)  секретаря  Отдела  Л.  И.  Денисова:  «Объ  иконахъ-портретахъ  въ 
православной  церкви  и  объ  изображетяхъ  старца  Серафима  Саровскаго». 
Авторъ  посл-Ьдиято  сообщетя,  обосновавшись  на  82  правил*  VI  вселенскаго 
собора  и  толкован1и  его  въ  Номоканон*  Фот1я^  подробно  раскрылъ  мысль  о 
существован1И  въ  древней  хрисйанской  церкви  иконъ-портретовъ  на  ряду  съ 
выработанными  вековою  мыстью  хриспанскихъ  поколоти  1ератическими  изо- 
бражетями  святыхъ  на  иконахъ.  Зат4мъ  референтъ  перегаелъ  къ  истор1и 
отечественной  церкви,  гд4  указалъ  несколько  прим4ровъ,  подтверждающихъ 
существовате  иконъ-портретовъ  русскихъ  святыхъ.  Выяснивъ  важное  зна- 
чен1е  иконъ-портретовъ  для  в'Ьрующихъ,  почерпающихъ  си.1ы  къ  духов- 
нымъ  подвигамъ  при  молитвенномъ  взгляд*  на  точное,  верное  физиче- 
ской и  духовной  природ*,  изображен1е  святаго  подвижника,  референтъ 
сообщилъ  историко-описательныя  св*д*н1я  о  четырехъ  прижизненныхъ  пор- 
третахъ  отца  Серафима  Саровскаго  и  о  двухъ  его  изображен1яхъ,  наиболее 
характерныхъ  для  дивнаго  Саровскаго  подвижника  (идущаго  въ  ближнюю 
пустыньку,  согбеннаго,  въ  кожаной  полумант1и,  и  представленнаго  во  весь 
росгь,  въ  б*ломъ  балахон*,  съ  перстами,  сложенными  въ  именословнос 
благословен1е).  Сообщен1в  г.  Денисова  о  четвертомъ  портрет*  отца  Сера- 
фима является  новинкой.  Оно  почерпнуто  изъ  журналовъ  зас*дан1й  Твер- 
скаго  епарх1альнаго  историко-археологическаго  комитета.  Портрстъ  этотъ 
находится  въ  сел*  Панихидин*,  Старицкаго  у*зда,  у  м*стнаго  священ- 
ника. Наибол*е  отв*чающимъ  ц*ли  иконнаго  изображен1я  референтъ  при- 
знаегь  второй  прижизненный  портретъ  отца  Серафима,  писанный  л*тъ  за 
пять  до  его  кончины  художникомъ  Серебряковымъ  и  нын*  находяпцйся  въ 
Саровской  пустьши,  въ  игуменскихъ  келл1яхъ. 

Моек.  Влд.  27  ввв,,  №  27. 
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8.  Русск1й  Археологическ1й  Институтъ  въ  Нонстантинопол%. 

Директоръ  Института  в.  И.  УспенскШ  пом-Ьстиль  следующее  сообще- 
н1е  въ  газет*  «Новое  Время»  (21  янв.,  №  9656). 

При  открыли  Русскаго  Археологическаго  Института  въ  1894  году 
предстояло  изыскать  средства  на  покупку  для  института  необходимой  мебели: 
книжныхъ  шкафовъ  и  полокъ,  витринъ,  столовъ  и  стульевъ,  такъ  какъ 
казенныхъ  суммъ  на  этотъ  предметъ  не  было  отпущено.  ТогдашнШ  государ- 
ственный контролеръ  Т.  И.  Филипповъ,  принимая  живое  учаспе  въ  судьбахъ 
возникавшаго,  частью  при  его  сод-Ьйствхи,  новаго  ученаго  учрежденхя,  посвя- 
щеннаго  визант1йскимъ  занят1ямъ*,  обратился  съ  письмами  къ  н'Ькоторымъ 
лично  ему  знакомымъ  греческимъ  капиталистамъ,  прося  оказать  матерхальвую 
помощь  институту.  Всл'Ьдствхе  этихъ  писемъ  были  сдЬланы  н-Ькоторыл  пожертво- 
ван1я^  давш1я  возможность  произвести  сверхсметные  расходы  по  снабжетю 
необходимой  мебелью  нанятаго  подъ  институтъ  здан1я.  Этимъ  однако,  не 
ограничилось  участ1е  общественной  благотворительности  въ  организащи  инсти- 
тута и  въ  его  деятельности.  Скоро  обнаружилось,  что  положенныя  по  штату 
на  содсржан1е  его  средства  далеко  не  могутъ  удовлетворять  его  потребностей, 
какъ  ученаго  учрежден1я,  па  обязанности  котораго  лежитъ  по  уставу:  произ- 
водство археологическихъ  изследован1й,  непосредственное  ознакомлеше  съ 
памятниками  чрезъ  снаряжен1е  экскурс1й,  раскопки,  издаше  ученыхъ  трудовъ 
и  составлен1е  библ1отеки  и  музея.  Путемъ  выяснешя  своихъ  нуждъ  и  потреб- 
ностей т4мъ  учрежден1ямъ  и  лидамъ,  которыя  сочувствуютъ  его  д-Ьятельности, 
институтъ  не  разъ  нм^лъ  случай  пополнять  свой  бюджетъ  щедрыми  пожертво- 
ван1ями,  которыми  и  пользовался  для  исполнен1я  дорого  стоившихъ  научныхъ 
предпр1ят1й,  превып1авп1ихъ  его  средства,  и  для  покупки  особенно  цённыхъ 
изданШ  и  археологическихъ  предметовъ.  Въ  виду  вышеизложеннаго  и  съ 
ц*лью  публично  выразить  жертвователямъ  глубокую  благодарность,  ниже- 
подписавш1йся  долгомъ  считаетъ  сообщить  посредствомъ  печати  о  способ* 
употреблен1я  вступившихъ  въ  его  распоряжен1е  экстренныхъ  суммъ.  Эти 
суммы,  поступая  въ  спед1альныя  средства  института,  расходовались,  согласно 
желанш  жертвователей,  на  каюя-либо  спещальныя  потребности:  на  обзаве- 
ден1е  мебелью,  на  раскопки,  на  ученый  предпр1ят1я  и  т.  п.  Подробный 
отчетъ  вм^сгЬ  съ  оправдательными  документами  (числомъ  112)  хранится  при 
д^лахъ  института.  Всего  поступило  пожертвовашй  съ  1895  по  декабрь 
1902  года  5,700  руб.,  а  вм^сгЬ  съ  пожертвовашемъ  Палестинскаго  обще- 
ства— 10,700  руб.  Въ  заключен1е  институтъ  приноситъ  глубокую  благодар- 
ность Императорскому  православному  Палестинскому  обществу,  члену  инсти- 
тута Зигфриду  Евгешевичу  Ашкенази  и  негощанту  в.  И.  Петрококиио. 

9.  Императорское  Одесское  Общество  Исторж  и  Древностей. 

Въ  засЬданхи  30-го  января  почтена  была  вставашемъ  память  умершаго 
члена  общества  прото1ерея  М.  Ф.  Чемены,  причемъ  ученикъ  покойнаго  проф. 
А.  А.  Кочубинск1й  сообщилъ  о  немъ  кратшя  воспоминашя.  Предложены 
къ  избран1ю  въ  действительные  члены  окружный  инспекторъ  кавказскаго 
учебнаго  округа  Л.  Г.  Лопатинск1й  и  хранитель  ееодосШскаго  музея 
древностей  Л.  П.  Колли  и  въ  ч.1ены-корреспонденты, — преподаватели  одесскихъ 
учебныхъ  заведешй  Б.  Д.  Вахевичъ  и  А.  В.  Рыстенко.  Виде-президентъ 
общества  А.  Л.  Бертье-Делагардъ  сд^лалъ  сообщеше:  «По  поводу 
постЬднихъ  раскопокъ  въ  ХерсонесЬ».  Недавно  г.  Косцюгако-Валгожиничемъ 
открыты  развалины  древней  церкви  около  Херсонеса.  Судя  по  развалинамъ, 
этотъ  храмъ   построенъ   въ  VI  в-Ьк*  по  Р.  X.    и   прекрасно    сохранился  до 
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сихъ  поръ. — и.  А.  Линниченко  сд4лалъ  сообщеше:  «Раскопки  въ  Пол- 
тавской губ.  въ  1889  и  1902  гг.»  Раскопки  эти  показали,  что  въ  древности 
зд-Ьсь  были  погребен1я  2  родовъ:  одно — такъ  называемое  «скиоское»,  а  другое — 
неопред'Ьленной  нащональности.  Проф.  Линниченко  относитъ  это  погребете 
къ  XI  в.  по  Р.  Хр. — КилШскШ  гор.  голова  обратился  въ  правлен1е  общества 
съ  просьбою  выслать  ему  кошю  съ  плана  гор.  Кил1и  1770  г.,  хранящагося 
въ  библ10тек'Ь  общества.  Просимая  котя  съ  этого  р'Ьдкаго  плана  уже  выслана. 

Одееекгй  Лист,  1  февр.,  №  30. 

Хранитель  музея  общества,  профессоръ  Э.  Р.  ф  о  н  ъ- III  т  е  р  н  ъ  въ 
нача.тЬ  апреля  "Ьздилъ  въ  Херсонесъ,  какъ  председатель  комитета  отъ 
одесскаго  общества  истор1и  и  древностей,  подготовляющаго  работы  для  до- 
клада на  будущемъ  археологи ческомъ  съ^зд*  въ  Р^катеринослав*.  Г.  фонъ- 
Штернъ  подробно  ознакомился  съ  пос.1'Ьдними  археологическими  откры- 
т1ями  въ  Херсонес4.  Теперь  раскопки  производятся  въ  оград*  Херсонес- 
скаго  монастыря,  чтобы  проследить  направлен1е  греческой  античной  сгЬны 
IV'  в^ка  до  Р.  X.,  и  кром*  того,  около  вновь  открытаго  визант1йскаго  храма, 
относящагося  къ  VI  в.  поел*  Р.  X.,  идутъ  дальнМш1я  раскопки.  Въ  присут- 
ствш  г.  фонъ-Штерна  вблизи  этого  храма  была  раскопана  древняя  могила, 
которая  оказалась  не  тронутой  до  сихъ  поръ.  Могила  эта  отличается  богат- 
ствомъ  золотыхъ  вещей:  найдены  серьги,  ожерелья,  кольца  и  т.  п.  Эта 
могила  относится,  судя  по  надписямъ  на  предметахъ,  къ  II  в.  по  Р.  X.;  на 
одномъ  изъ  коледъ,  надетыхъ  на  пальцы  костяка,  имеется  имя  «Агаеоклея». 
По  поводу  этихъ  раскопокъ  г.  фонъ-Штернъ  изготовить  для  археологи- 
ческаго  съезда  подробный  докладъ. 

Од€сапй  Лист.  9  апр.,  №  92. 

Въ  половин*  апреля  въ  Б4лецкомъ  уЬзд*  Бессарабской  губ.,  на  земл*, 
принадлежащей  влад*льцамъ  им*н1я  Петрены  гг.  Бузни,  подъ  руководствомъ  про- 
фессора Э.  Р.  фонъ-Штерна  были  произведены  археологическ1я  раскопки.  На 
глубин*  н'Ьсколькихъ  аршинъ  отъ  поверхности  земли  обнаружено  много  древнихъ 
цредметовъ,  относящихся  къ  каменному  в*ку.  Добытое  будетъ  отправлено  въ 
Одессу.  Раскопки  будутъ  продолжаться. 

Беееараб,  2  мая,  №  113. 

14  мая  состоялась  научная  экскурс1я  членовъ  Общества  въ  Аккерманъ 
для  раскопокъ  въ  Аккерманской  крепости.  Экскурс1я  продолжалась  2  дня. 

Одееекгя  Ио$.  №  5958. 


Въ  состоявшемся  28  мая  засЬданш  общества  почтена  была  вставан1емъ 
память  скончавшагося  члена  общества  проф.  А.  II.  Кирпичи  и  ков  а. 
Между  г.  Аккерманомъ  и  обществомъ  истор1и  и  древностей  возникло  разно- 
гдас1е  по  следующему  поводу.  Аккерманская  гор.  управа  находить,  что  обще- 
ству переданы  во  влад'Ьн1е  только  кр'Ьпостныя  сгЬны,  тогда  какъ  крепостная 
территор1я  принадлежитъ  г.  Аккерману;  при  этомъ  управа  поставила  общество 
въ  известность,  что  городъ  предполагаетъ  на  этой  территор1и  построить  учи- 
тельскую семинарш.  Общество  постановило  ответить  сл'Ьдуюп^ее:  оно  им-Ьегь 
документы,  изъ  коихъ  усматривается,  что  ему  передана  во  владен1е  Аккер- 
манская крепость  со  всей  ея  территорхей,  и  разрешить  как1я-.1ибо  постройки 
на  крепостной  территор1и  общество  не  имеетъ  права,  да  это  и  нежелательно 
въ  виду  огромнаго  археологическаго  значен1я  не  то.1ько  крепостныхъ  стенъ, 
но  и  территор1и,  при  раскопкахъ  которой  постоянно  получаются  весьма  важ- 
ные въ  научномъ  отношен1И  результаты. — Далее,  профессоръ  Э.  Р.  фонъ- 
Штернъ  сообщилъ   объ    ученой   экскурсш    членовъ   общества  (12  чел.)  въ 
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рехъ  его  помощниковъ — по  1,200  р.,  секретаря — 1,000  руб.  и  на  расходы  по 
канделярш  ассигнуется  1,500  руб.  въ  годъ.  «Могил.  в-Ьд.»  выражаютъ  сожал*- 
н1е,  что  Витебсый  архивъ,  давтй  'фезвычайно  ц-Ьнныя  издатя,  упразд- 
няется, а  ВС*  хранящ1еся  въ  немъ  документы  передаются  въ  Виленск1й 
архивъ.  Можно  бояться,  что,  при  массЬ  актовъ  архива  Виленскаго,  разработка 
документовъ  Витебскаго  архива  крайне  замедлится  и  даже  можетъ  совс*мъ 
пр1остановиться. 

Спв,-3ап.  Край  11  апр.,  №  85.  Си.  пиже  стр.  80. 


Въ  зас'Ьдан1И  Воронежскаю  церковнаю  историко-археологическаю  коми- 
тета 20  марта  предсЬдатель  совета  А.  М.  Правдинъ  въ  прочувствованной 
р-Ьчн  почтилъ  память  умершаго  предс*дате.1я  местной  архивной  коммисспг 
Квгешя  Львовича  Маркова. 

Вором*  Телеьр,  26  марта.,  №  36. 


Воронежсый  церковный  историко-археологичесюй  комитетъ,  состояний 
подъ  попечительствомъ  высокопреосвященнаго  Анастас1я,  арх1епископа  воро- 
нежскаго  и  задонскаго,  насчитывалъ  въ  конц^  минувшаго  1902  года  въ  своемъ 
состав*  2  почетныхъ  членовъ,  101  дМствительнаго  и  2  членовъ-сотрудни- 
ковъ.  Деятельность  комитета  выразилась  въ  минувшемъ  году:  въ  составлен1и 
описанШ  церквей  и  приходовъ,  разбор*  архивовъ,  собиран1и  историческихъ 
матер1аловъ,  составлен1и  историческихъ  статей  и  ихъ  издаши,  подготовке  къ 
предстоящему  воспоашнанхю  двухсотлетней  годовщины  со  дня  кончины  свя- 
тителя Митрофана,  въ  сношешяхъ  съ  историческими  и  иными  учрежден1ями 
п  въ  составлеши  архива,  библ1отеки  и  музея  комитета.  Въ  продолжеши  года 
ностлпило  83  описанхя  церквей  и  приходовъ  епарх1и;  съ  представленными  въ 
1901  году  въ  комитет*  въ  настоящее  время  хранится  свыше  150  описан1й, 
между  которыми  имеется  много  весьма  обстоятельно  изложенныхъ,  сообщаю- 
щихъ  сведкшя  этнографическаго  характера  и  дающихъ  указан1Я  о  древнихъ 
церковныхъ  предметахъ  и  иныхъ  памятникахъ  старины.  При  разборе  коней- 
сторскаго  архива  разсмотрено  4,598  д^лъ,  касающихся  местныхъ  монастырей, 
причемъ  выделено  для  историческаго  архива  комитета  1,390  де.гь.  Всемъ 
этимъ  деламъ  составлены  описи  отдельно  по  каждому  монастырю,  снабженный 
небольшими  введешями  статистическаго  характера.  Кроме  того,  производив- 
шимъ  работы  по  разбору  архива  П.  В.  Никольскимъ  представлена  въ 
комитетъ  связка  указовъ  св.  синода  и  воронежскихъ  преосвященныхъ  за 
1726 — 1732  годы  изъ  того  же  архива  воронежской  консистор1и.  Затемъ,  раз- 
работка местной  церковной  истор1и  касалась  разныхъ  ея  сторонъ  и  вырази- 
лась въ  издан1и  сырыхъ  матер1аловъ  и  составлеши  обработанныхъ  статей. 
Изъ  напечатанныхъ  этого  рода  работъ  следуетъ  отметить:  «Объ  окладной 
книге  воронежскаго  казеннаго  приказа  1724  года»,  матерхалы  по  истор1и  мона- 
шества на  Дону  по  московскимъ  документамъ  архивовъ  министерствъ  ино- 
странныхъ  дёлъ  и  юстищи,  «О  положенш  церковно-археологической  науки  въ 
Росс1и»  и  др.  Музей  комитета  пополнился  за  минувш1й  годъ:  94  нумерами 
печатныхъ  изданШ,  98  рукописями,  58  разными  предметами  церковно-историко- 
археологическаго  значешя  и  44  предметами  нецерковнаго  характера.  Изъ  посту- 
пившихъ  въ  музей  въ  продолжете  года  предметовъ  обращаютъ  вниман1е  пожер- 
твования: управлен1я  архива  министерства  юстищи,  проф.  Шмурло,  священ- 
ника Котова,  игуменьи  Маргариты  и  др.  Между  прочимъ,  весьма  интересная 
колдекщя  предметовъ  изъ  древняго  моги.тьника  и  съ  полей  сель  Буйлова  и 
Гороховки,  Павловскаго  уевда,  Воронежской  губерши,  доставлена  священни- 
ками Поповымъ  и  Суриновымъ.  Въ  составъ  этой  коллекщи  входятъ:  каменные 
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Еотораго  для  него  было  отведено  обширное  повгЬщеше,  занимаемое  архивонъ 
и  по  настоящее  время.  Зав-Ьдыванхе  архивомъ  было  поручено  библотекарю 
университета;  учреждены  были  должности:  одна  помощника  зав-Ьдующаго  штат- 
наго  и  двухъ  помощниковъ  по  вольному  найму,  и  кром*  того,  одного  штат- 
наго  писаря.  Конечно,  при  столь  ограниченномъ  1птагЬ  нельзя  было  разсчи- 
тывать  на  сколько-нибудь  скорое  издан1е  подробныхъ  описей  всего  храняща- 
гося  въ  архив*.  Въ  архив*  хранится  6,000  актовыхъ  книгъ,  изъ  которыхъ 
н'Ькоторыя  содержать  60.1*0  тысячи  документовъ.  Кром*  того,  имеется  около 
500,000  разнаго  рода  документовъ  и  актовъ  въ  связкахъ,  око.10  100,000  Д'Ьлъ  и 
др.  до^сументовъ.  Въ  общемъ,  въ  центральномъ  архив*  хранится  около  4.000,000 
документовъ.  Матерхалъ  этотъ  является  весьма  д*ннымъ  для  исторхи  Юго- 
Западнаго  края.  Документы  относятся  къ  XVI,  Х\11,  Х\'111  и  отчасти  XIX 
в*камъ.  Большинство  актовыхъ  книгъ  содержитъ  документы,  написанные  на 
польскомъ  язык*,  зат*мъ  сл*дуютъ  документы  на  латинскомъ,  русскомъ,  фран- 
цузскомъ,  греческомъ,  еврейскомъ  языкахъ.  Изучешемъ  этого  ц*ннаго  мате- 
р1ала  занимались  мнопе  выдающ1еся  ученые,  впосл*дств1и  написавш1е  изсл*- 
довашя  на  основан1И  изученныхъ  актовъ.  Мнопе  труды  такихъ  крупныхъ 
ученыхъ,  какъ  проф.  М.  Ф.  Владим1рск1й-Будановъ,  В.  Б.  Анто- 
новичъ,  М.  Н.  Ясинскхй,  И.  М.  Каманинъ  и  др.,  написаны,  глав- 
нымъ  образомъ,  на  основанш  матер1аловъ,  хранящихся  въ  Шевскомъ  архив*. 
Въ  истор1и  К1евскаго  архива  есть  одна  темная  страница,  которая  на  много 
дгЬтъ  затормозила  одну  изъ  функщй  архива — выдачу  посвид*тельствованныхъ 
кошй  документовъ.  Д*ло  въ  томъ,  что  пос.1*  польскаго  мятежа  1831  года 
много  польской  шляхты  было  выключено  изъ  дворянскаго  сослов1я.  Впосл*д- 
ствш  мнопе  такъ  называемые  ш.1яхтичи,  —  не  признанные  дворяне,  стара- 
лись доказать  свое  дворянское  происхожден1е.  Это  послужило  источникомъ 
крупныхъ  злоупотребленШ.  Когда  возникъ  центральный  архивъ  въ  К1ев*, 
вьшиси  выдавались  изъ  архива.  До  1863  г.,  т.  е.  до  пос.тЬдняго  польскаго 
мятежа,  такихъ  выписей  было  выдано  около  1,000.  Въ  1866  г.  обнаружи- 
лось, что  мнопя  выписи,  выданный  изъ  шевскаго  архива,  взяты  изъ  под:^*ль- 
ныхъ  документовъ.  Началось  сл*дств1е,  бы.ш  обнаружены  виновные.  Налич- 
ность обнаруженныхъ  подлоговъ  потребовала  особенной  бдительности  и  осто- 
рожности при  оц*нк*  подлинности  каждаго  документа,  изъ  котораго  д*лались 
выписи.  Вскор*  посл*довало  особое  повел*н1е  о  пр10Становлеши  д*ятельности 
департамента  герольд1И  по  утвержденш  документовъ,  выданныхъ  изъ  Юевскаго 
архива.  Такое  положенхе  продолжается  и  по  настоящее  время. 

Нов,  Вр,,  20  янв.,  1§  9655. 

Кгевское  общество  древностей  и  искусствъ  въ  минувпгемъ  году  им*ло 
дохода  14.410  рублей,  а  израсходовало  14.404  руб.  Главной  статьей  расхода 
бы.1ъ  окончательный  разсчетъ  по  постройк*  здан1я  городскаго  музея  древно- 
стей и  искусствъ,  стоившаго  246.369  руб.  Въ  отчетномъ  году  поступило  въ 
музей  н*сколько  новыхъ  вкладовъ,  ценностью  въ  22.457  руб.,  состоящихъ 
изъ  2.148  предметовъ.  Общая  же  стоимость  принадлежащихъ  музею  коллек- 
щА  и  обстановки  опред*ляется  въ  49.370  руб.,  такъ  что  музей  въ  ц*ломъ 
оц*нивается  въ  сумму  около  300.000  руб.  Вс*хъ  предметовъ  въ  музе* 
числится  10.034.  Изъ  поступившихъ  въ  прошломъ  году  новыхъ  вкладовъ 
наибол*е  ц*нны  сл*дуюпце:  р*дкая  коллекщя  русскихъ  монетъ,  пожертвован- 
ная С.  Б.  Бодилевскимъ,  коллекщя  славянскихъ  древностей,  пожертвованная 
А.  Н.  Терещенко,  и  портретъ  историка  Н.И.Костомарова  въ  гробу,  кисти 
РЬпина,  принесенный  въ  даръ  музею  В.  Л.  Беренштамомъ.  Для  пуб.1ики  въ 
прошломъ  году  были  открыты  археологическ1й,  исторический  и  нумизмати- 
ческШ  отд*лы,   которые    пос*щались    довольно    усердно.    Съ  ц*лью  подият1я 


32  АРХЕОЛОГИЧЕСКАЯ   ХРОНИКА, 

интереса  публики  еъ  художественнывгь  произведешямъ,  весною  1902  г.  была 
устроейа  1Гри  музе'Ь  выставка  картинъ,  привлекшая  около  5.000  посетителей. 

Драе»  Влети,  7  марта,  №  53. 


3  марта  въ  залЪ  К1евской  духовной  акадеши  состоялось  очередное 
собран1е  церковно-историческаго  и  археологическаю  оби^еетва^  существующаго 
при  акадеши.  Въ  качеств*  почетнаго  гостя  собраше  посЬтилъ  высокопреосвя- 
щенный Флав1анъ,  митрополитъ  К1евск1й  и  Галицк1й.  На  собраши  присутство- 
вали также  вся  академическая  профессорская  корпоращя,  некоторые  профес- 
сора университета  св.  Владим1ра,  студенты  академ1и,  представители  сеиинар1и 
и  низщихъ  духовныхъ  учи.1ищъ,  мнопе  изъ  городскаго  духовенства  и  много- 
численная публика.  Въ  собран1и  былъ  предложенъ  рефератъ  д.  чл.  священ- 
никомъ  е.  И.  Титовымъ  о  современномъ  состояши  Галшщой  Руси  въ 
научно-археологическомъ  и  дерковномъ  отношен1яхъ,  Референтъ  познакомилъ 
собран1е  съ  своими  наблюден1ями  надъ  Галицкою  Русью,  сд'Ьланными  ихъ  во 
время  пребыван1я  тамъ  осенью  и  зимою  1901  года.  Онъ  указалъ  8а1гЬчате^иь- 
н']Ьйш1я  галицк1я  древ.1ехранилища  и  наибол'Ье  важные  для  русскаго  цер- 
ковнаго  историка  памятники,  содержащхеся  въ  нихъ.  Во  второй  половин'Ь 
реферата  были  изложены  наблюден1я  надъ  состоян1емъ  Галицкой  русской 
церкви  со  стороны  ея  высшаго  управлен1я,  деятельности  и  положешя  духо- 
венства и  отношен1й  къ  Росс1и.  Изложенный  блестящею  художественною 
р^чью,  какъ  выразился  о  немъ  профессоръ  В.  3.  Завнтневичъ,  рефератъ 
вызвалъ  весьма  оживленный  обм'Ьнъ  мн^ЬнШ  между  ч.1енами  общества,  профес- 
сорами: Н.  И.  Петровымъ,  В.  3.  Завитневичемъ,  С.  Т.  Голубевымъ  и  В.  Н. 
Ма.1инипымъ. — Вторымъ  былъ  доложенъ  рефератъ  д.  чл.  П.  Н.  1Судрявцева 
«Несколько  данныхъ  для  характеристики  мысли  и  жизни  на  Запад'Ь».  Рефе- 
рентъ поделился  съ  собран1емъ  своими  наблюден1ями  надъ  жизнш  и  мысл1ю 
Запада,  сделанными  во  время  пребыван1я  своего  вт>  Вён*  въ  январе  теку- 
щаго  года.  Въ  частности,  онъ  остановился  на  релипозной  драм*.  Сказавши 
о  происхождеши  ре.шпозной  драмы  на  Запад*,  о  переход*  ея  къ  намъ  въ 
Россш,  существоваши  ея  въ  К1ев*  и  о  состоян1и  ея  на  Запад*  въ  настоя- 
щее время,  авторъ  реферата  остановился  загЬмъ  бол*е  подробно  на  разбор* 
двухъ  драмъ,  занмствующихъ  свой  сюжетъ  изъ  евангельской  исторш — Зудер- 
мана,  подъ  заглав1емъ  «Хоаннъ»,  которую  референтъ  вид*лъ  на  сцен*,  и 
Рейсе  подъ  заглав1емъ  «Мар1я  Магдалина».  Въ  заключен1е  референтъ  пере- 
далъ  свои  впечатл*н1я  отъ  упомянутыхъ  произведен1Й  и  сд*лалъ  н*скодько 
зам*чан1й  о  состоян1и  в*ры  и  жизни  на  Запад*.  Зам*чан1я  по  поводу  рефе- 
рата выска:за.1ъ  проф.  А.  И.  Булгаковъ.  Нельзя  не  выразить  искренней 
благодарности  преосвященному  Платону,  ректору  Шевской  духовной  академ1и, 
который  сд*лалъ  весьма  интересныя  собран1я  церковно-историческаго  и  архео- 
.югическаго  общества  доступными  для  публики,  которая,  какъ  показалъ  пер- 
вый весьма  удачный  опыгь,  относится  съ  большимъ  интересомъ  къ  чтен1Я]1Ъ 
членовъ  общества. 

Е%€9лянинъ  5  марта,  №  64. 

25  апр*ля  состоялось  первое  зас*дан1е  Харьковской  коммиссш  по  под^ю^ 
товюь  XI П  археологи  чгскаго  съгьзда  въ  г,  Екатеринославгь.  Проф.  М.  Г. 
Халанск1й  отм*тилъ,  что  одной  изъ  важн*йшихъ  задачъ  современной  науки 
о  русскомъ  язык*  является  изучен1е  м*стныхъ  говоровъ.  Къ  прошлому  XII 
археологическому  съ*зду  онъ  совершилъ  н*сколько  экскурс1й  съ  ц*лью  изу- 
чен1я  говоровъ  Курской  губерн1и,  и  собранные  имъ  тогда  обширные  матер1а.1ы 
печатаются  въ  настоящее  время  въ  издан1яхъ  Академ1и  Наукъ;  говоры  Харь- 
ковской губерн1и  изучены  еще  въ  слабой  степени,  и  онъ  желалъ  бы  совер- 
шить   н*сколько     по*здокъ  по    Харьковской     губерши    къ    предстоящему 
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ХШ  археологическому  съезду,  чтобы  собрать  матер1алы  о  м*стныхъ  гово- 
рахъ.  Комиисс1Я  вполне  присоединилась  къ  мн4н1ю  проф.  Халанскаго  и  поста- 
новила ходатайствовать  передъ  московскивгь  предварительнымъ  коыитетомъ 
объ  отпуск^Ь  средствъ  на  эту  экспедищю.  Вм'ЬсгЬ  съ  гЬмъ  коммисс1Я  поста- 
новила передавать  проф.  Халанскому  п^Ьсенные  и  друпе  матер1алы  по  народ- 
ной словесности  Харьковской  губерн1и,  которые  будутъ  поступать  на  ея  раз- 
смотр'Ьнхе,  такъ  какъ  онъ  выразилъ  готовность  заниматься  изучен1емъ  и  обра- 
боткой ихъ.  Кремль  того,  М.  Г.  Халанск1й  изъявилъ  желаше  составлять  описа- 
ше  книгъ,  если  таковыя  будутъ  поступать  въ  коммисс1ю. — Проф.  Е.  К.  Р  *  д  и  н  ъ 
сообщнлъ,  что  въ  бумагахъ  бывшаго  предварительнаго  комитета  по  устрой- 
ству XII  археологи ческаго  съ4зда  въ  г.  Харьков*  осталось  много  весьма 
интересныхъ  матерхаловъ. — Проф.  Д.  И.  Багал*й  сообпщлъ^  что  изъ  руко- 
писныхъ  зам^токъ  покойнаго  проф.  Ю.  И.  Морозова  имъ  извлечено  много 
1|атер1аловъ  по  археолопи  Харьковской  губерн1и.  ЗагЬмъ  проф.  Д.  И.  БагалМ 
отм'Ьтилъ,  что  въ  портфеляхъ  Харьковскаго  историко-филологическаго  обще- 
ства накопилось  много  интересныхъ  въ  научномъ  отношен1и  матер1аловъ  по 
истор1и,  археолопи  и  этнограф1и,  которые  остаются  ненапечатанными  по 
недостатку  средствъ. — Проф.  Е.  К.  Р4динъ  сообщнлъ,  что,  кром*  гЬхъ  руко- 
писныхъ  матер1аловъ,  о  которыхъ  онъ  доложилъ  раньше,  онъ  им'Ьетъ  еще 
много  рукописныхъ  зам^токъ  и  сообщен1й  по  археолопи  и  этнограф1н  Екате- 
ринославской.  Полтавской,  Курской  и  Воронежской  губерн1и  и  Области  войска 
Донского. — Проф.  Д.  И.  Баталий  сообщнлъ  коммисс*1и  составленную  имъ 
программу  раскопокъ  и  другихъ  археологическихъ  изсл']Ьдован1й  къ  предстоя- 
щему ХШ  археологическому  съ'Ьзду.  Программа  эта  была  доложена  имъ  въ 
январе  текущаго  года  въ  зас'Ьдан1яхъ  московскаго  предварительнаго  комитета 
и  имЬетъ  1^лью  связать  изыскан1Я,  произведенный  къ  XII  археологическому 
съезду  въ  г.  Харьков*,  съ  гЬми  раскопками  и  изсл'Ьдованхями,  который  будутъ 
производиться  къ  предстоящему  въ  г.  Екатеринослав*  съезду.  Какъ  известно, 
мысль  созвать  предстоящШ  съ'Ьздъ  въ  г.  Екатеринослав*  возникла  подъ  вл1я- 
нЁемъ  того  соображен1я,  что  необходимо  продолжить  изыскан1я,  начатый 
передъ  бывшимъ  въ  Харьков*  съ*здомъ,  такъ  какъ  они  наметили  много 
интересныхъ  вопросовъ,  да  и  вообще  юго-восточный  уголъ  Европейской  Россш 
слабо  изученъ  въ  археологическомъ  отношеши.  Поэтому  проф.  Багал'Ьй  пред- 
лагаетъ  закончить  некоторый  раскопки  въ  првд*лахъ  Харьковской  губерн1и 
и  продолжить  ихъ  затЬмъ  въ  пределы  Екатерпнославской  губерн1и  по  р.  Бах- 
мутк*  и  С.  Донцу,  а  также  по  р.  Калм1усу  до  его  устья.  Если  в*рно  пред- 
положете  н*которыхъ  ученыхъ,  что  р.  Калм1усъ  тождественна  съ  той  р.  Кал- 
кой, на  которой  произошла  въ  1223  г.  несчастная  битва  русскихъ  съ  тата- 
рами, то  раскопки  на  ней  представляютъ  особенный  интересъ  для  русско- 
славянской  археолог1и  домонгольскаго  пер1ода.  Дал*е,  по  мн*Н1Ю  докладчика, 
эти  раскопки  интересны  и  для  изучен1я  древностей  бол*е  поздняго  времени, 
такъ  какъ  и  знаменитый  описатель  Украины  Гильомъ  Бопланъ  указываетъ 
на  р.  Калмхусъ,  какъ  на  составную  часть  пути  изъ  Подн*провья  въ  области 
р.  Дона  и  Азовскаго  моря.  Конечно,  раскопки  по  р.  Калм1усу  не  должны 
ограничиваться  однимъ  правымъ  берегомъ  его,  ихъ  сл*дуетъ  перенести  и  на 
л*вую  сторону  р*ки,  въ  пределы  области  войска  Донского.  Довольно  значи- 
тельные остатки  укр'Ьплен1й  существовали  тамъ  еще  въ  XVII  стол^тхи,  и 
камень  ихъ  служилъ  не  только  для  м'Ьстныхъ  построекъ,  но  возился  даже  въ 
Харьковъ,  гдЪ  нзъ  него  сдЬлали  первый  мостовыя.  Поэтому  необходимо 
произвести  правильное  изсл4дован1е  Салтовскаго  городища  и  изучить  при 
помощи  пробныхъ  раскопокъ  топограф!ю  Салтовскаго  могильника.  ЗатЬмъ 
надлежигь  окончить  изслФдованхе  Донецкаго  городища  и  произвести  изыскан1е 
на  Хорошевскомъ  городищ'Ь  и  въ  его  окрестностяхъ,  гд'Ь  изв'Ьстенъ  могиль- 
никъ.  Кром1|  того,  нво15ходимо   изсл-Ьдовать  еще   одно  городище  въ  Лебедин- 

Къ  аыа.  е.  3 
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скомъ  у^зд*,    такъ    какъ   оно    представляетъ   ту    редкую    особенность,  что 
могильникъ  расположенъ  на  самомъ  городище.    Наконецъ,  желательно  произ- 
вести   раскопку    кургановъ    около  с.  Дергачей    въ    ивгЬтн  г.  Любарскаго,  и 
закончить    изсл'Ьдованхе    могильника  въ  им4н1и  г.  Духовского,  около  с.  Мер- 
чика.  Заслушавъ  сообщен1е  проф.  Д.  И.  Багал-Ья,  коммисс1я  постановила  про- 
сить московскШ    предварительный  комитетъ  объ  отпуск*  средствъ,  необход- 
мыхъ    для    производства    археологическихъ    изсл*дован1й    къ   предстоящему 
съезду,  причемъ  таковыя  должны   производиться  до  программ^Ь,  составленной 
проф.     Багал'Ьемъ,   Вм'ЬсгЬ    съ    гЬмъ,    коммисс1я   решила     обратиться    къ 
м'Ьстнымъ  землевлад'Ьльцамъ  съ  просьбой    разрешить  производство  раскопокъ 
и  другихъ  изысканШ  на  принадлежащихъ   имъ    земляхъ  и  оказать  работамъ 
К0ММИСС1И  матер1альную  поддержку. — Пр.-доц.  В.  Е.  Данилевичъ  доложил 
К0ММИСС1И  проектъ  письма  къ  П.  И.  Харитоненко,  въ  которомъ  онъ  излагаеть 
научные  результаты    раскопокъ^   произведенныхъ   въ  им']Ьн1яхъ    Харитоиенка 
передъ  XII  археологическимъ   съ-Ьздомъ,    и   нам-Ьчаегь  то,,  что  следовало  бы 
сделать   къ    предстоящему    съезду. — Пр.-доц.  Е.  П.  Трифильевъ  заявилъ, 
что  следовало  бы   продолжить   раскопки  въ  Купянскомъ    уйзд*,  гд*  им-Ьется 
еще  несколько    кургановъ    съ  каменными    бабами. — ^Проф.  Д.  И.  Багал'Ьй 
отм'Ьтилъ,  что  къ  предстоящему  съезду  надлежитъ   закончить  изучеше  архи- 
вовъ  Харьковской  и  сосЬднихъ  съ  нею  губернШ.  Кром4  того,  онъ  предложилъ 
посвятить  XIII  археологическому    съезду   въ  г.  Екатеринослав*    т4    издашя 
историко-филологическаго  общества,  который  это   общество    будетъ  печатать 
къ  съезду,  такъ  какъ   археологическая  коммисс1я  состоитъ    при   обществ*  и 
т-Ьсно  связана  съ  нимъ. 

В$^тн.  Юм  1  мал,  ^^&  417,  и  Южный  Край  29  апр.,№  7715;  ср.  Донапя  облаетныя 
Впд,  3  мая,  №  95;  Истор.  Впетн.  за  1юнь,  стр.  1147 — 1150. 


18  мая  состоялось  засЬданхе  Харьковской  коммисс1и  по  подготовк'Ь 
XIII  археологическаго  съезда  въ  Екатеринослав*.  Это  зас'Ьдан1е  было  посвя- 
щено этнографически мъ  вопросамъ. 

Подробный  отчетъ  с  ненъ  пон^щенъ  въ  газетахъ:  Юокный  Жрай  23  мая, 
№  7740,  и  Впемникъ  Юга  23  мая,  №  144. 


2  1юня  состоялось  экстренное  засЬдаше  той-же  коммиссхи,  съ  ц'Ьлью 
выяснить  вопросъ  объ  экскурс1яхъ^  предположенныхъ  на  л*то  1903  г. 

Си.  Б|»стн«т  Юга  7  ионя,  №  451. 

11.  Архивиыя  коммиссЫ. 

23-го  февраля,  подъ  предсЬдательствомъ  С.  А.  Хвостов  а,  состоялось 
зас'Ьдан1е  Владнмгрской  архивной  коммисеги.  Оно  открылось  чтетемъ  доклада 
прото1ерея  А.  И.  Свир'Ёлина  объ  архимандригЬ  Переславскаго  Данилова 
монастыря  Григор1и  Неронов*,  яромъ  противник'Ь  реформаторской  Д'Ьятельности 
патр1арха  Никона. — Носл*  доклада  о.  Свир^лина  было  выслушано  сообщете 
г.  Малиновскаго  «Изъ  воспоминанШ  о  Д812  год*  во  Владимирской  духов- 
ной семинар1и»,  записанное  со  словъ  свящ.  I.  Прудентова. — Одинъ  изъ  чле- 
новъ  К0ММИСС1И  сообщилъ,  что  въ  с.  Якиманскомъ,  Суздальскаго  уЬзда,  подряд- 
чикомъ  Тихоновымъ  куп.1ена  помещичья  усадьба,  въ  числ*  движимаго  иму- 
щества которой  находятся  старинныя  оруд1Я  пытки.  Г.  Тихоновъ  охотно 
соглашается  уступить  эти  редкости. —  А.  В.  Смирновъ  поднялъ  обпцй 
вопросъ  о  сохранен1и  и  пр1обр'Ьтен1и  старинныхъ  вещей,  которыя  поел*  смерти 
ихъ  влад'Ьльдевъ  постигаетъ  такая  же  судьба,  какъ  упомянутыя  орудья  пытки. 
Къ  этому  одинъ  изъ  членовъ  присовокупилъ,  что  въ  настоящее  время  у  одной 
местной  пом'Ёщицы  есть,  наприм'Ьръ,  бумаги,  заключаюпця  въ  себ'Ь  переписку 
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Герцена. — Г.  Сч  ивановъ  сообщилъ  о  томъ,  какъ  разрешили  затронутый 
г.  Смирновымъ  вопросъ  въ  Рязанской  архивной  коммисс1и.  Тамъ,  съ  разр'Ь- 
тетя  министра  юсшщи,  вс^Ь  судебные  пристава,  производя  опись  вещей  въ 
им'Ьшяхъ^  дЪлаютъ  списокъ  предметамъ,  им'Ьющимъ  м']^стный  историческШ 
интересъ,  и  списки  эти  сообщаютъ  архивной  комиссш.  Последняя  входить 
въ  сношен1е  съ  к'Ьмъ  сл4дуетъ  объ  уступк*  для  музея  этихъ  вещей.  Такимъ 
нутемъ  удалось  спасти  немало  р-Ьдкихъ  предметовъ.  Решено  просить  о 
распространети  этой  м4ры  и  на  Владишрскую  губернш. — ЗагЬмъ  было  сооб- 
щено о  денежныхъ  средствахъ  коммисс1и  по  постройк*  музея;  вновь  посту- 
гаио  на  этотъ  предметъ  отъ  разныхъ  лицъ  и  м*стныхъ  учрежденШ  1825  руб. 
Вознпвъ  вопросъ  о  разрисовке  внутреннихъ  сгЬнъ  музея.  Работу  эту  будетъ 
въшоднять  г.  Сафоновъ.  Было  высказано,  что  коммисс1я  сама  должна  дать 
мысль  художнщку,  указать  стиль;  художникъ  долженъ  представить  комисс1и 
хкизы. — ЗагЬмъ  сх-Ьдовало  предложеше  г.  Грабаря  объ  устройств*  въ  музе* 
выставки  предметовъ  древностей  и  искусства.  Г.  Се.1ивановъ  сказалъ,  что  осу- 
ществлеше  этого  предложенхя  сопряжено  съ  серьезными  затруднен1ями.  Напр., 
К0ММИСС1Я  должна  взять  на  себя  ответственность  за  хранен1е  вещей, 
доставленныхъ  на  выставку.  Во  всякомъ  случа*,  не  беря  на  себя  инища- 
тивы  по  устройству  выставки,  комиссхя  охотно  предоставитъ  музей  для  такой 
выставки,  если  ее  устроятъ,  натфим^ръ,  частный  лица. — Дал*е  поднятъ  былъ 
вопросъ  о  пр1обр'Ьтен1и  древнихъ  израздовыхъ  суздальскихъ  печей.  Посл^дтя 
находятся  въ  местномъ  духовномъ  училищ*  и  составляютъ  предметы  большой 
редкости.  Въ  виду  недостатка  средствъ  р-Ьшено,  по  предложен1ю  С.  А.  Хво- 
стова,  пр1обр*сть  сперва  хотя  одну  печь.  Г.  Грабаръ  сообщилъ,  что  дв*  ста- 
ринныя  изразцовыя  печи  находятся  въ  одномъ  изъ  обывательскихъ  домовъ 
въ  г.  Гороховце. 

Владияи  Газ.  25  февр.,  ^^&  45;  ср.  Ст.  Край  8  марта,  №  62. 

Изъ  «Журнала  годичнаго  зас*дан1Я  Воронежской  ученой  арт1Мной  комиссги 
2-го  декабря  1902  г.»  заимствуемъ  сл'Ьдующ1Я  св*д*тя: 

4)  Читанъ  докладъ  Л.  М.  Савелова  «Коротояксюй  уЬздъ  въ  археодо- 
гическомъ  отношети»,  съ  спещальной  картой  уЬзда,  составленной  Л.  М.  Саве- 
ловымъ,  съ  нанесен1емъ  кургановъ,  городищъ  и  находокъ.  Сообщеше  это  было 
доложено  ран*е  въ  одномъ  изъ  засЬданШ  XII  археологическаго  съезда;  къ 
настоящему  засЬдашю  сделаны  докладчикомъ  значительный  дополнен1я  въ  его 
сообщенш,  причемъ  весь  матер1алъ  распред*ленъ  по  бассейнамъ  р'Ькъ  Коро- 
тоякскаго  у*зда  и  пополненъ  св'Ьд*н1ями,  добытыми  поел*  археологическаго 
съ*зда. 

5)  Л.  М.  Савеловъ  сд*лалъ  сообщеше  о  проект*  областного  Тамбов- 
скаго  археологическаго  съ*зда. 

6)  А.  И.  Милютин  ъ,  по  предложешю  свящ.  С.  Е.  Зв*рева,  познало- 
милъ  собрате  съ  ходомъ  работъ  по  разборк*  и  описи  древнихъ  актовъ  губерн- 
скаго  музея.  При  участ1и  н*сколькихъ  лицъ  (А.  И.  Милютина,  В.  Е.  Нечаева 
и  В.  Н.  Самецкаго)  не  разобранные  еще  древн1е  акты,  храняпцеся  въ  музе*, 
описываются  и  приводятся  въ  порядокъ;  какъ  результатъ  этой  работы  въ  про- 
долженхе  текущаго  года  является  описан1е  V  коробки  и  н*которыхъ  тетрадей, 
не  вошедшихъ  во  Второвсйя  коробки.  Описано  всего  бол*е  200  документовъ, 
составленъ  указатель  именъ  личныхъ,  географическихъ  и  др.  Сняты  коши 
съ  документовъ  V  коробки. 

13)  Членомъ  комиссш  Г.  И.  Можаровымъ  сд*лано  заявлеше  о  необ- 
ходимости въ  дополнен1е  къ  издаваемымъ  комисс1ей  трудамъ  учредить  особое 
нздате  подъ  назвашемъ  «АрхеологическШ  атласъ,  издаваемый  Воронежскою 
Ученою  Архивною  Комисс1ею»,  въ  каковомъ  издан1и  собрать  и  объединить 
01гЬющ1еся   въ  распоряжеши   комисс1и   исполненные  н*которыми  ея  членами 
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(карты,  рисунки,  чертежи,  планы,  каковы,  Еа1ф.,  ;1рхеол)ПР1еская  карта  К»>р>- 
и,1)1кскап.»  у4зда,  сосгавлеиная  Л.  М.  Савеловыжъ.  архе<»логн«1е«:кая  карт*<4  В^р*.»- 
нежской  гуО.,  с«хтавленная  В.  А.  Перелешннымъ.  рисунки  Дявногорсииъ  Дитъ 
и  ирилегающихъ  м*стн«хтей.  н<: полненные  М.  К.  Паренаго  и  X.  П.  Пар^ 
наго,  и  н'Ьк».>т^рые  друпе.  и  на  будущее  время  тщательно  собирать  и  ио«к- 
щагь  в'ь  :)тимъ  атлас*  снимкл  съ  зазгЬчагельныхъ  историческнхь  д4«геле4- 
съ  др«:гвнихь  м-Ьстн^АГмй,  пре^цсетовь  н  т.  п.  Въ  дополяете  къ  этому  заев- 
.1ешю  1фаБиге.1ь  д^лъ  комиссш  свящ.  С.  Е.  Зв^ревъ  сообпшлъ,  что  содИ- 
сгвивагь  ♦куществ.1енш  этой  мысли  выра;шли  гитовность  члены  ю>жиссш  М.  П. 
и  М.  К.  11  арен  а  го,  пре^южнв'ь  съ  своей  стороны  трудъ  по  изготовлршю 
рисунков'ь  на  тшюграфскомъ  камн'Ь. 

Журналъ  иапечатанъ    въ  Вороиос.  Губ.  Втд.  17  мая,  Ж  36,  съ  оржшмквш» 
в'ь  Зт  10  и  42. 

Заскдан!!?  Воронежский  архивной  коммисс[и,  аронсюдившее  28-го  марта, 
оыло  всец'кю  посвящен^»  памяти  усопшаго  перваг»)  председателя  ея  Е.  Л. 
Маркова.  Р'Ьчн  в ь  честь  покойнаго  произнесены  6ы.ш  гг.  Денисена.».  Нед*- 
товскимъ,  Ь^алхеевымъ  и  Можаровымъ. 

Вер.  Ты€шр.  1  ад  р.,  .>1н  :19. 

1»)-го  чарга  сосгоя.и>сь  горж(*ственно^  открыт1е  ЕлатернноелавскоИ  а^и-ив- 
иоН  нимиссш.  Въ  начал*  .асЬдашя  оылъ  прочитанъ  Н.  И.  Гавриловынъ 
кратшй  ««черкь  учрежден1я  1Сомисс1и.  '{агЬмъ  оы.10  выслушано  положеше  о 
гуоернс1;11ХЬ  ученыхъ  архлвныхъ  комисс1яхъ.  Ерочитанъ  оылъ  списокъ  чле- 
новъ-учредиге.1ей,  п  цредсЬдагельствующпмъ  оыло  пред-южено  прнсутство- 
вавшимъ  {аиисаться  в'ь  члены  1сомисс1и.  *'ам1|«гь  гру,1ньигь  являлся  вопрось 
ооъ  11^Г)рин111  Дплжностныхъ  лицъ  комлсс1и.  Предскдате-тьство  въ  комиссш 
соорал1е  просило  принять  на  сеоя  губернскаго  цре,^водлте.1Я  джфянства  М.  И. 
М  и  кл  а  тс  век  а  г  о,  который  въ  виду  настойчивыхъ  просьбъ  согласился  при- 
нять и:^ораи1е,  при  услов1и,  «^сли  будегь  выбранъ  помощникъ  ему.  Обязан- 
носги  товарища  цредсЬдагедя  собраше  просило  принять  на  себя  директ^зра 
коммерч*:*скаго  училища  Л.  С.  ('пнявскаго,  \'же  ран*е  работа|Вшаго  въ 
ис  юрических  ь  « »още«  гвах  ь  и  архлвныхъ  комисс1ЯХЪ.  Правителемъ  д4лъ 
К0МИСС1И  1иорань  прело даваге.1ь  коммерческаго  училшца  Ы.  Ф.  Вертогра- 
довь.  Въ  аключенхе  обсуждался  волросъ  о  средствахъ  н  пом'Ьщенш  для 
архлвной  К0МЛСС1И.  Членсклй  в;^нось  ус1;шовленъ  въ  3  рубля.  Желаюиие  всту- 
пить въ  <иены  комисс1и  ногугь  1.к1агь  письменныя  или  словесиыя  заявлен1я 
предс*дат*^лю  комиссии  или  «то  товарищу.  •]ас'Ьдашя  архивной  комиссш  будутъ 
происходить  не  мен-к'  одного  ра.^а  въ  .ч1>сядь.  1сакъ  ,ия  обсуждешя  вопро- 
совь,  касающихся  '»\раны  мксгныхъ  памятниковъ,  <:охранности  архнвовгь, 
гакъ  л   ия  .5аслушан1я    юкладовь    но  лсторш,   археолопн  и  архивов*д'Ьтю. 

Втсшш.  Ю%а  18  зсарга,  .>&  377;  '•[>.  Оешшк  17  мартгц  ^^&  72;  Лрш^млтр,  Крат 
17  марта,  Лв  17ва. 

К0МЛСС1Я  приступила  къ  выясненш  того,  в'ь  какомъ  состоянхи  находятся 
архивы  ра^л]1чныхь  11равнте.1ьственныхь  учреждешй  Ека'герш10сла]вской  губ. 
Разослан ь  1111рк\лярь,  въ  коемь  ко>1Исс1я  просигъ  с«>общить,  какхя  д'Ьла  пред- 
положены \чр1'ждеи1лмл  къ  уничюжешю,  съ  какого  времени  л  сколько.  пр1ь 
лзводилось  .111  уничтожение  ^тарыхъ  г^1ь  раньше.  Комиссхя  просить,  прежде 
уничт(>жен1я  1.Ъль,  уведомлять,  на  основанш  существу ющихъ  уааБОнеиШ. 
комиссию  для  олредЬлешя,  как1я  иаь  гЬлъ  могугь  быть  уничтожены  и  кшия 
лзъ  нам'Ёченных!»  къ  уничтожению  должны  быть  переданы  комисс1и.  Лрхнвъ 
комлсс1и  помещается  въ  коммерческомъ  училищ-^.  Въ  него  уже  поступило 
н'Ьсколько  сгаринныхъ  докуненювъ  и  жалованныхь  грамогь  временъ  царство- 
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вашя  Инпсраторовъ  Александра  I,  Николая  I  и  польскихъ  королей — отъ 
директора  училища  А.  С.  Сннявскаго  и  купчая  начала  XIX  стохЬ'пя  и  атте- 
стать  о  служб*  временъ  царствован1Я  Екатерины  II — отъ  X.  И,  Гуленко. 

Придтлпр.  Край^  20  марта,  №  1766;  ср.  Влетн,  Юм,  11  апр.,  №  997. 

27-го  н  28-го  апреля  состоялись  въЕкатеринослав*  зас*дан1я  1федваритель- 
наго  комитета  по  устройству  XIII  археологическаго  съезда.  Второе  засЬданхе, 
председательство  въ  которомъ  приняла  на  себя  графиня  П.  С.  Уварова,  откры- 
лось р4чью  М.  И.  Миклашевскаго.  Маститый  ораторъ  опгЬтилъ  въ  своей 
р*чи  ту  честь,  которая  выпала  на  долю  Екатеринослава  устройствомъ  архео- 
логическаго съезда,  и  всегдашнюю  готовность  росс1йскаго  дворянства  идти  на 
встречу  всякому  просветительному  движен1ю,  а  потому  онъ  не  сомн4вается, 
что  «просвещенные  представители  мёстнаго  дворянства  широко  окажутъ  свое 
содейств1е  и  сд^лаютъ  все,  отъ  нихъ  зависящее,  для  облегчешя  задачъ  под- 
готовительнаго  комитета».  Поел*  него  графиня  П.  С.  Уварова  произнесла 
блестящую  р4чь,  въ  которой,  благодаря  за  радушный  пр1емъ,  оказанный  ей, 
наметила  целую  программу  изучен1я  края  въ  археологическомъ,  этнографи- 
ческомъ,  антропологическомъ  и  геологическомъ  отношешяхъ.  Детально  озна- 
комивши присутствующнхъ  съ  теми  работами,  который  предстоитъ  исполнить 
къ  съезду,  графиня  П.  С.  коснулась  целей  съездовъ  и  ихъ  характера.  Съезды 
нача.1ись  съ  1867  г.  и  долгое  время  носили  характеръ  строго  ученый,  но  съ 
1881  г.  въ  нихъ  начинаютъ  принимать  учасйе  общественныя  и  вообще  интел- 
лигентный силы.  Въ  особенности  такой  характеръ  они  принимаютъ  съ  X  архео- 
логаческаго  съезда,  устроеннаго  въ  Прибалт1йскомъ  крае,  где  приняли  въ  немъ 
участ1е  все  сослов1я.  «Ныне  очередь  за  Екатеринославомъ»,  сказала  графиня, 
заканчивая  свою  речь,  «и  я  бью  челомъ  предъ  вами,  прося  сочувств1я  и  содей- 
ств1я  къ  достижен1Ю  возможнаго  успеха  въ  исполненш  намеченныхъ  задачъ». 
1^чь  графини  была  покрыта  восторженными  апп.10дисментами.  После  графини 
говорилъ  знатокъ  украинской  старины  Д.  И.  Эварницк1й.  Сообщивши  о 
значети  древностей,  находящихся  въ  губерн1и,  онъ  коснулся  той  роли,  кото- 
рую могутъ  сыграть  мЬстные  дворяне  въ  деле  указан1я  и  раскопокъ  ихъ. 
Между  прочимъ,  на  собраши  бы.1ъ  поднять  вопросъ  объ  устройстве  храни- 
лища для  церковныхъ  древностей;  онъ  остался  открытымъ  до  епарххальнаго 
съезда,  который  будетъ  въ  сентябре. 

Южный  Край  Юная,  ;М  7726;  ср.  Влстн.  Юга  1  мая,  ^Ч&  47;  Знамя  5  мая,  ^Ч&  119.' 

Изъ  отчетна  о  д)ьятельности  и  состоянги  Балужской  архивной  комиссги 
за  1901  юдъ.  Прошеднпй  1901  годъ  былъ  юбилейнымъ  въ  жизни  Калужской 
ученой  архивной  комисс1и:  28-го  января  1891  года  архивная  комисс1я  была 
оффищально  открыта  бывшимъ  калужскимъ  губернаторомъ  А.  Г.  Булыги- 
нымъ.  Десятилетнее  существованхе  комисс1и,  крайне  не  обезпеченной  въ  ма- 
тер1альномъ  отношети,  оставило,  однако,  отрадные  и  прочные  следы  ея  си- 
стематической деятельности:  древшя  палаты  Коробовыхъ  наполнены  ныне 
1)  отобранными  делами  и  документами,  имеющими  несомненное  значенье 
для  нсторш  и  быта  Калужскаго  края,  и  2)  предметами  старины,  главнымъ 
образомъ  Калужской  губерши,  между  которыми  есть  предметы  палеоли- 
тической эпохи,  представляюпце  высок1й  научный  интересъ  не  только  для 
г.  Калуги,  но  и  всеобпцй,  такъ  какъ  находка  предметовъ  палеолита  близъ 
г.  Козельска  съ  костями  вымершихъ  животныхъ  —  первая  въ  центральной 
Россш.  Въ  1901  г.  деятельность  комисс1и  по  изследован1ю  памятниковъ  ста- 
рины въ  пре;1:Ьлахъ  Калужской  губерши  заключалась  въ  следующемъ:  въ 
конце  шля  председатель  комиссш  И.  Д.  Четыркинъ  и  членъ  ея  В.  В. 
Арсеньевъ  посетили  и  обследовали  древтй  Кременецъ  (ныне с.  Кременское, 
Медынскаго  уезда),  где  находился  станъ  великаго  князя  1оанна  III  Василье- 
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музей,  который  постоянно  пополняется  пожертвован1емъ  различныхъ  предме- 
товъ.  Упомянемъ  бол'Ье  значительный  пожертвован1я:  отъ  И.  Д.  Четыркина 
поступили  древн1й  деревянный  складень  и  древн1й  образъ  1оанна  Богослова 
въ  Лдномъ  оклад*;  отъ  А.  Н.  Штритеръ — десять  предметовъ  восточныхъ  древ- 
ностей и  девять  восточныхъ  монетъ,  изъ  нихъ  одна  золотая  (диргемъ);  отъ 
П.  А.  Рыжичкиной— глиняный  поливной  кувшинъ  съ  орлами  по  об4имъ  сто- 
ронамъ  и  шестью  лепными  фигурами  (XVIII  ст.);  отъ  С.  С.  Жданова — кур- 
ганный древности  (глиняная  посуда),  добытый  при  раскопкахъ  въ  Мосаль- 
скомъ  укзд*.  Матер1альныя  средства  комисс1и  весьма  ограничены.  Несмотря, 
однако,  на  недостатокъ  матерьальныхъ  средствъ,  исторически  музей  и  архивъ 
ежегодно  все  бол'Ье  и  бо.тЬе  пополняются.  Въ  нын'Ьшнемъ  году  музей  и  архивъ 
совершенно  заполнены  предметами  старины,  актами  и  документами. 

Калужски  Туб.  Бид.  4  февр.,  №  13. 

Въ  зас'Ьдан1И  Костромской  архивной  комиссги  20-го  декабря  1002  г.  не- 
пр^вм-Ьиный  членъ  ея  Н.  М.  В  е  к  а  р  е  в  и  ч  ъ  доложилъ,  что  въ  во1фосномъ  лисгЬ 
для  составлен1я  археологической  карты  Костромской  губерн1и,  присланномъ 
съ  ответами  Овсяновскаго  волостного  правлен1я,  Ветлужскаго  уЬзда,  между 
прочимъ  значится,  что  въ  д.  Погор'Ьлк'Ь  на  дворин*  Прохора  Северова  былъ 
найденъ  въ  ноябр*  1902  года  кладъ  из7>  100  шт.  серебряныхъ  монетъ  ру- 
блеваго  достоинства.  Кладъ  этотъ  до  сего  времени  въ  комисс1ю  не  1федстав- 
ленъ.  Постановлено  просить  г.  Варнавинскаго  исправника  сделать  распоря- 
жен1е  о  доставлен1и  означеннаго  клада  въ  комисс1Ю  для  осмотра. 

Коетромшя  Губ,  Вид.  29  янв.,  №  8. 


Въ  зас'Ьдан1и  7  февраля  непременный  членъ  Н.  М.  Бекаревичъ  обра- 
тился къ  К0МИСС1И  съ  нижестЬдующими  словами:  «Въ  посл*дн1е  годы  мною 
обращается  особое  вниман1е  на  раскопки  городнщъ  въ  нашей  губернхп — 
этихъ  интересн'Ьйшихъ  памятниковъ  сЬдой  древности.  Изсл^дованхе  это  необхо- 
димо, такъ  сказать,  ускорить,  ибо  съ  одной  стороны  различные  кладоискатели 
и  любопытствуюпце,  разрывая  то  тамъ,  то  сямъ,  уничтожаютъ  для  науки 
ц'Ьнныя  въ  археологическомъ  отношеши  вещи,  а  съ  другой — местное  насе- 
лен1е,  за  ма.1ымъ  ко.1ичествомъ  земли,  начинаетъ  застраивать  постройками  и 
распахивать  подъ  хл^бъ  городища.  Предполагая  предстоящимъ  .тЬтомъ  закон- 
чить изстЬдованхя  Богородскаго  городища  въ  Варнавинскомъ  уЬздЬ,  городнщъ: 
а)  близъ  деревни  Морозихи  Подгородной  вол.  и  б)  близъ  села  Николы- 
Одоевскаго  Одоевско-Спиринской  вол.  Ветлужскаго  уЬзда,  а  также  начать 
раскопки:  на  л'Ьвомъ  берегу  р.  Унжи  близъ  села  Ухтубужа  и  близъ  деревни 
Городища  при  р.  Кушк*  Георпевской  волости  Кологривскаго  уЬзда,  близъ 
села  Туровскаго  Быковской  волости  Галичскаго  уЬзда  и,  если  позволить 
время,  то  близъ  деревни  Овсяникова  при  р.  Сундоб*  Идской  волости  Чу- 
х«10Мскаго  уЬзда,  я  нахожу,  что  ассигнованная  по  см^ЬгЬ  на  нын'Ьшшй  годъ 
сумма  въ  150  р.  на  археологичесшя  и  этнографичесюя  экскурс1И  весьма 
незначительна,  между  гЬмъ  какъ  проектируемый  работы  по  раскопк*  упомя- 
нутыхъ  городнщъ  потребуютъ  большихъ  затратъ.  Въ  виду  того,  что  нын*  я 
не  им^ю  возможности  сд^^лать  денежнаго  прибавлен1я  изъ  собственныхъ 
средствъ  на  раскопки,  какъ  это  д'Ьлалось  мною  ран'Ье,  я  предложилъ  бы 
настоящему  зас^дашю  ходатайствовать  предъ  Императорской  С.-Петербургской 
археологической  комисс1ей,  не  найдетъ  ли  она  возможнымъ  въ  ц'Ьляхъ  спа- 
сен]я  постепенно  исчезающихъ  памятниковъ  глубокой  древности  Костромского 
края,  оказать  нашей  комисс1и  денежное  пособ1е  на  производство  вышеупомя- 
нутыкъ  раскопокъ  въ  разм^^р^  250 — 300  рублей».  Кром*  сего,  такъ  сказать 
попутно,  им'Ьютъ  быть  изсл4дованы  нижесл4дующ1я  местности,  гд*  обнару- 
жены стоянки  человека  каменнаго  иер10да:  1)  Асафовы  горы  близъ  Криво- 
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2)  Доложено  о  последовавшей  18-го  марта  кончине  дЪйствительнаго  члена 
комиссш  Г.  В.  Мягкова,  всегда  въ  высшей  степени  сочувствовавшаго  зада- 
чамъ  комиссш  и  жертвовавшаго  въ  ея  музей  различные  предметы  древности 
и  рукописи.  По  предложешю  г.  председателя,  память  покойнаго  почтена  вста- 
вашемъ. 

5)  Некоторыми  присутствовавшими  членами  было  указано  на  необходи- 
мость осмотра  архива,  хранящагося  въ  башн^  Ипапевскаго  монастыря  и  о 
перевозке  его,  буде  онъ  окажется  интереснымъ  въ  историческомъ  отношенхи, 
въ  помещен1е  архивной  комисс1и.  Постановлено  просить  И.  П.  Виноградова, 
Л.  Н.  Северьянова,  А.  И.  Крылова  и  I.  Д.  Преображенскаго  взять  на  себя 
трудъ  по  осмотру  означеннаго  архива  и  о  результатахъ  осмотра  доложить 
одному  изъ  очередныхъ  собранШ  комиссш. 

6)  Заслушано  мнеше  несколькихъ  членовъ  комисс1и  следующаго  содер- 
жашя:  «При  Костромской  губернской  ученой  архивной  комисс1и  существуетъ 
Романовсшй  отд^лъ  и  музеи:  археологичесшй,  историческШ,  церковныхъ  древ- 
ностей, нумизматическШ  и  этнографическ1й,  которые  могли  бы  быть  открыты 
для  обозр^шя  ихъ  публикою  и  учащимися  учебныхъ  заведенШ,  коихъ  числится 
въ  городЬ  Костроме  до  25,  съ  целью  принести  пользу  въ  образовательномъ 
отношеши  посредствомъ  нагляднаго  ознакомлен1я  съ  предметами  древности, 
услов1ями  и  обстановкою  стариннаго  быта.  При  такихъ  обозрен1яхъ  необхо- 
димо находиться  лицу,  которому  можетъ  быть  поручено  хранеше  и  уходъ  за 
наддежапщмъ  содержан1емъ  коллекщй,  но  комиссхя  не  имеетъ  средствъ  на 
наемъ  такого  лица  и  потому  вынуждена  обратиться  къ  министерству  народ- 
наго  просвещешя  съ  просьбою  объ  ассигнован1и  ежегоднаго  пособ1я  въ  какомъ- 
либо  размере,  въ  видахъ  содейств1я  комисс1и  по  открыт1ю  съ  просветитель- 
ными целями  своихъ  ко.1лекщй  для  обозрен1Я  ихъ  учащимися  и  публикою». 
Постановлено  возбудить  ходатайство  предъ  министерствомъ  народнаго  просве- 
щешя объ  ассигноваши  пособ1я  на  вышеозначенный  предметъ. 

7)  Собранхе  имело  суждеше  объ  участш  комисс1и  на  предстоящемъ 
16-го  1ЮНЯ  текущаго  года  торжестве  по  случаю  400-лет1я  со  дня  блаженной 
кончины  пренодобнаго  Тихона  Лухскаго.  П.  А.  Илинск1й,  какъ  членъ  юби- 
лейнаго  комитета,  предложилъ  комисс1и  принять  активное  учаспе  въ  озна- 
ченномъ  торжестве,  т.  е.  16-го  1юня  собрать  экстренное  заседаше  членовъ 
К0МИСС1И  въ  обители  пренодобнаго.  Собран1е  должно  носить  соответствуюпцй 
торжеству  характеръ  и  выяснить  значен1е  архивной  комисс1и,  какъ  охрани- 
тельницы предметовъ  древности,  весьма  ценныхъ  для  истор1и  вообще;  при 
этомъ  П.  А.  присоединилъ  пожелан1е  украсить  и  сохранить  трудъ  пренодоб- 
наго— Четвероевангел1е,  писанное  имъ,  и  друпе  предметы  XV — XVI  вв.  Про- 
то1врей  I.  Я.  Сырцовъ  предложилъ  устроить  выставку  на  означенномъ  засе- 
дашн  изъ  памятниковъ  древности,  относящихся  къ  эпотЬ  пренодобнаго  Тихона. 
Н.  М.  Бекаревичъ  высказался  за  желательность  введешя  въ  программу 
заседашя  вокальнаго  отделешя,  что  могло  бы  быть  исполнено,  если  бы  были 
найдены  «калики-перехожхе»,  поюпце  про  св.  Тихона  Лухскаго.  Постановлено: 
одобривъ  вышеизложенный  предложен1Я,  известить  соседшя  архивный  комиссш, 
не  пожелаютъ  ли  оне  представить  на  заседан1е  соответствуюпце  рефераты; 
а  также  уведомить  о  постановлеши  юбилейный  комитетъ. 

8)  Заслушанъ  докладъ  В.  А.  Андроникова  «о  занят1яхъ  предвари- 
тельнаго  комитета  по  устройству  ХШ  археологическаго  съезда  въ  Екатери- 
нославе».  Постановлено  докладъ  напечатать  въ  приложеши  къ  журналу  засе- 
дашя. 

Коетр.  Губ.  Впд.  28  мая,  №  33. 


Открытге    и    первое   зас^ьданге    Курской    ученой    архиеной    ко.ти^п 
состоялось   23-го  апреля.  Къ  2  часамъ  дня  въ    губернаторскШ  домъ  собра- 


42  АРХЕОЛОГИЧЕСКАЯ   ХРОНИКА. 

лись  лица,  изъявивпия  желан1е  принять  участ1е  въ  учрежден1и  и  дальн'ЬА- 
шихъ  занят1яхъ  ученой  архивной  комисс1и  въ  Курск*.  Губернаторъ  Н.  Н. 
Горд'Ьевъ,  приветствуя  собравшихся,  обратился  къ  нимъ  съ  р^^чью,  въ 
которой  сообпщлъ,  что  въ  бытность  въ  Петербург*  онъ  и1гЬлъ  счаст1е  все- 
подданнМше  представить  на  благовоззр*те  Государя  Императора  свои 
предположен1я  объ  устройств*  въ  Курск*  историко-археологическаго  и 
кустарнаго  музея,  связаннаго  съ  памятью  о  посл*днемъ  историческомъ  собы- 
т1и  губершп — пребываши  зд*сь  Его  Императорскаго  Величества  въ 
1902  году.  Государю  Императору  благоугодно  было  сочувственно  отне- 
стись къ  этому  предположен1ю  и  повел*ть  отпустить  10.000  рублей  на  перво- 
начальное оборудован1е  музея.  Поел*  того  начальникъ  губернш  объявилъ 
д*йств1я  К0ММИСС1И  открытыми  и  передалъ  о  милостивомъ  об*щан1И  Государя 
Насл4дника  принять  народивпияся  въ  Курск*  учрежден1я  подъ  Свое  Авгу- 
сгЬйшее  покровительство.  По  выслуптнш  заЛмъ  сообщен1Я  директора 
С.-Петербургскаго  археологическаго  инстит)та,  отъ  4-го  апр*ля,  о  согласп! 
на  открыт1е  въ  город*  Курск*  губернской  ученой  архивной  комисс1И,  она 
единодушно  постановила:  1)  просить  по  телеграфу  Министра  Внутреннихъ 
Д*лъ  повергнуть  къ  стопамъ  Его  Величества  Государя  Императора 
ея  чувства  по  истин*  безпред*льной  благодарности  за  щедрый  даръ  возлю- 
бленнаго  Монарха  на  первоначальное  оборудован1е  въ  Курск*  историко- 
археологическаго  и  кустарнаго  музея  и  ходатайствовать  передъ.Его  Иипе- 
РАторскимъ  ВеличестВомъ  осчастливить  Курскъ  дозволешемъ  наиме- 
новать музей:  «КурскШ  историко-археологическ1й  и  кустарный  музей,  учре- 
жденный въ  память  пос*ш.ешя  Его  Императорскимъ  Величествомъ 
ГосудАРЕмъ  Императоромъ  Николаемъ  Александровичемъ  города 
Курска  въ  1002  году»;  2)  просить  г.  губернатора  повергнуть  на  мило- 
стивое воззр*н1е  Его  Императорскаго  Высочества  Государя  Насл*дника  и 
Великаго  Князя  Михаила  Александровича  чувства  ея  безпред*льной  благо- 
дарности Его  Императорскому  .Высочеству  за  высокомилостивое  соглас1е  Его 
Высочества  принять  подъ  Свое  АвгусгЬйшее  покровительство  Курскую  ученую 
архивную  К0МИСС1Ю  и  учреждаемый  при  ней  историко-археологическШ  и 
кустарный  музей.  Так1я  телеграммы,  редактированный  въ  зас*дан1и  комиссш, 
были  немедленно  отправлены  по  назначен1ю.  Поел*  того  были  произве- 
дены выборы  должностныхъ  лидъ,  причемъ,  по  единогласной  просьб*  присутство- 
вавшихъ,  Н.  Н.  Горд*евъ  принялъ  на  себя  обязанности  предс*дателя  комисс1и. 

Прав.  Впстм.  2  мая,  №  100;  ср.  Вирж.Влд.  1  мая,  №  214,  п  Слб,  Впд,  4  мая,  №  119. 

Въ  зас*дан1и  Нижеюродской  архивной  ком^юсш  2-го  января,  по  поводу 
сообщенхя  В.  И.  Каменскаго  о  раскопкахъ  кургана  въ  Балахнинскомъ  у*зд*, 
А.  А.  Савельевъ  передалъ  о  своихъ  разговорахъ  съ  изв*стнымъ  спеща- 
листомъ  А.  А.  Спицынымъ,  который  полагаетъ,  что  предметы,  найденные  въ 
курган*,  относятся  къ  бронзовому  в*ку.  Особенно  интересно  то,  что  это  тре- 
тШ  курганъ  въ  Поволжь*:  одинъ  найденъ  въ  Костромской  губерши,  другой — 
во  Владимирской  и  трет1й — въ  Нижегородской,  такъ  что  можно  им*ть  н*ко- 
торыя  данный  о  ход*  разселенхя  челов*ка.  Предметы,  найденные  В.  И, 
Каменскимъ,  отправлены  въ  Императорскую  археологическую  комиссш,  кром* 
череповъ,  которые  оставлены  пока  зд*сь.  При  этомъ  А.  А.  Савельевъ  сооб- 
щилъ  сл*дующ1й  фактъ.  Въ  архивной  комисс1и  раньше  им*лись  предметы 
бронзоваго  в*ка — топорикъ  и  горшочекъ,  найденные  въ  Сергачскомъ  у*зд*, 
а  также  ковшъ  изъ  кости  мамонта.  Л*тъ  10  тому  назадъ  топорикъ  и  горшо- 
чекъ были  отправлены  по  просьб*  графини  Уваровой  въ  Москву  и  оттуда 
не  возвращены.  Г.  Спицынъ  находитъ  желательнымъ  раскопать  курганъ  въ 
Сергачскомъ  у*зд*,  полагая,  что  тамъ  есть  остатки  бронзоваго  в*ка. 

Волгарь  4  янв.,  №  3;  ср.  Ныэюеи  Лист.  4  янв.,  ^&  3- 
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Въ  засЬдаши  той  же  комисс1И  25-го  мая  было  доложено,  что  Тверская 
комисс1я  приглашаетъ  зд*шнюю  участвовать  въ  археологическомъ  съ*зд*  въ 
Твери  въ  август*.  За  отказомъ  А.  И.  Зв*здина  4хать  въ  Тверь  вопросъ  о 
посылке  делегата  не  р'Ьшенъ. 

В.  И.  Сторожевъ,  выбранный  на  одномъ  нзъ  прежнихъ  зас^данШ 
представителемъ  комисс1и  на  съ'кздЬ  въ  Екатеринослав*  (1905  г.),  прислалъ 
докладъ,  читанный  имъ  въ  русскомъ  историческомъ  обществ*  въ  Москв4,  въ 
которомъ  предлагаетъ  поднять  на  екатеринославскомъ  съ^зд*  вопросъ  о  раз- 
работк**  домашнихъ  пом4щичьихъ  архивовъ  къ  предстоящему  50-л4тнему  юби- 
лею освобожден1Я  крестьянъ.  Архивы  эти  совсЬмъ  почти  неизв'Ьстны  и,  если 
не  заняться  ими,  могутъ  пропасть.  Археолопя  въ  томъ  вид4,  какъ  она  раз- 
вилась' теперь,  охватываетъ  мнопя  вспомогательныя  отрасли  истор1и.  Она 
касается  быта  государственнаго  и  общественнаго,  юриднческихъ  отношен1й, 
культуры  народа  и  пр.  Въ  последнее  время  оживился  вопросъ  о  кр'Ьпостномъ 
ХОЗЯЙСТВ'^,  очень  мало  изсл4дованномъ.  Къ  нему-то  и  интересно  доставить 
матер1алы,  въ  виду  предстоящаго  юбилея.  Собирать  сл-Ьдуетъ  преимущественно 
документы  2-й  половины  XVIII  в.  и  1-й — XIX  в.  Къ  этому  необходимо  при- 
ступить уже  теперь  и  немедленно  начинать  разрабатывать.  ВсЬмъ  архивнымъ 
комисс1ямъ  сл4дуетъ  взяться  за  эту  задачу.  В.  А.  Сн*жпевск1й  предложилъ, 
кромок  пом^щичьихъ  архивовъ,  разработать  и  докумены  дворянскихъ  опекъ. 
Тамъ  есть  много  полезнаго  матер1ала.  Комисс1я  высказала  иде*  В.  И.  Сто- 
рожева  полное  сочувств1е  и  приняла  также  поправку  В.  А.  Сн'Ьжневскаго. 

Тамбовская  комисс]я  также  приглапгаетъ  зд'Ьшнюю  на  предстояпцй  въ 
Тамбове  въ  1904  г.  съ-Ьздъ  и  на  предварительное  къ  нему  сов-Ьщанхе.  Вопросъ 
этотъ  также  остался  открытымъ. 

Гг.  Кейзеръ  и  Аллендорфъ  перевели  съ  н4мецкаго  книгу  Шлессинга 
о  Россш,  написанную  въ  1694  г.,  и  пред-южили  комисс1и  издать  ее.  Решено 
ознакомиться  съ  ней  вполн*,  прежде  ч*мъ  обсуждать  вопросъ  объ  издан1и. 
А.  А.  Савельевъ  напомнилъ,  что  отзывы  критики  объ  этой  книгЬ  неблаго- 
пр1ятны:  въ  ней  написано  о  многомъ  съ  чужихъ  словъ,  она  носитъ  харак- 
теръ  компилятивный  и  заключаетъ  много  нев*рнаго;  трактуетъ,  между  про- 
чнмъ,  о  Сибири,  гд*  авторъ  не  былъ,  и  т.  д.  Одинъ  изъ  членовъ  комисс1И 
зам^ктилъ,  что  въ  ней  есть  любопытный  подробности,  характеризующ1я  взглядъ 
иностранцевъ  на  Росс1ю  того  времени  и  ихъ  отзывы  о  ней.  Такъ,  въ  ней 
говорится,  что  къ  католицизму  замечалось  въ  Росс1и  отношен1е  враждебное; 
лютеранская  же  релипя  пользовалась  большимъ  дружелюбхемъ  русскихъ  и 
полною  терпимостью.  О  патр1архахъ  разсказываются  детали,  изъ  которыхъ 
видно,  что  они  тор^азили  культурную  эволюцдю.  Царь  Алексей  Михаиловича» 
поопфялъ  будто  бы  браки  русскихъ  съ  иноверцами,  по  патрхархъ  усиленно 
имъ  противился. 

Балахнинское  полицейское  управлен1е  прислало  несколько  старинныхъ 
серебряныхъ  монетъ,  найденныхъ  у  крестьянъ  въ  Сормов*.  Он*,  невидимому, 
изъ  временъ  Васил1я  Темнаго.  Комисс1я  постановила  попросить  А.  Я.  Садов- 
скаго  разсл^довать  ихъ. 

Ярославсюй  съ*здъ  просилъ  А.  Я.  Садовскаго  продолжать  его  работы  о 
заселеши  Нижегородской  земли.  Комисс1я  присоединяется  къ  этой  просьб*. 

Тверская  комисс1Я  просила  прислать  къ  местному  саэ'Ьзду  предметы  изъ 
здЪпшято  историческаго  музея.  Постановлено  просить  комитетъ  музея  раз- 
смотр^ть,  что  можно  послать. 

Ншж€9ар.  Лшетап  27  мая,  №  141. 


При  Нижегородской  комисс1и  существу етъ  «особый  отд^Ьлъ»,  посвященный 
вопросу  о  чествованш  ЗОО-л-кйя  эпохи  смутнаго  времени.  Вопросъ  этотъ  еще  въ 
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1889  г.  былъ  поднять  покойнымъ  областнымъ  д4ятвлемъ  А.  С.  Гацискимъ. 
который  находилъ  своевременнымъ  заговорить  о  1912  год*  для  того,  чтобы  Ниж- 
н1Й-Новгородъ,   игравши   главную   роль   въ  1612  году,  занялъ   подобающее 
м'Ьсто   и   черезъ  300  л4тъ,   при  воспоминан1и    объ  историческомъ   движеши. 
Первенствующей    идеей    даннаго    юбилейнаго    торжества   ГацискШ    считалъ 
«братское  единензе,  какъ  идеалъ  нащональныхъ  и  племенныхъ  отношенШ». 
Въ  качеств*  представителя  местной  губернской  архивной  комисс1н,  онъ  для 
1912  года  проектировалъ:  издан1е  сборника  первоисточниковъ  эпохи  смутнаго 
времени,  преимущественно  по  отношешю  къ  нижегородскимъ  событ1ямъ;  выпускъ 
популярныхъ  брошюръ  общаго  и  эпизодическаго  характера;  устройство  выставки 
рукописныхъ  и  печатныхъ  произведенШ,  картинъ,  портретовъ  и  другихъ  реликв1й 
конца  XVI  и  начала  XVII  в'Ька  и  т.  д.;  имъ  даже  намечался  планъ  органи- 
защи  обп^едоступныxъ  въ  течен1е  1911 — 1912  гг.  паломничествъ  въ  Суздаль, 
Ярославль,  Троицкую  лавру,  въ  Москву,  или  собран1я  въ  Нижнемъ  предста- 
вителей отъ  городовъ,  менявшихся  грамотами  въ  смутное  время.   Тогда-то  и 
былъ  образованъ    «особый  отд^Ьлъ»    при  архивной  комиссш    для  обсужден1я 
проекта  Гацпскаго.    Но    при  жизни  посл-Ьдиято  д-Ьятельность  отдела  ограни- 
чилась всего  лишь  однимъ  зас*дан1емъ   подъ  предсЬдательствомъ  «непрем*кн- 
наго   попечителя»    архивной   компсс1и,   губернатора,  и  загЬмъ   заглохла   на 
десять  л^тъ.    Въ  конц*  1899  года  вопросъ  объ  юбиле*  былъ  поднятъ  снова. 
Теперь  уже  находили,  что  программа  Гацискаго,  по  своей  сложности,  едва  ли 
оказалась  бы  посильной  какъ  для  комисс1и,  такъ  и  для  самого  города.  Комисс1Я 
постановила  въ  принцип*  изменить  эту  широкую  программу  до  степени  «доступ- 
ности», но  прежде  всего  сочла  необходимымъ  обновить  составъ  «особаго  отд4ла», 
такъ  какъ  большинство   его   первоначальныхъ   членовъ  успели  умереть  или 
разъехаться.    Однако,  прошло   еще   два   года,  но  и  дополненный  отд4лъ  не 
заявилъ  себя  пока  нич*мъ.  Наконецъ,  въ  сентябре  1902  года  решили  обра- 
титься къ  профессору  С.  6.  Платонову:  не  согласится  ли  онъ  взять  на  себя 
составлен1е  библ10графическаго  указателя  литературы  по  эпох*  смутнаго  вре- 
мени и  отметить,  как1е  источники  следовало  бы  издать   къ  1912  году?   Изъ 
возннкпгей  переписки  профессора  Платонова   съ  ковюссхей  видно,  что  суще- 
ствуютъ  неизданные  матер1алы    объ   эпох*  въ  Юрьевскомъ  универснтетЬ,  въ 
архив*  Делагарди,   въ  шведскихъ  государствен ныхъ  архивахъ  и  въ  нашемъ 
государственномъ   архив*.    Съ  своей   стороны   С.  0.  Платоновъ   предложилъ 
безвозмездное  руководство  и  родактирован1е   при  составлеши  сборника  лите- 
ратурныхъ  памятниковъ,  актовъ  и  документовъ  и  об'Ьщалъ  привлечь  къ  работ* 
другихъ   спещалистовъ.    Въ  прошломъ  феврал*  онъ  сообщилъ  комисс1И,  что 
уже   заручился  соглас1емъ  профессора  Форстена  и  магистранта  Пол1евктова 
начать  л*томъ  нзыскан1е  въ  шведскихъ   архивахъ.  Относительно   матер1аль- 
ныхъ  средствъ  для  юбилея  1612  года  ученая  архивная  комисс1Я  обращалась 
за  субсид1ямп  къ  м*стнымъ  учрежден1ямъ  и  въ  результат*  получила  сл*ду10- 
Щ1Я   ассигнован1я:    отъ  губернскаго  земства  и  дворянства   по  500  руб.,    отъ 
м*щанскаго    обп^ества — 100  руб.    единовременно   и    отъ  городской   думы   по 
300  руб.  ежегодно,  вплоть  до  1912  года. 

Спб.  В»д,  О  апр.,  №  93;  ср.  Нцжеь.  Лист.  12  февр.,  №  42. 


Въ  зас*дан1и  Оренбурк^кой  архивной  комиссш,  происходившемъ  10  марта, 
А.  Л.  АНИХ0ВСК1Й  до-южилъ  свой  отчетъ  о  раскопк*  кургана  око.10  поселка 
Красногорскаго.  Раскопка  производилась  л*томъ  минувшаго  года,  но,  по  неза- 
висящимъ  отъ  г.  Аниховскаго  обстоятельствамъ,  не  была  доведена  до  конца. 
Найденные  при  раскопк*  предметы  (кинжалъ,  котелъ  и  др.)  позволяюгь  отнести 
этотъ  курганъ  къ  скиоскимъ,  т.  е.  къ  глубокой  древности.  Въ  своемъ  отчегЬ 
г.  Аниховсшй   отм*тилъ  и  то  прискорбное  обстоятельство,  что,  несмотхм1  на 
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вс4  запретительныя  распоряжешя,  хищническ1я  раскопкп  кургановъ  съ  ц^лью 
кладоискательства  не  только  не  уменьшаются,  но,  наоборотъ,  увеличиваются. 
Жители  Красногорскаго  поселка,  добывая  изъ  кургановъ  м'Ьдныя  вещи,  сбы- 
ваютъ  ихъ  въ  ломъ  но  8  руб.  пудъ. 

Оренб.  Таз,  18  марта,  ^^6  1715. 

Достойнымъ  образомъ  почтивъ  200-л4тн1Й  юбилей  русской  перьодической 
прессы,  архивная  комисс1я  постановила  въ  самомъ  непродолжительномъ  вре- 
мени выпустить,  въ  вид*  отд'Ьльнаго  сборника,  т*  сооб1цен1я  и  рефераты, 
которые  были  сделаны  на  торжествен номъ  зас*дан1и  3  января  текущаго  года. 
Въ  настоящее  время  особая  редакщонная  комисс1я,  избранная  архивной  комис- 
С1ей  Д.1Я  наблюден1я  за  печатан1емъ  сборника,  посвященнаго  нзсл^дован1ю 
истор1и  русской  прессы  въ  Оренбургскомъ  кра*,  приступила  къ  печатанш 
этого  сборника.  На  засЬдати  комисс1и,  бывшемъ  20  марта,  проредактированъ 
докладъ  П.  Н.  Столпянскаго  «Офищальная  и  офищозная  пресса  въ  Орен- 
бургскомъ кра*»  и  часть  его  сдана  въ  типограф1ю  для  набора. 

Оренб.  Газ.  25  февр.  и  25  апреля,  №^^  1697  и  1721. 

Л'Ьтомъ  прошлаго  года  казакомъ  Шатровскаго  поселка  были  найдены 
5 1  экз.  старинныхъ  монетъ  различныхъ  годовъ.  Въ  настоящее  время  эти  монеты 
представлены  въ  войсковой  штабъ,  откуда  будутъ  направлены,  по  всей  вероят- 
ности, въ  ученую  архивную  комиссш. 

Оренб.  Газ.  23  янв.,  ^^6  1671. 

Согласно  постановлен1Ю  Орловской  аросгшнон  комиссш  отъ  13-го  декабря 
прошлаго  года,  въ  начал*  апреля  возобновлены  археологическ1я  раскопки 
на  усть*  Орлика,  въ  саду  усадьбы  А.  А.  Цолтарацкой.  Раскопки  начаты 
были  поздней  осенью  съ  большими  усил1ями;  откопанъ  теперь  юго-восточ- 
ный фасадъ  фундамента  орловскаго  собора,  по  предан1ю.  Рождества  Бого- 
родицы. Громадные  камни,  щебень  отъ  поздн'Ьйшихъ  разруншнныхъ  построекъ, 
перевитыгь  кореньями  роспшхъ  туп>  плодовыхъ  деревьевъ,  замедляютъ  очистку 
кирпичной  кладки  временъ  1оанна  Грознаго,  первой  въ  Орл*  исчезнувшей 
безсл^дно  церкви. 

Орл,  В%стн.  14  апр.,  №  96;  ср.  Знамя  5  мая,  №  121,  и  Моек.  Влд.  5  мая,  №  122. 

Въ  Орловской  ученой  архивной  комисс1п  было  въ  1902  году  всЬхъчле- 
новъ  176,  изъ  нихъ  6  челов4къ  почетныхъ,  а  именно:  епископъ  Никаноръ, 
А.  В.  Башкатовъ,  А.  Н.  Николаевъ,  сд'Ьлавппй  несколько  л'Ьтъ  тому  назадъ 
пожертвование  вещами  находящемуся  въ  комисс1и  музею,  Д.  Е.  Рынкевичъ 
(бывш1й  председатель  окружнаго  суда),  А.  Н.  Трубниковъ  (бывпий  орловскчй 
губернаторъ),  генералъ  А.  Н.  Шульгинъ.  До  1902  года  д'Ьйствительныхъ  чле- 
новъ  было  159  и  11  поступило  въ  отчетномъ  году.  Комисс1я  въ  1901  и  1902 
годахъ  им^ла  9  засЬданШ. 

Орл.  Влети.  16  мая,  ^^  127. 

Въ  зас4дан1и  Пермскай  архиеной  ком^сссгы^  происходившемъ  1-го  апреля, 
проел ушанъ  былъ  отзывъ  члена  комиссш  Д.  В.  СкрыБченка  о  вышедшихъ 
въ  прошломъ  году  «Трудахъ  Ярославскаго  областного  съезда».  Изъ  отзыва 
видно,  что  въ  1901  г.  10 — 14  августа  въ  г.  Ярославл*  происходилъ  област- 
ной съ*здъ  изстЬдователей  Ростово-Суздальской  области,  главными  деятелями 
котораго  были  архивныя  комисс1и — ярославская,  тверская,  владим1рская,  ниже- 
городская, костромская,  а  также  много  ученыхъ — проф.  Н.  В.  11окровск1й,  проф. 
ШпилевскШ,  проф.  Платоновъ,  графъ  А.  А.  Бобринской  и  др.  Этотъ  первый 
въ    подобномъ  род*   съ*здъ    въ    Росс1и  представляетъ   собою   осуществлеше 
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ярославской  архивной  комисс1ей  мысли  бывшаго  председателя  ея,  проф.  Деэс 
довскаго  юридическаго  лицея  Берендса.  Результатомъ  съезда  явились  вып!.^" 
указанные  «Труды»  его,  въ  которыхъ  док-тадчикъ  отм-ктиль  статьи  графа  А. 
Бобринскагоо  первобытной  орнаментике,  общей  всЬмъ  народамъ  Европьх 
Аз1и,  проф.  С  ы  р  ц  о  в  а  объ  усыпальницахъ  бояръ  Годуновыхъ  въ  костромско 
Нпатьевскомъ  монастыре,   существующемъ   съ  XIV  в.  и  построенномъ  ро, 
начальникомъ  Годуновыхъ  —мурзою  монгольской  орды  Чотомъ  (въ  крспден1и 
Уахар1я),  Сн^жневскаго — краткШ  обзоръ  деятельности  губернскихъ  у» 
ныхъ  архивныхъ  комиссШ,  и  особенно  статью  Андроникова  по  дтногра({> 
Костромской  г)'берн1й,  составленную  по  матер1аламъ,  собраннымъ  КостронсЕ 
ученой   архивной   комисс1ей.    Статья   любопытная,  задача   комисс1и — ссора 
возможный  матер1алъ  по  этнограф1и   своего  края  д^лаеть  честь  этой  конисс1 
Изъ  многихъ   матер1аловъ    по  этнограф1и    до1иадчикъ   сд^лалъ   любопытную 
отметку  о  сохранивиюйся  среди  черемись-христ1анъ  Встлужскаго  у^зда  в*!^ 
въ  идола   «кереметя»,  которому  еще  досел*   приносятъ  жертвы   изъ  те: 
гусей,  куръ  и  др.  жпвотныхъ.  Отзывъ  г.  Скрынченка  постановлено  напечата 
въ  выпускаемыхь  въ  настоящее  время  «Трудахъ»  Пермской  ученой  архивист 
комиссии. 

Пермапя  Туб.  Впд,  3  апр.,  №  75. 

10-го  1ЮНЯ  состоялось  очередное  заседан1е  той-же  комисс1и  для  разр^ 
П1ен1я  воиросовъ  объ  участ1и  компсс1и  въ  Тверскомъ  областномъ  съезде,  д.х 
разсмотрен1Я    описей    делъ,   предназначенныхъ    къ    уничтожен1ю,  и  других: 
текущихъ  делъ. 

Пермск.  Губ.  Влд.  10  ионя,  №  123. 


Недавно    вын1елъ    отчетъ  о  деятельности    Рязанской    ученой    артано 
ко.чпссгн  за  1901  годъ.    Исторически  архивъ   въ  отчетномъ  году  поподнилс- 
105  делами;  изъ  пожертвован1й  въ  архивъ  можно  отметить  старинный  рук 
писи  второй   половины  ХД'П  века.   Изъ  памятниковъ  местной  старины  на! 
дены  кости  мамонта  близъ  села  1'роицы-Пеленицы,  черепъ  первобытнаго  бык 
въ  озере  около  старой  Рязани  и  некоторые  предметы,  относяпцеся  къ  эпох 
каменнаго  века,  какъ  напримеръ,  стрелы,  ножи,  копья,  глиняные  горшки  ст 
орнаментами  и  т.  п.    Кроме  того,   въ  Рязанской  губерши   за  отчетный  годг: 
найдено  6  кладовъ,    состоящихъ   преимущественно   изъ  монетъ,  начиная  сС 
XVI  столет1Я. 

Волгарь  31  мая,  ^&  145. 

15-го  марта  состоялось  заседан1е  Сартповскон  архивной  ко.чи4^т.  Пер 

вымъ  обсуждалось  предложен1е  местнаго   общества  естествоиспытателей   об'Е^^ 
уступке  ему   некоторыхъ  вещей,   хранящихся  въ  музее   архивной  комисс1н. 
Нещи  эти  (черепа,  кости,  окаменелости)  комисс1и  не  особенно  нужны,  обще 
ству   же    естествоиспытателей    оне   необходимы.    Комисс1Я,   желая    идти   на 
встречу  интересамъ  общества,  принцип1ально  решила  удовлетворить  просьбу 
но  снестись  съ  археологнческнмъ  пнстнтутомъ,  такъ  какъ  согласхе  институт? 
въ  подобныхъ  случаяхъ  необходимо   для  архивныхъ  комиссШ.   Затемъ  обсу 
ждался  отчеп»  ком11сс1н  объ  ея  деятельности  за  1902  годъ.   Деятельность  зз 
этоп.  годъ  не  ознаменовалась  чемъ-либо  крупнымъ;   истекшШ  годъ   по  про- 
дуктивностп   оылъ   не  лучше  и  не  хуже  предыдущихъ.    Что  касается   мате- 
р1альной  стороны,  то  въ  отчетномъ  году  комисс1я  была,  по  сравнению  съ  пре- 
дыдущими годами,  чъ  несколько  лучшихъ  услов1яхъ:  средства  ея  уве^шчи^ись. 
ЗагЬмъ  прочитаны  были  три  реферата:   «О  зачат1и  и  рождеши  Петра  Вели- 
каго»,  «Легенды  о  Стеньке  Разине»  и  «Легенды  о  Стеньке  Разине  и  Емехьке 
Иугачеве».    Первый  реферагь,  составленный   В.  П.  Соколовымъ  по  ста- 
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ринной  рукописи  (изъ  времеяъ  императрицы  Елизаветы),  знакомить  съ  народ- 
ными толками  не  только  о  томъ,  какъ  родился,  воспитывался  и  мужалъ  будупцй 
первый  императоръ  росс1йскШ,  но  и  о  томъ,  какъ  «зачался»  онъ. — Легенды  о 
Стеньк*  Разин*  записаны,  по  просьб*  члена  комисс1и  г.  Крот  ков  а,  рабо- 
чимъ-каменщикомъ  Заварнцковымъ.  Легенды  оригинальны  и  занимательны. 
По  одной  изъ  нихъ  выходитъ  такъ,  что  за  Волгой  (въ  луговой  сторон*)  зм*и 
никогда  не  кусаютъ  людей  отъ  того,  что  тамъ  ихъ  «заговорилъ»  колдунъ 
Стенька  Разинъ.  Разинъ  брался  заговорить  зм-Ьй  по  всей  Россш,  а  также 
блохъ,  клоповъ,  вшей,  комаровъ  и  вообще  «всякую  нечисть»,  кусающую  чело- 
в-Ька,  и  просилъ  за  это  «съ  каждой  души  по  одной  денежк*».  Но  мужики 
напии,  что  такая  плата  высока,  ибо  въ  то  время, — поясняетъ  легенда,— 
денежка  им'Ьла  немалую  ц'Ьнностъ:  «тогда  съ  тремя  денежками  изъ  слободы  (По- 
кровской) можно  было  съездить  въ  Саратовъ  и  обратно,  а  нын*  и  на  три  рубля 
не  съездишь  (?)».  Въ  другой  легенд*  о  Стеньк*  Разин*  (записана  въ  Петров- 
скомъ  у*зд*  М.  Е.  Соколовымъ)  разсказывается,  что  во  времена  Разина 
Астрахань  принадлежала  «австрШскому  императору».  Разинъ  это  зналъ  и  захо- 
т*лъ  сд*лать  ее  русскимъ  городомъ,  въ  чемъ  и  усп*лъ,  благодаря  своему  кол- 
довству. Любопытно  въ  этой  легенд*,  между  прочимъ,  то,  что  Разинъ,  отпра- 
вившись въ  походъ  подъ  Астрахань  противъ  «австр1йскаго  императора», 
«плылъ  изъ  Казани  до  П*шаго  базара  въ  Саратовъ  по  сухому  пути...» — 
Изъ  массы  «текущихъ  д*.ть»  отм*тимъ  два — о  пожертвован1яхъ  комисс1и 
великол*пно  исполненнаго  масляными  красками  на  полоти*  портрета  Екате- 
рины II  во  весь  ростъ.  Так1е  портреты  мало  гд*  можно  встр*тить,  а  потому 
этотъ  даръ  стЬдуетъ  считать  очень  д*ннымъ.  Другой  даръ— толстая  чугунная 
доска  съ  изображенхемъ  на  ней  герба  Саратовской  губерши.  Доска  эта  н*когда 
вд*лана  была  въ  каменный  столбъ,  обозначавш1й  собою  границу  Саратовской 
и  смежной  съ  нею  Тамбовской  губерн1и.  Такихъ  досокъ  въ  прежнее  время 
(при  Екатерин*  II)  было  не  мало,  но  теперь  он*  р*дко  гд*  им*ются,  конечно, 
въ  музеяхъ,  а  не  на  поляхъ,  стужившихъ  разд*льною  гранью  между  смеж- 
ньош  губершями. 

Сарат.  Лшет,  18  марта,  ^&  в2. 

По  прим*ру  Ярославской  ученой  архивной  коммисс1и  Тамбовская 
коммиссгя  еще  27  сентября  1901  года  возбудила  вопросъ  о  созыв*  областного 
археологическаго  съ*зда  для  губерн1й  средней  полосы  Росс1И.  По  этому  поводу 
К0ММИСС1Я  вошла  въ  сиошен1е  съ  архивными  коммисс1ями  и  учеными  обще- 
ствами сос*днихъ  губернШ,  предлагая  имъ  принять  участ1е  въ  организащи 
съ*зда.  Принять  участ1е  въ  съ*зд*  изъявили  соглас1е  коммисс1и:  Рязанская, 
Тамбовская,  Воронежская,  Тульская,  Пензенская,  Саратовская,  Ка.1ужское 
церковно-археологическое  общество  и  др.  ученый  учреждешя.  10  и  11  апр*ля 
сего  года  состоялось  въ  Тамбов*  первое  предварительное  сов*щан1е  пред- 
ставителей названныхъ  коммисс1й  и  другихъ  ученыхъ  обществъ  д.1я 
цбсухден1я  вопросовъ  о  м*ст*  и  времени  съ*зда  и  выработки  его  про 
граммы.  На  предварите.1ъномъ  сов*щан1н  представители  архивныхъ  коммиссШ 
выразили  иожелан1е,  чтобы  областной  съ*здъ  для  г)берн1Й  средней  полосы 
Росс1и  былъ  созванъ  въ  г.  Тамбов*  во  второй  половин*  декабря  1904  года, 
о  чемъ  поручено  Тамбовской  коммисс1и  возбудить  ходатайство  въ  подлежа- 
ишхъ  сферахъ.  Въ  выработанную  программу  съ*зда  входятъ  с.1*дующ1е 
отд*.1ы:  I)  геологическое  прошлое  въ  связи  ст,  палеонтологией  района;  2)  перво- 
бытный древности:  каменный  в*къ  (свайныя  постройки  по  Ок*);  3)  курган- 
ная эпоха.  Племена,  заселявппя  н*когда  область.  Борьба  ихъ  между  собой. 
Сопри косновеше  области  съ  кочевниками.  Финск1я  племена.  Археолопя  и 
этнограф1я  ихъ;  4)  введен1е  христ1анства  въ  области;  5)  истор1я  колонизащи; 
в;  истор1я    административнаго  управлен1я;   1)  живая    старина.    Особенности 
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язычества.  Обряды.  Обычаи.  Поверья.  П'Ьсни.  Предатя;  8)  церковная  и 
Гражданская  старина  области;  9)  вопросы  архивов1дЬн1я.  По1ожен1е  архив- 
Наго  д'Ьла  въ  губерн1и  и  вгЬры  къ  лучшей  его  постановк'Ь  и  пр.;  10)  библ10- 
граф1Я  по  истор1и  средней  полосы  Росс1И.  Во  время  областного  съезда  будегь 
организована  выставка  древностей,  найденныхъ  въ  районе  перечисленныхъ 
вып1е  губернШ. 

Спб,  Впд.  18  апр.,  ?^  103;  ср.  Пен$,  Губ,  Впд.  26  апр«,  ;М  88. 

За  посл'Ьднее  время  въ  д'Ьятельности  Черниговской  архиеной  коммиссги 
зам'Ьчается  оживлен1е.  Коммисс1ей  составлена  и  разсылается  обширная  про- 
грамма для  собиран1я  археологическихъ.  историческихъ  и  этнографическихъ 
данныхъ  по  Черниговской  губерши.  Программа  распадается  на  12  отдЬ- 
ловъ:  древности  археологическ1я  и  историческгя,  древности  юридичесшя 
(семейный  бытъ,  имущественный  отношен1я,  поземельно-экономическ1я  отно- 
шен1я,  уголовное  право),  народная  словесность,  бандуристы  (кобзари)  и 
лирники,  пов'Ьргя  и  суев'Ьргя,  училище  и  дворъ,  одежда,  пища  и  напитки, 
украшен1Я,  народная  музыка,  занят1я,  ремесла  и  промыслы  (звмлвдЪл1е, 
скотоводство,  овцеводство,  птицеводство,  чумачество,  рыболовство,  охота, 
сапожничесгво,  пчеловодство,  мирошничество,  плотничество,  столярство,  токар- 
ство,  колесничество,  бондарство,  выд'Ьлка  деревянной  посуды,  портняжество, 
торговля  и  проч.),  нищенство.  Детально  и  ум'Ьло  составленная  программа 
об'Ьщаетъ  дать  богатый  матер1алъ  по  описан1ю  губерн1и.  Эта  программа 
напечатана  въ  январскомъ  номер'Ь  «Сборника  Черниговской  губерши»  за  теку- 
Щ1Й  годъ. 

Русшя  Впд,  5  марта,  ^&  63. 

Въ  начал*]^  зас'Ьдан1Я  Ярославской  архивной  коммиссги^  происходившаго 
22-го  января,  профессоръ  Демидовскаго  юридическаго  лицея  Гурляндъ  сд4- 
лалъ  сообщение  на  тему  «О  сношен1яхъ  царя  АлексЬя  Михайловича  съ  Запа- 
домъ».  Зат^мъ  центральнымъ  пунктомъ  засЬдатя  явился  вопросъ  объ  ув^ко- 
в^Ьчен1и  памяти  О.  Г.  Волкова,  которому  посвящена  была  большая  часть 
зас'Ьдан1я.  Интересъ,  возбуждаемый  этимъ  вопросомъ,  вызвалъ  довольно  про- 
должительный обм^^нъ  мн'ЬнШ  среди  нашихъ  архивистовъ. 

Спв,  Край  2»  яыв.,  ^^  27,  и  Спб.  Впд.  29  янв.,  №  28. 


Ш.  Музеи. 


Музей  по  антрорюлогш  и  этнографги  Императорской  Академт  Наукь 
обогатился  въ  минувшемъ  году  н'Ьсколькими  новыми  ц^Ьнными  коллекщямн, 
принесенными  въ  даръ:  докторомъ  Гансомъ  Мейеромъ — ^драгоценное  разное 
изображен1е  на  дерев*  божества  изъ  Новой  Зеланд1и,  стоимостью  1.000  руб., 
этнографомъ  музея  Л.  Я.  Штернбергомъ — собрате  разныхъ  вещей  изъ  быта 
и  археолопи  гиляковъ,  айновъ,  орочей  и  ороковъ,  С1амскимъ  правительствомъ — 
коллекц1Я  рыболовныхъ  принадлежностей,  П.  Лавровьигь — 37  объектовъ  изъ 
Македон1и,  штабъ-ротмистромъ  Гудзенко — 166  объектовъ  китайскаго  быта, 
полковннкомъ  Вырубовымъ — ^дв!  модели  жилищъ  и  атласъ  съ  изображвн1ями 
жилищъ  и  костюмовъ  жителей  Владикавказскаго  округа,  и  др.  Въ  минув- 
шемъ году,  наряду  съ  текущими  работами  по  регистращи  коллекщй,  въ 
музе'Ь  перебраны  всЬ  коллекщй,  какъ  выставленный,  такъ  и  хранивппяся 
въ  запасныхъ  сундукахъ,  причемъ  имъ  дана  новая  систематиаащя.  Всего 
зарегистрировано  50  коллекщй,  въ  томъ  числ'Ь  18  старыхъ  и  крайне  залу- 
танныхъ  коллекщй  китайскихъ  и  японскихъ  вещей.  Вновь  выставлены 
отд'Ьлы:  африканск1й,   чукотско-коряцк1й,  монгольсшй,  часть  австрапйскаго  н 
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америЕанскаго,  ]штайско-японсБ1й  и  индайскШ.  Къ  весн^Ь  всЬ  остахьныя 
работы  по  приведешю  въ  порядокъ  музея  будутъ  закончены  и  онъ  будетъ 
снова  доступенъ  для  обозр4шя.  Въ  жизни  музея  за  минувш1й  годъ  сл4дувтъ 
отметить  пожертвоваше  2,000  р.  докторомъ  Гансомъ  Мейеромъ  изъ  Лейпцига 
на  снаряжеше  экспедищи  для  ц^лей  музея.  На  эти  деньги  командированы: 
консерваторъ  владивостокскаго  музея  Пилсудсюй — на  Сахалинъ,  известный 
этнографъ  С'Ьрошевск1й — въ  Манчжурш,  Китай  и  на  островъ  1ессо.  Кром4 
того,  были  командированы:  Дудинъ — въ  Среднюю  Аз1ю,  Клименко — въ  Афга- 
нистанъ  и  Рудаковъ — въ  Монгол1ю  и  Забайкалье.  Капитанъ  Хурамовичъ  въ 
11ортъ-Артур^  уполномоченъ  собирать  для  музея  коллекщи  китайскихъ  вещей. 

Знамя  8  янв^  №  6. 

На  состоявшемся  недавно  собраши  членовъ  евангелическо-аугсбургскаго 
синода,  въ  которомъ  принимали  участ1е  члены  синода  изъ  Вильны,  Люблина, 
К'Ьльдъ,  Лодзи,  Венгрова  и  др.  городовъ,  по  словамъ  сВаршавскаго  Дневника», 
{ИЬшено,  межд]Ь  прочимъ,  основать  въ  Варшавгь  археолотческш  музей  для 
собран1я  и  хранешя  предметовъ,  касающихся  истор1и  реформащи  въ  Польш'Ь. 

Спб.  Впд.  20  1юня,  ^^6  165. 

Музей  Вороиежскаго  церковнаго  иеторико-археологическаю  комитета, 
31  января  исполнилось  два  года  существован1я  Вороиежскаго  церковнаго 
нсторико-археологическаго  комитета  и  учрежденнаго  при  немъ  музея.  Несмотря 
на  недавнее  существоваше,  музей  комитета  успЬлъ  обогатиться  значитель- 
нымъ  количествомъ  предметовъ,  которые  послужатъ  впосл'Ьдствш  ц'Ьннымъ 
матер1аломъ  для  историковъ  вороиежскаго  края.  Къ  началу  отчетнаго  1 902  г. 
въ  музе*  числилось  339  е\*.^  печатныхъ  издашй,  136  рукописей,  105  пред- 
метовъ церковно-богослужебнаго  значен1я  и  37  .V  .^  (въ  томъ  числ*  дв*  кол- 
лекщи) разныхъ  предметовъ,  имЬющихъ  значеше  не  для  церковной  соб- 
ственно, но  для  общей  археолопи  и  истор1и  края.  Въ  отчетномъ  году  посту- 
пило 94  Ле,>й  печатныхъ  издашй.  Рукописей  поступило  за  отчетный  годъ 
103  .VX  (некоторые  изъ  этихъ  №,^  представляютъ  связки  д'Ьлъ,  переданныхъ 
при  особыхъ  описяхъ);  кром*  того,  87  историко-археологическихъ  описан1й 
различныхъ  церквей  и  приходовъ  епарх1и,  составленныхъ  по  особой  про- 
грамм^Ь,  выработанной  сов'Ьтомъ  комитета  и  разосланной  къ  духовенству  епар- 
х1н.  Предметовъ  не  церковнаго  характера  поступило  44  Л*  .V.  Всего  къ  началу 
еоваго  отчетнаго  года  (31  января  1903  г.)  состоитъ  въ  музе*  печатныхъ 
издашй  433  .^>е,  рукописей  239  -^Ле,  предметовъ,  им'Ьющихъ  значенхе  для 
церковной  исторш  и  археолопи,  173  ?6.>е  и  для  общей  археолопи  и  истор1и 
края  81  >еХ,  причемъ  въ  посл^днемъ  отд'Ь.тЬ  и  въ  отд'Ьл'Ь  рукописей  подъ 
некоторыми  №№  записаны  въ  книгахъ  музея  ц'Ьлыя  коллекщи  разныхъ  пред- 
метовъ и  рукописей,  доставленныхъ  отъ  одного  лица  или  учрежден1я  при  осо- 
быхъ описашяхъ,  такъ  что  общее  количество  поступившихъ  въ  музей 
пожертвованШ  довольно  значительно.  ИсторическШ  архивъ  музея  заключаетъ 
въ  себ*  уже  1,679  д'Ьлъ. 

Изъ  вновь  поступившихъ  (въ  течеше  1902  г.)  пожертвовашй  нельзя 
не  отметить,  какъ  особенно  ц'Ьнныя  для  музея,  печатный  издашя,  прислан- 
ныл  г.  управляющимъ  Московскимъ  архивомъ  министерства  юстищи  Д.  Я. 
Самоквасовымъ  и  профессоромъ  Шмурло;  издан1я  М.  И.  и  В.  И.  Успенскихъ; 
сЕ^вхолопонъ  албо  молитвословъ»  Петра  Могилы,  изд.  1646  г., — ^даръ  о.  даа- 
Бона  с.  Яблочкииа;  фототипическая  коллекщи  автографовъ  русскихъ  истори- 
ческихъ  деятелей  съ  1328  г., — ^даръ  игуменьи  Маргариты;  разной  кипарисный, 
окованный  серебромъ  складень,  полученный  отъ  Преображенской  церкви 
ел.  Нлкитовки,  Валуйскаго  уЬзда;  описаше  архивныхъ  д'Ьлъ  Воронежской  кон- 
снсторхи,  составленное  П.  В.  Никольскимъ;  ученые  труды  н'Ькоторыхъ  архпв- 
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ныхъ  комиссШ,  напр.,  Владишрской,  и  весьма  интересныя  коллекщн  разныхъ 
предметовъ  изъ  древняго  могильника  и  съ  полей  ее.  Буйловки  и  Горохова, 
Павловскаго  у^^зда,  доставленныя  евящ.  Д.  Поповымъ  и  Суриковымъ.  Въ 
составъ  этихъ  коллекцШ  входятъ  каменные  ножи  и  наконечники  стр'Ьлъ,  черепа 
изъ  могильника,  древше  глиняные  сосуды  (въ  ц-Ьломъ  вид*  и  въ  черепкахъ,  съ 
разнообразными  орнаментами),  костяные  предметы  (съ  изображен1емъ  оленя), 
женск1я  украшен1я  (части  ожерелШ,  серьги),  бронзовые  и  жел^^ные  наконеч- 
ники стр-Ьлъ,  принадлежности  конской  сбруи,  обломки  сабель,  часть  кольчуги, 
пушечный  ядра  изъ  затонувшаго  когда-то  на  Дону  судна,  татарсшя  монеты 
и  пр.  Некоторые  предметы  изъ  этихъ  коллекцШ  л4томъ  1902  г.  были  демон- 
стрированы вм-ЬсгЬ  съ  подобными  имъ  предметами  изъ  Воронежскаго  губерн- 
скаго  музея  на  археологической  выставке,  устроенной  Харьковскимъ  архео- 
логическимъ  съ'Ьздомъ. — Членъ  совета  комитета,  зав-ЬдующЙ  музеемъ  Г.  Рож- 
десшвенскШ, 

Воронежскгй  Телегр,  26  марта,  №  36. 


Въ  областной  музей  имени  Л.  Н.  Поля  въ  Екатеринослсть  посту- 
пили въ  март*  м-Ьсяц*  пожертвован1я:  отъ  Б.  Д.  Котлярова — ^весьма  инте- 
ресный экземпляръ  черепа  доисторическаго  быка,  найденный  на  берегу  Днепра, 
въ  Верхнедн*11ровскомъ  уЬздЬ;  огь  А.  И.  Ильина — кусокъ  окамен4даго  дерева, 
найденнаго  въ  марганцовыхъ  копяхъ  близъ  с.  Покровскаго;  отъ  Е.  И. 
Элкина — регламентъ  духовный  (временъ  Петра  I)  и  дв4  монеты  царствован1Я 
Екатерины  II. — Въ  апр-Ьл*  въ  тотъ  же  музей  поступили  отъ  земскаго  началь- 
ника 2-го  участка  Мар1упольскаго  уЬзда  сл'Ьдуюпце  предметы,  найденные  въ 
пол*,  при  распашк*:  м*дный  молотокъ-топорикъ  ^бронзоваго  в*ка,  обломокъ 
каменнаго  молотка  каменнаго  в*ка,  старинное  же^гЬзное  стремя,  небольшое 
каменное  ядро,  запорожск1й  тесакъ  съ  пилой,  глиняный  куВшинъ  съ  тремя 
ручками,  наеденный  въ  сел*  Чердаклыкъ. 

Впстн.  Юга  11  марта  и  28  апр.,  ^^&№  370  и  405. 


Освяп^еше  и  открыт1е  историчеекаю  музея  въ  гшмять  1812  года  па 
апанцш  Бородино,  московско-брестской  железной  дороги,  состоялось  11 -го  фе- 
враля. Музей  основанъ  при  сод*йств1и  начальника  дороги,  полковника  Меца, 
по  почину  начальника  службы  движен1я  той  же  дороги,  полковника  Чаплина 
и  его  помощника  А.  М.  Клокачева,  при  сод*йств1и  общества  ревнителей  воен- 
ныхъ  знан1й.  Средства  на  устройство  и  оборудован1е  музея  частью  отпущены 
управлен1емъ  московско-брестской  же.1'Ьзной  дороги,  а  частью  собраны  меавду 
служащими  на  ней  частными  лицами.  Музей  помещается  въ  л4вой  части 
станщоннаго  здашя  и  занимаетъ  довольно  обширный,  светлый  залъ,  по  сгЬ- 
намъ  котораго  размещены  портреты  Императора  Александра  Благословеннаго 
и  его  сподвижниковъ,  а  также  гравюры,  изображаюпця  бой  при  Бородине, 
сражен1е  подъ  Малымъ  Ярославцемъ,  переправу  черезъ  р-Ьку  Березину,  сра- 
жеше  подъ  Духовщиной  и  проч.  На  главной  стЬи-Ь  зала  помещена  оригиналь- 
ная художественной  работы  икона  въ  форм*  креста,  составленная  изъ  пяти 
иконъ,  а  на  противоположной  стЬи*  развешаны  необходимые  пояснительные 
карты  и  планы  Бородинскаго  сражен1я,  составленные  трудами  общества  рев- 
нителей военных7>  знашй.  Около  всЬхъ  сгЬнъ  въ  особыхъ  витринахъ  разме- 
щены книги,  брошюры  и  историчесше  предметы,  найденные  въ  разныхъ 
мёстахъ  на  поляхъ  сражен1й:  ядра,  пули,  картечины,  части  вооружешя,  монеты 
и  проч.  Ко  дню  открыт1я  музея  уиравлетемъ  московско-брестской  железной 
дороги  издапъ  изящный  фотографически  альбомъ,  имЬюнЦй  до  100  видовъ 
Бородинскаго  поля  сражешя.  Музей  не  блещетъ  гранд1озностью  пом'Ьщен1я, 
роскошью  обстановки  и  богатствомъ  коллекщй,  но  гЬмъ  не  мен^е  имеетъ  важное 
значеше  въ  вопросЬ  о  приближающемся  в']Ьковомъ  юбилее  Отечественной  войны. 
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При  сочувствш  общества  и  отд4льныхъ  лицъ,  изъ  этого  малаго  учреждегпя 
въ  течеше  остающихся  до  юбилея  8*/а  л-Ьтъ  можетъ  разростись  крупный  памят- 
никъ,  достойный  славы  какъ  блаженной  памяти  Императора  Александра  Бла- 
гословеннаго,  такъ  и  его  великихъ  сподвижннковъ — полководдевъ  и  каждаго 
воина,  доблестно  проливавшаго  кровь  свою  на  Бородинскомъ  пол*  за  право- 
славную в^Ьру,  возлюбленнаго  Государя  и  дорогое  Отечество.  Въ  видахъ  пре- 
ЗГса'Ьян1Я  д^ла,  управлеше  московско-брестской  жел'Ьзной  дороги,  открывъ  музей 
для  бевшатнаго  осмотра  его  публикой,  просить  лицъ,  влад'Ьющихъ  какими- 
либо  воспомжнашями,  документами,  письмами,  рисунк'ами,  гравюрами,  карти- 
нами, книгами  н  вообще  вещами  и  предметами,  относящимися  до  эпохи  Оте- 
чественной войны,  дать  воспользоваться  этими  предметами  для  спят1я  съ  нихъ 
кошй,  фотографическихъ  снимковъ  и  проч.  и  указать  адресъ,  по  которому 
можШ)  было  бы  вступить  по  этому  вопросу  въ  переписку.  При  этомъ  собствен- 
Еиковъ  вещей  просятъ  не  останавливаться  въ  хорошемтэ  д4л'Ь  изъ  личныхъ 
соображенШ  о  малозначительности  той  или  другой  вещи,  такъ  какъ  нередко 
незначительный  съ  виду  предметъ  можетъ  представить  большой  интересъ  при 
систематизащи  д*ла  въ  общемъ  ц4ломъ  и  занять  подобаюп1,ео  м'Ьсто  въ  од1$нк'Ь 
тЬгь  иди  другихъ  собьгпй,  или  въ  характеристик*  деятелей.  Управлен1е  дороги 
считаетъ  долгомъ,  въ  закдючеше,  предупредить,  что  некоторые  предметы  могутъ 
быть  по  соглашен1ю  даже  прюбр'Ьтаемы  въ  собственность  музея,  а  равно 
будутъ  приняты  съ  глубокою  благодарностью  всяк1я  пожертвован1я  въ  этомъ 
род*,  со  внесетемъ  именъ  жертвователей  въ  особую  книгу,  или  же,  по  желанш 
собственниковъ,  могутъ  быть  приняты  для  хранен1я  въ  музе*,  съ  выдачей 
сохранныхъ  росписокъ.  По  всякой  встр*чающейся  надобности  по  д*ламъ 
музея  сл*дуетъ  обращаться  на  московскШ  вокзалъ  московско-брестской  жел*з- 
ной  дороги  къ  начальнику  службы  движеп1я  или  къ  А.  М.  Клокачеву. 

Какъ  изв*стно,  непр1ятельск1я  полчища  наводняли  втэ  1812  году  и  Моги- 
левскую  губершю,  и  поля  Островны,  Куковячина,  Вядерова,'Салтановки,  Даш- 
ковки  хранятъ  немало  реликв1й  бывшихъ  зд*сь  сражен1й.  Къ  сожа.1*н1ю,  никто 
не  обращаетъ  на  нихъ  вниматя,  и  он*  постепенно  уничтожаются,  поступая  къ 
бабамъ  для  бученья  б*лья,  или  къ  д*тямъ  въ  качеств*  игрушекъ.  Въ  самомъ 
д*д*:  какъ  мы  ознаменуемъ  приближающееся  стол*т1е  этой  скорбной  и  слав- 
ной эпохи  и  еще  бол*е  близкое  двухстол*т1е  С*верной  войны?  Отъ  пер- 
вой эпохи  въ  нашихъ  архивахъ  почти  ничего  п*тъ, — н*тъ,  кажется,  даже 
списка  церквей,  пострадавшихъ  во  время  пашеств1я.  Что  касается  второй 
эпохи,  то  до  сихъ  поръ  ничего  не  сд*лано  не  только  для  сооружен1я  памят- 
ника на  м*ст*  поб*ды  Петра  I  надъ  Левбнгауптомъ  при  дер.  Л*сной,  на  что 
посхЬдовало  Высочайшее  повел*н1е  еще  въ  1889  году,  всл*дств1е  всеподдан- 
н*йшаго  ходатайства  о  томъ  Е.  Р.  Романова,  но  даже  ничего  не  сд*лано  и 
для  сохранен1Я  храма,  построеннаго  на  пол*  битвы  самимъ  Петромъ  Вели- 
кимъ  и  затЬмъ,  въ  эпоху  релипозныхъ  гонен1й,  псренесениаго  въ  с.  Голевен- 
чицы,  гд*  онъ  доживаетъ  посл*дше  дни,  рискуя  не  сегодня—  завтра  быть  про- 
даннымъ  на  сносъ,  чтобы  дать  м*сто  новому  храму.  А  день  поражен1я  Левеп- 
гаупта — сматери  поб*дъ  русскихъ» — совс*мъ  близокъ... 

Мошл.  Туб.  Влд.  19  февр.,  №  14. 

Бтпетская  коллекцгя  для  Юевскаго  музея  древностей  и  пскусствт> 
пр1обр*тена  въ  Каирскомъ  музе*  Б.  И.  Ханенко,  во  время  путеп1еств1я  его 
въ  страну  пирамидъ.  Вновь  полученная  коллекщя  заключаетъ  свыше  трехъ 
десятковъ  разныхъ  предметовъ  эпохи  фараоповъ,  среди  которыхъ  главное 
м*сто  занимаютъ  египетская  мум1я  и  саркофап».  Мум1я  уложена  въ  деревян- 
ный гробъ  съ  крышкой,  украпюнною  рельефпымъ  нзображен1(^мъ  египтянина 
и  испещренною  1ероглифами.  Крышка  снята  съ  гроба  и  пом*и1ена  отд*льно; 
лежащая  въ  гробу  мум1я  представляетъ  хороню  сохранившееся  т*ло  мужчины, 
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обвитое  пожелНвшимъ  отъ  времени   полотенцеиъ,   также  довольно  сохранив     ' 
шимся,  благодаря  особому  составу,  которымъ  пропитывалась  ткань  при  погре — ^ 
бен1и;  запахъ  отъ    состава   слышенъ   и   теперь.  Пом^Ьщаюпцйся   рядомъ  С1 
мум1ей  саркофагъ  служилъ  пом'Ь1цен1емъ  для  другого  гроба;  въ  настоящее 
онъ  пустой.    Это — ВЫС0К1Й,  съ  вьгауклымъ  верхомъ,  ящикъ,  богато  украшен- 
ный  изображен1ями    фараоновыхъ   процессШ    по  верху    и  1ероглифнческим] 
письменами  по  бокамъ.  Саркофагъ  р'Ьнчивается  по  угламъ  четырьмя  колоннамикж 
съ  разными  изображешями  птицъ. 

Моек,  Впд.  14  шпя  №  161.  Ср.  Истор,  Вшемн.  за  1ж)нь,  стр.  1152. 

Въ  Императорское  Московское  Археологическое  Общество  поступило  о 
письмо  отъ  отставного  подполковника  П.  Н.  Сакирича  сл^Ьдующаго  содер-  — 
жан1я:  «Въ  Оренбурге  н'Ькогда  существовало  два  музея.  Стар'ЬйшЛ  изъ  «'^ 
нихъ, — какъ  видно  изъ  «Адресъ-календаря  отд^льнаго  Оренбургскаго  корпуса  ^ 
и  управлешя  Оренбургскаго  края  на  1833  г.»  (стр.  358),  —  помещался  въ  ^■ 
одной  изъ  залъ  Неплюевскаго  военнаго  училища  (ныстЬ  оренбургсшй  Неплюев- 
СК1Й  кадетскШ  корпусъ).  Въ  немъ  имелось  (по  «Адресъ-календарю»)  следую- 
щее ко.1ичество  предметовъ:  по  геогноз1и  972,  ботаник*  1,575,  зоолопи  443, 
статистик'Ь  42,  нумизматик'Ь  646,  археолопи  30;  книгъ:  восточныхъ  5,  раз- 
ныхъ  35;  рукописей:  русскихъ  4,  восточныхъ  3;  произведешй  живописи  и 
гравировки  9  и  портретовъ  9.  Другой  музей, — зоологическШ  съ  минералоги- 
ческимъ  при  немъ  кабинетомъ, — еще  на  моей  памяти  (въ  60-хъ  годахъ  мннув- 
шаго  сто.1*т1я)  занималъ  несколько  за.ть  въ  генеральномъ  штаб^  отд'Ьльнаго 
Оренбургскаго  корпуса.  Зав'Ьдывалъ  имъ  ученый  препараторъ,  если  не  оши- 
баюсь, г.  Скорняковъ  (чиновникъ  оренбургскаго  казачьяго  войска),  а  помощ- 
никомъ  его  былъ  препараторъ  же,  урядникъ,  который  посылался  иногда  для 
собиран1Я  естественно-историческихъ  коллекцдй.  Этотъ  второй  музей  заклю- 
чалъ  въ  себ'Ь  обширныя  собран1я  предметовъ  по  зоолопи,  минералопи  и  палеон- 
Т0.10ПИ.  Помню,  век  залы  его  бы.1и  заставлены  чучелами  крупныхъ  зв^крей, 
а  по  ст^намъ  тянулись  или  шкафы,  сверху  до  низу  наполненные  чучелами 
же  мелкихъ  зв']^рей  и  птицъ,  или  открытый,  въ  н'Ьсколько  ярусовъ,  полки  съ 
многочисленными  образцами  минераловъ  и  ископаемыхъ;  окна  были  застав- 
лены различными  гадами  и  рыбами  въ  банкахъ  со  спиртомъ,  и  на  кащдомъ 
предмегЬ  им^Ьлся  объяснительный  ярлыкъ.  Была  при  музе'Ь  и  особая  комната 
для  оборудовашя  чучсть,  былъ  при  немъ  и  предметнь1й  каталогъ.  Въ  музей 
по  праздникамъ  допускались  учапцеся  и  интеллигентная  публика.  Вернув* 
шись  въ  Оренбургъ  поатЬ  многол-Ьтняго  отсутствгя  въ  1902  г.,  я  сталъ  рас- 
прашивать  здЬшпихъ  старожиловъ  о  мФсгЬ  нахожден1я  теперь  названныхъ 
музеевъ,  но  никто  не  могъ  мн*  дать  на  этотъ  счетъ  никакихъ  указашй; 
ничего  опред'Ьленнаго  не  могъ  я  узнать  и  въ  м']Ьстной  ученой  архивной  ком- 
МИСС1И  и  въ  отд'Ьл*  географическаго  общества.  Пытался  я  получить  разъ- 
яснеше  чрезъ  посредство  м-Ьстной  печати,  но  ни  въ  «Оренбургской  ГасютЬ», 
ни  въ  «Тургайской  ГазегЬ»  письмо  мое  съ  соотв'Ьтственнымъ  запросомъ  не 
было  напечатано.  Объ  этомъ  нельзя  не  пожа.ч'Ьть.  Возбуждая  вопросъ  о  двухъ 
музеяхъ  Оренбургскаго  края,  неизвестно  куда  исчезнувшихъ,  я  дЬйствовалъ 
въ  интересахъ  науки,  въ  интересахъ  лицъ,  занимающихся  изсл'Ьдовашемъ 
природы  и  истор1и  Оренбургскаго  края  въ  прежнихъ,  обширныхъ  его  гранн- 
цахъ  (время  управлешя  И.  И.  Неплюева  и  графовъ  Сухтелена  и  Перовскаго), — 
лицъ,  для  которыхъ  коллекщи  этихъ  музеевъ  могли  были  бы  быть  очень  важ- 
ными и  ц'Ьнными,  такъ  какъ  он'Ь  собирались  въ  течете  многихъ  л^тъ  и  давали 
во  многихъ  отношен1яхъ  полное  представленхе  объ  естественныхъ  богатствахъ 
края,  а  отчасти  и  объ  его  историческомъ  (и  доисторическомъ)  прошломъ. 
Куда  же  все  это  далось?  Никакого  ответа». 

Спб.  Впд,  3  опр.,  №  90.  Ср.  Иетор.  Влетн.  за  ионь,  стр.  1150. 
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Письмо  11зъ  Орла.  Существующее  уже  много  л-Ьтъ  у  насъ  отд'Ьлен1е 
ученого  археолотческаго  общества  *)  не  только  нитЬмъ  особымъ  себя  не 
проявило,  но  и  вообще  довольно  индифферентно  относится  къ  своев1у  д'Ьлу. 
Долгое  время  оно  не  им4ло  даже  пом'Ьщен1я  для  вещей  музея, — хотя  ихъ 
было  и  немного,  — всЬ  он*  въ  куч'6  были  свалены  въ  губернской  земской 
управ*]^,  но  бывппй  нашъ  начальникъ  губерши  А.  Н.  Трубниковъ  уступилъ  ему 
дв4  комнаты  въ  губернскомъ  правлен1и,  принявъ  на  свой  счетъ  почти  вс* 
расходы  по  приготовлен{ю  этого  помЬщен1я  для  музея.  Вскор-Ь  поел*  этого 
музей  по.тучи.ть  въ  даръ  массу  различныхъ  вещей,  среди  которыхъ  есть  много 
и  довольно  ц'Ьнныхъ  для  Ор.10вскаго  губернскаго  музея, — отъ  уроженца  Орлов- 
ской губерши  Н.  Н.  Николаева,  бывшаго  изв-Ьстнаго  опернаго  п4вца.  Посл^Ь 
того,  какъ  музей  пр10бр'Ьлъ  самостоятельное  пом^щете,  отъ  различныхъ  лицъ 
въ  него  поступило  много  разнородныхъ  пожертвованШ.  Очень  хорошая  въ 
немъ  коллекщя  костей,  монетъ  всЬхъ  временъ,  русскихъ  и  иностранныхъ, 
много  автографовъ  великихъ  людей,  даже  коронованныхъ,  какъ,  напримЬръ, 
Изгаераторовъ  Петра  I  и  Александра  II,  н-Ьсколькихъ  литераторовъ,  въ  числ* 
которыхъ  есть  письма  нашего  незабвеннаго,  великаго  не  только  какъ  писа- 
теля, но  и  человека,  И.  С.  Тургенева.  Въ  губернскомъ  музе*  есть  прекрасная 
коллекщя  портретовъ  всЬхъ  знаменитыхъ  и  вообще  ч'Ьмъ-либо  выдающихся 
д-Ьятелей  изъ  уроженцевъ  Орла  и  его  губерши  и  прекрасный  бюстъ  И.  С. 
Тургенева,  работы  художницы  г-жи  Полонской,  жены  поэта  Я.  П.  Полонскаго. 
Бюстъ  этотъ  подаренъ  Орлу  артисткой  Императорскихъ  театровъ  М.  Г.  Савиной. 
Но,  къ  сожа.тЬн1ю,  этотъ  очень  интересный  для  Орла  музей  для  публики  бываетъ 
открыть  только  одинъ  разъ  въ  недЬлю  на  два  часа,  и  то  только  въ  зимше 
большею  частью  месяцы.  Если  бы  кому  изъ  пр1*зжихъ  захотелось  ознако- 
миться съ  музеемъ,  то  это  ему  не  удалось  бы  сделать.  При  музе*  довольно 
обильная  библ1отека  р-Ьдкихъ  изданШ  и  вообще  сочинешй  по  археолопи,  но 
они  только  лежать  въ  шкафахъ.  Во  время  зас*дан1й  коммиссш  археологиче- 
скаго  общества  делаются  иногда  доклады  некоторыми  изъ  его  членовъ.  Вообще 
д-Ьятельность  его  очень  вялая.  Но  вотъ  въ  данное  время  они  немного  вско- 
лыхнулись въ  виду  того,  что  предположено,  вернее  принято  въ  принцип* 
устроить  этнографическую  выставку  костюмовъ  и  работъ  Орловской  губерши 
во  время  предстоящей  въ  август*  нын*шняго  года  сельско-хозяйственной  и 
кустарной  выставки,  устраиваемой  нагаимъ  губернскимъ  земствомъ,  которое 
очень  любезно  предложило  для  этого  даровое  отъ  себя  пом*щеше,  электри- 
ческое осв*щеше  и  проч1я  удобства.  Въ  бывшсмъ  13-го  января  зас*даши 
архивной  К0ММИСС1И  для  собирашя  матерхаловъ  для  своей  выставки  р*шено 
было  обратиться  съ  просьбой  ко  вс*мъ  предводптелямъ  дворянства,  предс*- 
дателямъ  земскихъ  управъ  и  вообще  вс*мъ,  желающимъ  принять  участ1в  въ 
собираши  матерхаловъ,  помочь  въ  этомъ  археологическому  обществу.  Нельзя 
не  пожелать  усп*ха  въ  этомъ  д*.тЬ;  это  ознакомить  съ  постепеннымъ  разви- 
Т1емъ  нашей  губернш  со  стороны  кустарныхъ  производствъ,  нравовъ  и  обы- 
чаевъ,  такъ  какъ  въ  этомъ  отд*л*  будуть  не  одни  только  костюмы  и  разныя 
работы,  но  и  собрате  п*сенъ  и  былинъ. — Н.  П, 

Слошо  21  апр.,  №  17. 

Музей  Плюшкина  въ  Псковть.  Спросите  любого  псковича:  «что  самаго 
зам*чательнаго  въ  Псков*»,  и  вы  получите  въ  отв*тъ:  «посмотрите  музей 
ведора  31ихайловича  Плюшкина».  Бол*е  30  .тЬть  назадъ  этотъ  русскШ  купецъ, 
родивш1йся  съ  душой  страстнаго  коллекщонера,  началъ'  собирать  сначала  ста- 
ринныя  монеты,  а  потомъ  и  друпя  древности.  Въ  результат*  теперь  весь 
обширный  домъ  этого  рад*теля  родной  исторш  и  археолопи  превратился  въ 


')  [Рааум^ется,  вероятно,  местная  ученая  архивная  хом1а1ео1я«  Ред.] 
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ц'ЬтгЬйицй  музей.    Музей   его   не  открыть   для  публики,  но  если  вы  будете 
про'Ьздомъ  въ  Псков*,  см4ло  обрап;айтесь  къ  г.  Плюшкину.  Могу  сказать  по 
опыту,  что  не  только  не  будеп>  отказа,  но  что  радушный  хозяинъ  приметь  васъ 
сь  распростертыми  объят1ями,  такъ  какъ  ему,  повидпмому,  доставляегь  истин- 
ное удовольств1е   показывать   разныя  диковинки  своего  безподобнаго   архео- 
логическаго  собратя.  Онъ  поведетъ  васъ  по  ц'Ьлой  амфилад*  комнатъ  своего 
дома;  вы  идете  и  глазамъ   не  верите.    Во  всЬхь  комнатахь  иЬть    ни  одного 
свободнаго  м'Ьстечка,  не  запятаго  коллекщязга.   СтЬны,  двери,  подоконники — 
сплошь  ув'Ьпшпы  или  уставлены  монетами  разныхь  временъ  и  народовь,  масон- 
скими знаками,  дпковипн'Ьйшимн  иконами  старообрядческаго  и  православнаго 
письма  (напр.,  св.  Никита  черта  наказу ющ1й  или  икона  св.  муч.  Христофора 
со  зв'Ьрипой  головою),  нагрудными  крестами  польскихь  повстанцевъ,  р'Ьдчай- 
птмн  гравкфами  пли  старинными  каррикатурами  на  минувппя  событ1Я  поли- 
тическ1Я  и  литературныя  и  т.  п.    Наибо.тЬе   ц'Ьнныя   монеты   разложены   въ 
вптринахъ;  зд'Ьсь  видите  вы  все:  отъ  старинной  гривны,  перерубленной  попо- 
ламъ  (откуда  и  произошло  назван1е  рубля),  и  до  монеть  чекана  нын-Ьшняго 
царствован1я.    Много    своеобразн'Ьйшпхъ    монеть    китайскихь,    персидскихъ, 
индШскпхъ.    Дал'Ье  идутъ  шкафы  съ  тончайшими  старинными  изд'Ьлхями  изъ 
кости,  фарфора,  челов'Ьческихъ  велось,  мозаики  и  проч.  Кружка  Петра  Вели- 
каго,  сервизъ  Императрицы  Елизаветы  Петровны  чередуются  съ  металличе- 
скими нагрудниками,  которые  носять  и  по  С1е  время  д'Ьвушки  секты  полув^р- 
цевъ,  довольно   многочнсленныхъ   въ  Псковской   губерши.    Одн'Ьхъ   гравюрь 
столько,  что  ихь  не  осмотреть  и  въ  два  дня.  Полки  шкафовь  чуть  не  ломятся 
отъ  тяжести  образцовь  различныхъ  старинн1»гхъ  костюмовь.  Старинныхъ  гра- 
мотъ  и  старопечатныхъ   кнпгъ   столько,  что    списокъ  заглавШ   только  части 
ихь,  относящейся   до  истор1и  Пскова,  печатался   въ  м'Ьстныхъ  в^домостяхъ 
непрерывно   въ  течен1е  8-мп  м'Ьсяцевь  и    всетаки   не  быль  полнымь.    Зам^Ь- 
чате.тьн'Ье  всего  то,   что   всЬ   эти   разнообразнМшхе   предметы   пршбр^тены 
Плюппсинымъ   почти    пск.1ЮЧительно    въ  Псков*,   даже,   напр.,   египетсюя  и 
кнтайск1я  древности.    Его  музей  посещали  некоторые  археологи  и  коллекщо- 
неры,  но  публика  его  не  знаетъ.  Было  бы  желательно,  чтобы  это  драгоценное 
и  поучительное  собрапхе  получило  бо.тЬе  широкую  известность. — А.  Ф. 

Нов.  Вр.  15  мая,  №  9707. 

Риоюскгй  'церкатю-археолотчеекш  музещ  открытый  въ  1896  году,  И1гЬетъ 
въ  настоящее  время  1,345  предметовь  и  биб.'потеку,  состоящую  изъ  426  книгъ. 
Изъ  имеющихся  въ  музее  древностей  наиболее  замечате.1ьны:  медальонный 
обра.зь  Христа  Спасите.ш,  вделанный  въ  деревянную  рамку;  образь  Бож1ей 
Матери  Целптельницы  въ  серебряной  ризе,  съ  изображен1емь  чуда  исцелен1я; 
резной  образь  Спасите.1Я  въ  терновомь  венце  и  багрянице;  18  складней, 
полпыхъ  или  частей;  разнообразные  образки,  всего  числомь  79;  различные 
кресты,  оловянные  церковные  сосуды;  башмачекъ  святитстя  Тихона  Задонскаго; 
старопечатный  книги,  числомь  6,  изъ  ннхъ  2  на  эстонскомь  языке;  монеты 
и  жетоны,  всего  206,  среди  нпхъ  некоторый  редкхя,  и  проч.  Очень  мнопе 
изъ  имеющихся  въ  музее  предметовь  были  найдены  въ  различныхъ  местахъ 
въ  земле.  Музей  помещается  въ  здан1и  духовнаго  училища. 

Драё,  В1ьстн.  18  февр.,  ^"^  38. 

Въ  виду  близкаго  наступлетя  летнихъ  каникуль,  администращя  Самар- 
гкаго  ютдскою  публиниаго  музея  обратилась  къ  учащимся  въ  учебныхъ 
заведен1яхъ  г.  Самары  и  губернш  сь  просьбою  уделить  часть  предстоящаго 
имь  свободнаго  времени  на  собирап1е  предметовь,  нужныхъ  для  музея. 

Музей  иместь  своей  задачею  собиран1е  и  изучен1е  предметовь,  относя- 
щихся къ  истор1и,  природе  и  населенш  нашего  края.  Поэтому  для  музея 
имеють  значеше  (между  прочпмъ): 
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1)  Предметы  древности:  старинныя  бумаги  и  книги,  иконы,  оруж1е,  утварь 
и  проч. 

2)  Народный  п4сни  и  сказки,  щ)едан1я  и  поверья;  описан1е  народныхъ 
обычаевъ;  костюмы,  украшетя  и  пгруптки  и  т.  д. 

Желающ1е  принять  участте  въ  собиранш  псречисленныхъ  предметовъ  часто 
останавливаются  на  мысли,  что  не  могутъ  доставить  музею  ничего  «р^дкаго»  и 
«зам'Ьчательнаго».  Весьма  желательно,  чтобы  г)та  мысль  не  служила  препят- 
ств1езгь  къ  сногаетямъ  съ  музеемъ.  То,  что  считается  незам'Ьчательнымъ  и  обык- 
новеннымъ,  нередко  им-Ьетт.  весьма  важное  значеше  для  изучен1я  края.  Въ  вид* 
примера  можно  привести  несколько  задачъ  пли  вопросовъ,  ответы  на  которые 
весьма  желательны  для  музея  и  могутъ  послужить  для  желаюпшхъ  матер1аломъ 
для  работы: 

а)  Н^тъ  ли  въ  данной  местности  кургановъ,  гд*  они  находятся,  какой 
приб.тпзите.тьно  высоты  и  какой  формы,  что  говорить  о  нихъ  жители? — На 
зтотъ  вопросъ  желательно  было  бы  получить  возможно  больше  отв'Ьтовъ  изъ 
всЬхъ  кондовъ  губерти... 

Самарская  Газ.  17  мая,  №  82. 

30-ГО  апреля  Саратовская  архивная  коммгиюгя  получила  въ  даръ  отъ 
влад-Ьльцевъ  горчичныхъ  заводовъ  въ  Сарепт*  А.  Н.  Глича  и  Ю.  А.  Кноб- 
.тоха  вещи  очень  интересный  въ  археологическомъ  отноп1ен1и:  1)  каменную 
бабу,  вытесанную  изъ  сЬраго  песчаника.  Фигура  представляетъ  нагую  жен- 
щину, судя  по  выдающимся  скуламъ,  носу  и  глазамъ,  монго.тьскаго  типа,  въ 
пгапочк-Ь;  руки  сложены  на  живот*  ниже  пупка;  конечности  рукъ  отколоты; 
ноги  безъ  ступней.  Вышина  всей  фигуры  2  арш.,  ширина  ^2  арга.,  толщина 
3  вершка;  изображете  въ  двухъ  мгЬстахъ  расколото:  у  шеи  и  у  живота  и 
Д.ТЯ  устойчивости  прикреплено  жестью  къ  деревянной  доек*.  В-Ьсъ  15  пудовъ. 
2")  Коте.ть  красной  м-Ьди,  конусообразный.  Вышина  около  1  арш.,  дааметръ 
отверст1Я  12  вершк.,  средины  14  вершк.,  дно  круглое.  У  краевъ  котла  по  обеимъ 
сторонамъ  придЬланы  массивный  ручки  въ  вид*  скобокъ  ().  Коте.ть  очень 
древтй,  бока  его  расшиблены,  осколковъ  не  сохранилось.  В*съ  30  фунтовъ. 
8)  Пушку  св*тлой  м*ди  на  жел*зной  подставк*  Гножк*),  позволяющей  д*лать 
прип^Ьлъ  и  выше,  и  ниже.  Длина  пушкп  1  арш.,  Д1аметръ  дула  ''/в  вершка, 
в*съ  2  пуда.  Пушка  сохранилась  отлично.  4)  Корчагу  изъ  красной  глины 
прекрасной  сохранности.  Вышина  ея  1  арш.  9  вершк.,  Д1аметръ  отверсля 
11  вершк.,  а  въ  средин*  1  арш.  1  четв.;  толщина  сгЬнокъ  ^з  вершка  Дхаметръ 
дна  снаружи  V»  арш.  На  корчаг*  выдавленъ  круглый  значекъ,  величиною  въ 
трехкопеечную  монету,  съ  письменами  на  татарскомъ  язык*.  Корчага  слу- 
жила для  хранен1я  хл*бнаго  зерна  или  муки. 

Сарат,  Лист.  2  мая,  №  93. 

Императорская  археологическая  коммиссая  препроводила  въ  Импе- 
рлторсктй  Харьковсюй  университетъ  для  кабинета  древностей  при  этомъ 
университет*  золотую  монету  визант1йскаго  императора  Романа  1У,  царство- 
вавшаго  отъ  1067  года  по  1070  годъ.  Монета  эта  найдена  вм*с'Н;  съ  5-ю 
такими  же  монетами  близъ  селетя  Загалу,  Новобаязетскаго  у*зда,  Эриван- 
ской  губерши. 

Южный  Край  11  февр.,  №  7641,  ср.  Кгевсж,  Слово  13  февр.,  №  5427. 


Пополнение  музея  древностей  Харьковскаго  1^иверситета,  Во  время 
тфебыватя  профессора  Д.  И.  Бага.т*я  въ  Петербург*,  предс*датель  И  м  п  в  ра- 
торской  археологической  коммиссш  графъА.  А.  Бобринской  подалъ  ему  надежду 
на  пополнеше  музея  древностей  Харьковскаго  университета  колдекщями  ком- 
миссш но  т*мъ  отд*ламъ,  которые  или  совершенно  отсутствуютъ  въ  нашемъ 
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университстскомъ  музсЬ,  или  представлены  въ  немъ  очень  слабо,  напрюАръ, 
древностями  классическими  (Херсонесъ,  Ольв1я  и  т.  под.),  скиоо-сарматскимИ-^ 
варварскими  эпохи  великаго  переселета    народовъ,  славяно-русскими  и  т.  /•ч- 
Если    эта    надежда   осуществится,    то    въ  музе*  Харьковскаго  унив.  будуг"^ 
собраны  не  только   м-Ьствыя    древности,  но  и  древности  разныхъ  эпохъ  др5р^' 
гихъ  местностей.  Такимъ  образомъ,   бол^е  ч-Ьмъ  необходимою  представляете^^ 
въ  настояп^ее  время  постройка    новаго  здашя  для  музея,  о  которой,  какъ 
насъ  уже  сообщалось,  возбуждено  ходатайство    передъ  министромъ  народнаг*"^ 
просв-Ьщетя. 

Юэктый  Край  31  мая,  №  77^. 

Херсонскш  музей  получи.Т!»  въ  даръ  отъ  Императорской  археологи^ — ^^ 
ческой  К0ММИСС1И  золотую  монету  императора  Романа  IV  (ср.  пред.  сооб — -^ 
щеше). — Тому  же  музею  Н.  В.  Шимковымъ  принесены  въ  даръ  четыре  рубля*^ 
Императрицы  Екатерины  II,  коронащонный  рубль  1883  г.,  и  японская  монета^ 
1енъ,  А.  С.  Шадыревымъ— рубль  1808  г.,  3/4  рубля  1840  г.  и  коронащонный  "Я 
рубль  1883  г. 

Югъ  18  янв.  и  15  февр.,  ^^&^^  1394  и  1418;  Хереонъ,  5  1юня,  №  1502. 

Историческгй  музей  чертповскаю  губерпскаю  земата  (В,  В,  Тарное- 
екаго).  Въ  последнее  время  Черниговъ  обогатился  чрезвычайно  интереснымъ 
музеемъ,  названхе  котораго  выписано  въ  заголовке.  Музей  этотъ  еще  не 
открытъ  для  публики,  но  яамъ  недавно  пришлось  дово.1Ьно  подробно  съ  нимъ 
ознакомиться,  и  въ  этихъ  строкахъ  мы  хогЬли  бы  разсказать  о  результатахъ 
своего  знакомства,  такъ  какъ  думаемъ,  что  хотя  музей  и  носить  строго-м'Ьст- 
ный  характеръ,  но  им^егь  несомн'Ьнно  и  общШ  интересъ.  Созданъ  онъ  тру- 
домъ  и  заботами  одного  лица,  богатаго  землевладельца  Черниговской  губерши 
Васил1я  Васильевича  Тарповскаго,  скончавшагося  въ  1899  году.  Это  быль 
челов'Ькъ  и  самъ  незаурядный,  и  происходившхй  изъ  высоко-культурной  семьи. 
Его  отецъ  находился,  какъ  видно  изъ  имеющихся  въ  музе*  бумагъ,  въ  дру- 
жескихъ  отношен1яхъ  и  переписк'Ь  съ  Гоголемъ,  Максимовичемъ,  Шевчен- 
комъ,  Кулипюмъ,  самъ  занимался  литературными  работами  (въ  музе*  нахо- 
дится десятка  два  его  рукописей),  былъ  д'Ьйствительнымъ  членомъ  шевскаго 
университета,  членомъ  черниговскаго  комитета  по  устройству  бьгга  крестьянъ, 
членомъ-экспертомъ  редакщонныхъ  коммиссШ  для  окончательнаго  составдешя 
Положен1я  о  крестьяпахъ  и  пр.).  Основатель  музея  родился  въ  1837  г.  и  по 
окончати  курса  на  историко-филологическомъ  факультет*  университета  св.  Вла- 
дим1ра  служи лъ  сперва  мировымъ  посредникомъ,  а  зат*мъ,  въ  течете  18  д*тъ, 
уЬзднымъ  иредводителемъ  дворянства.  Страстный  украинсшй  патр10тъ,  онъ, 
говорятъ,  въ  своемъ  родовомъ  им-Ьихи  Кочановк*  (Борзенскаго  у*зда  Черни- 
говской губ.)  мечталъ  создать  пантеонъ  для  умершихъ  знаменитостей  Украины 
и  н^что  въ  род*  академ1и  для  жпвыхъ.  Этимъ  мечтамъ  не  суждено  было  осу- 
ществиться; подъ  конецъ  жизнп  В.  В — ча  погаатнувшхяся  д*ла  вынудили  его 
разстаться  даже  съ  самой  Качановкой,  которая  въ  теченхе  долгихъ  л*тъ  широко 
раскрывала  свои  двери  для  многнхъ  славныхъ  гостей  ').  Но  отъ  жизни  В.  В. 
Тарповскаго  остался  другой  сл*дъ,  это  именно — историческШ  музей.  Состав- 
лялся онъ  въ  течен1е  почти  сорока  л*тъ,  какъ  сообщаетъ  составитель  его  въ 
предислов1и  къ  изданному  имъ  въ  1898  г.  каталогу  части  его  колдекщй  ^). 
В.  В.  говоритъ,  что  еще  въ  молодые  годы  «задался  мыслью  собрать  возможно 

*)  Въ  имеющейся  въ  музеЪ  книг^  автографовъ  лицъ,  гостившихъ  въ  Коч&- 
повк'Ь,  находятся,  напр.,  автографы  Гоголя,  Глинки,  Шевченва,  Кулиша,  проф. 
РЪдкнна,  Костомарова,  Р^Ьпина,  К.  и  Б.  Мавовскихъ,  Мявотвна  и  др. 

^)  Каталогъ  украинскпхъ  древностей  воллекц1и  В.  В.  Тарновсваго.  К1евъ. 
1898  года. 
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полную  коллекщю  предмстовъ,  характеризующнхъ  старинный  быть  моей  родины, 
Малороши».  Коллекщи  собирались,  главнымъ  образомъ,  посредствомъ  поку- 
покъ,  но  много  дали  и  археологичесюя  раскопки,  преимущественно  на  такъ- 
называемой  «Княжой  гор*»  Черкасскаго  у*зда,  Юевской  губ.  Такимъ  путемъ 
постепенно  создавались  коллекщи  музея,  въ  конц*  концовъ  возросппя  до  круп- 
ныхъ  разм4ровъ  и  теперь  представляюпця  высокую  ц^Ьнность,  какъ  научную 
и  культурную,  такъ  и  матер1альную.  Последнюю,  впрочемъ,  трудно  устано- 
вить сколько-нибудь  определенно.  По  заявлен1ю  одного  гласнаго  во  время 
сессш  черниговскаго  губернскаго  земства  1898  г.,  известный  профессоръ  ыев- 
скаго  университета  В.  Б.  Антоновичъ  опредЬлялъ  ценность  музея  тысячъ  въ 
восемьдесятъ  ^).  Это,  безспорно,  очень  осторожная  оценка,  быть  можетъ,  даже 
слишкомъ.  Музей  находился  первоначально  въ  Юев*,  гд4  обыкновенно  про- 
живалъ  В.  В.  Тарновсий,  и  доступъ  въ  него  былъ  легокъ  для  всякаго  желаю- 
щаго.  Въ  посл4дше  годы  жизни  влад'Ьлецъ  его,  озабоченный  желатемъ,  чтобы 
созданный  имъ  музей  остался  неприкосновеннымъ  съ  такимъ  характеромъ, 
какой  онъ  ему  придалъ,  т.  е.  строго-м'Ьстнымъ,  и  былъ  въ  то  же  время  обще- 
ственнымъ  достояшемъ,  колебался  некоторое  время  между  нам4реп1емъ  пожертво- 
вать его  гор.  Юеву,  или  черниговскому  губернскому  земству.  Очень  значи- 
тельный ВЛ1ЯШЯ  склоняли  В.  В — ча  къ  первому  р^шеюю,  и  гЬмъ  не  мен*е 
онъ  въ  конц*  -  концовъ  остановился  на  второмъ  и  сд*лалъ  въ  1896  г.  пред- 
ложете  черниговскому  губернскому  земству  принять  отъ  него  въ  даръ  его 
музей  и  поместить  его  въ  гор.  Чернигов*.  Губернское  земское  собрате  съ 
благодарностью  приняло  предложеше  В.  В.  Тарновскаго,  но  осуществлен1е  его 
затормазилось,  однако,  на  несколько  л-Ьтъ.  Сперва  это  произошло  всл*дств1е 
выраженнаго  Тарновскимъ  желан1я,  чтобы  музей  въ  Чернигов*  помещался 
въ  такъ-называемомъ  «дом*  Мазепы»:  есть  въ  Чернигов*,  недалеко  отъ  зна- 
менитаго  черниговскаго  собора,  старинное  каменное  здаше,  принадлежавшее 
мятежному  гетману  и  досел*  носящее  его  имя.  Пом*стить  коллекщю  украин- 
скихъ  древностей  въ  здан1и,  которое  и  само  является  одною  изъ  такихъ  древ- 
ностей, было,  разум*ется,  очень  удачною  мыслью,  но  привести  ее  въ  испол- 
нен1е  было  не  такъ  легко,  ибо  домъ  Мазепы — теперь  собственность  министер- 
ства внутреннихъ  д*лъ  и  занять  его  архивомъ.  Приходилось,  стало  быть, 
вступить  въ  переговоры  съ  министорствомъ  о  продаж*  или  обм*н*  этого  здан1я. 
Въ  соглашеше  съ  министерствомъ  удалось  войти,  но  вся  сопряженная  съ 
этимъ  процедура  взяла  два  года.  Между  т*мъ  Тарновск1й,  видя,  что  осуще- 
ствлен1е  его  желан1я  относительно  м*ста  пом*щешя  музея  отдаляетъ  пере- 
дачу его,  отказался  отъ  него  самъ.  Но  зд*сь  чуть -было  не  выросло  новое 
прспятств1е  къ  принят1ю  музея  земствомъ, — выраженное  многими  гласными 
губернскаго  собран1я  сесс1и  1898  г.  мн*н1е,  что  такъ  какъ  принят1е  музея, 
устройство  для  него  пом*щен1я  и  загЬмъ  его  содержанхе  требуютъ  отъ  зем- 
ства значительныхъ  затрать,  то  оно  не  въ  прав*  принимать  этотъ  даръ,  не 
въ  прав*  давать  деньгамъ  земскихъ  плательщиковъ  назначеше,  прямо  не 
отв*чаюп(ес  задачамъ  земства.  Однако,  большинствомъ  собран1я  это  мн*н1е 
разд*лено  не  было,  но  по  вопросу  о  пом*щен1и  музея,  по  разнымъ  сообра- 
жешямъ,  было  признано  бол*е  удобнымъ  построить  новое  здан1е,  а  не  при- 
способлять домъ  Мазепы.  Но  черезъ  годъ  и  этотъ  планъ  оставили,  а  р*шили 
приспособить  для  пом*щешя  музея  одно  изъ  принадлежащихъ  земству  здатй. 
Въ  конц*  -  концовъ  это  и  было  сд*лано,  но  вся  истор1Я  тянулась  такъ  долго, 
что  усп*лъ  за  это  время  умереть  и  самъ  жертвователь.  Въ  своемъ  зав*щанш 
онъ  снова  подтвердилъ  о  пожертвованш  музея  черниговскому  земству  съ  тЬмъ, 
чтобы  музей  назывался  именемъ  зав*щателя,  чтобы  попечителемъ  музея  всегда 
былъ  старш1й  въ  род*  Тарновскихъ  и  чтобы  музей  всегда  пом*щался  въ  Чер- 

*)  СтенографическШ  отчетъ   зас^ашй  черниговскаго  губернскаго  земскаго 
собран1я  сессШ  1886  г.  Черннговъ.  1889  г.,  стр.  878. 
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сгЬнъ  его,  ув'Ьшанныхъ  многочисленными  портретами  (между  которыми  немало 
очень  р-Ьдкихъ  старинныхъ  оригиналовъ  или  старинпыхъ  же  коп1й).  Среди 
ннхъ  имеются  портреты  и  гетмановъ,  отъ  Сагайдачнаго  и  Богдана  Хм-бль- 
пицкаго  до  К.  Разумовскаго  включительно,  и  такихъ  знаменитыхъ  д'Ьятелей 
края,  какъ  князь  Константинъ  Ивановичъ  Острожсшй  или  митрополитъ  Петръ 
Могила,  и  гайдамацкихъ  вождей  Гонты  и  Зализняка  (Жел'Ьзняка)^  и  многнхъ 
другихъ.  Изъ  памятниковъ  духовной  культуры  казацкой  эпохи  музей  им*етъ 
несколько  картннъ,  рукописи  и  книги.  Среди  картинъ  любопытно  принадле- 
жащее къ  продуктамъ  народнаго  творчества  въ  н'Ьсколькнхъ  вархантахъ  имею- 
щееся трактован1е  одного  и  того  же  сюжета:  казака  Мамая,  мстителя  за  стра- 
дан1я  родины  полякамъ  и  особенно  евреямъ;  в-Ьптихе  посл'Ьднихъ  изображено 
на  н-Ькоторыхъ  вар1антахъ  тутъ  же.  Изъ  рукописей  имеется  несколько  доку- 
ментовъ  XVI  в^ка,  въ  томъ  чистЬ  одинъ  приказъ  кн.  К.  И.  Острожскаго  съ 
его  подписью  и  печатью,  помеченный  1583  годомъ,  несколько  сочинен1й  и 
много  документовъ  съ  XVII  в.  и  дал^е, — универсаловъ,  королевскихъ  грамотъ 
и  пр.,  съ  автографами  гетмановъ  (начиная  отъ  Б.  Хм-Ь-иницкаго)  и  другихъ 
изв*стныхъ  лицъ.  Изъ  старопечатных7>  книп»,  имеющихся  въ  числ*  63-хъ, 
надо  отм-Ьтить  знаменитое  острожское  издан1е  Библ1и  1580  г.,  съ  гербомъ 
князей  Острожскихъ,  изв4стныя  сочинешя  схоластическаго  пср10да  литера- 
туры: «Кяючъ  разум4н1Я»  I.  Голятовскаго  (К1евъ,  1659  г.),  «Трубы  словесъ 
пропов'Ьдныхъ»  Лазаря  Барановича  (Кгевъ,  1674  г.),  «Тр10дь  цв-Ьтная»  (Чер- 
ниговъ,  1685  г.)  и  т.  п. — И.  И, 

Руескгя  Впд.  21  янв.,  ^^&  21. 

1У.    Св'Ьд'Ьшя  о  расЕопкахъ,   памятниЕахъ  древности, 

Еладахъ  и  находЕахъ. 

Бакинскал  губеригя. 

На  засЬдати  Бакинской  городской  думы,  состоявшемся  28-го  января, 
управ*  поручено  войти  въ  думу  съ  докладомъ  о  необходимости  обратить  вни- 
маше  археологическаго  общества  на  положен1е  ханскаго  дворца  въ  бакинской 
крепости.  Дворецъ  этотъ,  представ.1яющ1й  собою  р-Ьдюй  памятникъ  старины, 
разрушается  всл4дств1е  отсутств1я  необходимаго  надзора  за  нимъ  и  нуждается 
въ  реставрирован1и;  между  гЬмъ,  городъ  лишенъ  возможности  приступить  къ 
реставрировашю  его,  такъ  какъ  онъ  находится  въ  в-Ьд-Ьихи  военнаго  ведомства. 

Но9.  Обозр.  31  янв.,  №  6297. 


Въ  Гамашаринскомъ  сельскомъ  обществ'Ь  (Ленкоранскаго  уЬзда)  жите- 
лями во  время  окапыван1я  канавою  скотскаго  кладбища  найденъ  кладъ, 
СОСТ0ЯЩ1Й  изъ  160  древнихъ  м-Ьдныхъ  монетъ,  который  былъ  доставленъ  въ 
местное  полицейское  управлен1е. 

БакинаЫя  Изв.  5  марта,  №  52. 

Варгиавская  губерния. 

.Тюбителямъ  археологш  много  удовольств1я  можетъ  доставить  устроенная 
г.  Хойновскимъ  въ  обществ*  поощрен1я  художествъ  выставка  древностей,  кото- 
рый найдены  были  г.  X.  во  время  археологическихъ  экскурсШ  и  раскопокъ.  Осо- 
беннаго  вниманхя  заслуживаютъ  предметы,  найденные  при  раскопке  кургана 
въ  Королевин'Ь  въ  1894  г.,  гд*  открыта  была  могила  князя  придн'Ьпровскихъ 
Полянъ  VIII  в.  Зд'Ьсь  имеются:  железный  П1лемъ  съ  шишакомъ,  покрытый 
тонкими  золотыми  листами,  кольчуга,  жезлъ,  два  золотыхъ  напгейныхъ  кольца, 
мбчъ  съ  искривленнымъ  концомъ,  дв'Ь  серебряныя  остроконечныя  пуговицы^ 
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серебряная  позолоченная  1фяжка,  серебряная  чаша  византШской  работы,  пика, 
стр'Ьлы  и  др.  предметы.  Интересны  также  предметы,  выкопанные  изъ  готскихъ 
и  сарматскихъ  могилъ,  а  въ  особенности  бронзовый  шлемъ  съ  зодотымъ 
в-Ьнкомъ  и  черепъ  съ  терракотовой  маской,  окруженной  золотымъ  лавровымъ 
в']Ьнкомъ. 

Варш.  Диевн,  22  янв.,  ^&  22. 

Витебская  губертя. 

Близъ  Полоцка,  во  время  работы  на  новой  жел-Ьзной  дорогЬ,  одинъ  изъ 
рабочихъ  выкопалъ  горшокъ  съ  500  серебряными  монетами  различныхъ  эпохъ 
и  народовъ. 

Новости  4  мая,  №  121. 

Вмлдимгрская  губернгя. 

Въ  Мелешской  л'Ьсной  дач*]^  товарищества  селен1я  Лепешкина  (въ  Покров- 
скомъ  у'Ьзд'Ь)  л'Ьсничимъ  Дрижаченко  былъ  найденъ  древнхй  могильникъ,  въ 
которомъ  оказались  ценные  въ  археологическомъ  отношеши  предметы:  кости, 
бусы,  серьги,  перстни,  разный  украшешя,  кремневыя  оружщ,  ц-Ьпочки  и  т.  п. 
Тутъ  же  лежалъ  костякъ,  повидимому,  женск1й,  съ  хорошо  сохранившимися 
волосами.  Н']^которые  предметы  доставлены  г.  Дрижаченко  во  Владимхрскую 
ученую  архивную  комисс1ю  и  будутъ  переданы  въ  музей. 

Моек,  Впд.  29  янв.,  №  29. 

Къ  охрапенгю  мгьстныосъ  псшятниковъ  (Опарины.  Недавно  причтомъ  одной 
изъ  церквей  Гавриловскаго  посада  было  возбуждено  ходатайство  предъ  Москов- 
скимъ  археологическимъ  обществомъ  о  сломк'Ь  колоко.1ьни  при  этой  церкви. 
Общество  ходатайство  это  отклонило,  такъ  какъ  предназначенная  къ  сломке 
колокольня  прсдстав.1яетъ  изъ  себя  р-Ьдшй  образецъ  церковнаго  зодчества 
начала  ХУШ  в-Ька.  Теперь  Владим1рская  ученая  архивная  комисс1я  хочетъ 
возбудить  ходатайство  о  томъ,  чтобы  при  сломк*  старыхъ  церковныхъ  соору- 
женШ  и  ей  было  предоставлено  право  высказывать  свое  мнЬн1е  о  томъ, 
сл'Ьдуетъ  или  н'Ьтъ  уничтожать  ихъ.  Чтобы  настоящее  ходатайство  не  было 
одностороннимъ,  архивной  комиссш  необходимо  еще  дополнить  его  пунктомъ, 
по  которому  и  перестройка  старинныхъ  храмовъ  не  производилась  бы  безъ 
в-Ьдома  комисс1и.  Изв-Ьстно,  что  мнопе  р'Ьдюе  памятники  русскаго  церковнаго 
строительства  были  обезображены  поздн-Ьйшими  пристройками.  Укажемъ  на 
местный  ДмитровскШ  соборъ.  Уц'Ьл^въ  даже  отъ  татарскихъ  наб'Ьговъ,  онъ 
при  1оанн*  Грозномъ  варварски  былъ  искал-Ьчонъ  пристройками  и  лишь  въ 
сороковыхъ  годахъ  прошлаго  в']Ька,  по  приказатю  Императора  Николая  I, 
былъ  возстановленъ  въ  своемъ  первоначальномъ  вид*. 

Владым.  Г(13,  1  мая,  №  98. 

Выборгская  губернгя. 

На  дняхъ  въ  ВыборгЬ  рабочхе  М.  Пуустили  и  I.  Муннука,  производя 
земляныя  работы  на  одной  изъ  площадей  города,  наткнулись, — по  словаэгь 
сФинл.  Г.», — на  верхъ  какой-то  кирпичной  кладки  въ  род*  склепа.  Рабочхе 
разобрали  крышу  склепа  и  нашли  въ  немъ  гробъ.  Изъ  любопытства  они 
открыли  крышку  двойного  гроба;  тамъ  находился  остовъ,  од4тый  въ  женское 
золотисто-сЬрое  нгелковое  платье:  на  голов*  трупа  виднелась  черная  корона, 
неизв-Ьстно  изъ  какого  металла;  на  ногахъ — б-блые  чулки.  Рабочхе  закрьин 
гробъ  и  засыпали  склепъ  землею.  О  находк*  дано  знать  финляндскому  архео- 
логическому обществу. 

Спб.  Вп»д.  2  ионя,  ^^  147;  Свлтъ  1  1ж)ня  №  140. 
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интересуется  узнать,  кашя  богатства  древности  хранятся  въ  ихъ  в^Р^^п- 
Есть  въ  Таганроге комъ  округЬ,  въ  рахон*  Есауловской  волости,  громадный, 
величественный  кургат»,  носянцй  назван1е  «Сауръ-могила».  Онъ  царить  надъ 
окружающей  степью  и  виденъ  на  десятки  верстъ  кругомъ.  Съ  вершины  его 
въ  ясные  дни,  когда  воздухъ  чисп,  и  прозраченъ,  виденъ  Таганрогъ,  нахо- 
дящШся  въ  60-тн  верстахъ.  Если  не  весь,  то  верпшна  этого  кургана,  несом- 
н'Ьнно,  искуственнаго  происхожден1я.  На  вершин*  заметны  сл4ды  поверх- 
ностныхъ  раскопокъ,  сд^ланныхъ,  вероятно,  местными  крестьянами,  искавшими 
въ  курган*  кладовъ;  но  серьезныхъ  раскопокъ  на  Сауръ-могил*  еще  не  про- 
изводилось. 

Сауръ- могила   съ    давнихъ    временъ  привлекаетъ  своимъ   величествен- 
нымъ  видомъ  всеобщее   вниман1е.  Дымкой  поэз1и  облечено  ея  тезшое,  зага- 
дочное прошлое.  О  Сауръ-могил'Ь   сохранилось  у  м'Ьстныхъ  жителей  несколько 
легендъ,  которыя   ник*мъ  не  собраны  и   съ    каждымъ  годомъ,  передаваемыя 
изъ  устъ  въ  уста,  извращаются  и  забываются.  Одна  изъ  Н1гхъ  разсказываетъ 
о  разбойник*    Саур*,    жившемъ    въ  давнее  время  на  вершин*  этого  кургана 
и  державшемъ  въ  страх*  и  подчинен1н  всю  окрестность.  Награбленныя  сокро- 
вища Сауръ  пряталъ  въ  глубокихъ  погребахъ,  зарытыхъ  на  курган*.  Отсюда 
и  предаи1е  о  кладахъ,  зарытыхъ,  будто  бы,  въ  Сауръ-могил*.  Другая  легенда — 
поздн*йп1аго    происхожден1я,    очень    красивая,    говоритъ   о   томъ,    какъ  два 
заслуженныхъ  героя-казака,  Яновъ  н  Иловайск1й,  родоначальники  двухъ  ста- 
рыхъ  донскихъ   фамил1й,   д*лили  пожалованный   имъ   царемъ  земли  на  р*к* 
ЛИус*.  Пр1*хали  они  въ  свои  новыя  влад*н1я  и,  чтобы  осмотр*ть  ихъ,  взошли 
на  вершину  Сауръ-могилы.    Всюду  па  сотни  верстъ  разстилалась  зеленая,  д*в- 
ственная  степь.  Темной  лентой,  въ  заросляхъ  и  камышахъ,  извивался  АКусъ. 
Вдали,  на  юг*,   син*ло    Азовское   море;   на   с*веръ  тянулись  ц*пи  холмовъ, 
серебривпшхся    с*дымъ    ковылемъ...    Долго    стояли    герои-казаки    на  Сауръ- 
могил*,    любуясь  лежавшей  передъ  ними  картиной;  обоимъ  понравилась  южная, 
роскошная  часть  степи,  прилегавшая  къ  морю,  и  оба  стали  домогаться  полу- 
чить ее.  Долго  спорили  они,  и  чего  не  могли  достигнуть  добрымъ  соглас1емъ, 
р*шили  достать    удалью:    кто    первый   взлетитъ  на  своемъ  лихомъ  донц*  на 
вершину  Сауръ-могилы,  тотъ  и  получитъ  южную  часть  степи,   а  отставшему 
достанется  сЬверпая  часть,   мен*е  красивая  и  богатая.    Спустились,  ударили 
плетьми  горячихъ    коней  и  поскакали.    Не  крутъ  подъемъ  на   Сауръ-могилу, 
а   всетаки    тяжело   было    скакать   на   нее.    Рвутся    впередъ    б*шеные  кони, 
свищутъ  по  пхъ    крутымъ    бокамъ    нагайки,    а    вершина   еще  далеко.  И  то 
Яновъ  опередитъ  Иловайскаго,  то  Иловайск1й  Янова.  Свнстъ  идетъ  по  степи 
отъ  лихой  скачки  казаковъ;   трава  шумитъ  и  колышется  подъ  ногами,  испу- 
ганно машутъ  крыльями  встревоженныя   степныя   птицы...    Ёотъ  и  вершина. 
Взмахну.1ъ  посл*дн1й  разъ   плетью    Яновъ,  рвану.1ъ  удилами, — и  лошадь  его, 
взвившись    какъ    8м*я,    вынесла   его    первымъ    на   вершину    Сауръ-могилы. 
Иризналъ  себя  поб*жденнымъ  Иловайскхй,  все,  что  лежало  на  югъ  отъ  Сауръ- 
могилы^   взялъ    себ*    Яновъ,  а  с*верная  часть   отошла  во  влад*Н1е  Иловай- 
скаго. Эта  легенда  им*етъ  н*сколько  вархантовъ;  я  взялъ  бол*е  красивый  и 
характерный.  Сауръ-могила   еще  ждетъ  своихъ  изсл*дователей  и^  можетъ  быть, 
разскажетъ  много  интереснаго  тому,  кто  заглянетъ  въ  ея  н*дра. 

Очень  часто  встречаются  па  округу,  въ  деревняхъ  и  усадьбахъ,  каменныя 
бабы.  Эти  своеобразные  памятники  старины  не  ц*нятся;  у  крестьянъ  они  идут'ь 
въ  хозяйство,  употребляются  для  заваленокъ,  заборовъ,  прнступокъ  для  крыледъ. 
Мн*  случалось  вид*ть  часто  каменныя  фигуры,  разбитыя  на  куски,  чтобы 
лучше  можно  было  использовать  пхъ  въ  хозяйств*.  Л*тъ  пять  назадъ  въ 
Мак*евк*  можно  было  вид*ть  на  воротахъ  пом*щичьей  усадьбы  дв*  каменныя 
бабы,  испачканныя  въ  н*сколькихъ  м*стахт.  дегтемъ  такъ  варварски  грубо, 
что  безъ  возмущешя  нельзя  было  смотр*ть  на  эти  б*дныя  создан1я  древняго 


АРХЕОЛОГИЧЕСКАЯ   ХРОНИКА.  бЗ 

челоъЬкв,,    обезображенныя   руками    современныхъ    дикареЁ.    Въ    Донецкомъ 

округЬ,  по  берегамъ   р^къ   Донца  и  Калитвы  и  ихъ    притоковъ,  имеется  но 

]кало  археологическихъ   р-Ьдкостей.    Округь    этотъ  заселенъ    слабее  другихъ 

окрутовъ  Донской   области,  въ  немъ    еще  много   глухихъ  угловъ,  ц'Ьлинныхъ 

сгопей,  не  тронутыхъ    кургановъ    и    могилъ.  Около   слободы  Криворожье  на 

Ка^п^ив*,  известной  по  всей  области  своей  Троицкой  ярмаркой,  есть  песчаная 

во-з:вь1шенность,  подъ  которой  скрывается,  вероятно,  старое  городище.  Въ  этомъ 

М'Ьот^  пробовали  производить   раскопки  и  находили  сйды   какихъ-то    соору- 

жехи^й,  но  работамъ    препятствова.1ъ    песокъ,   засыпавппй  все,  что  удавалось 

ра^1>л1ть.  Для  серьезныхъ  работъ  потребовались  бы  болыпхя  средства,  хотя,  по 

у»'Ь1>€шю  м'Ьстныхъ    жителей,   трудъ    этотъ   былъ  бы    щедро  вознагражденъ 

цЬттттыми  находками. 

Южный  Край  3  янв.,  ^^&  7. 

Бкатеринослтская  губернья. 

Екатеринославъ^  27-го  мая  (телеграмма).  Профессоръ  Эварницйй, 
про хж вводя  для  екатеринославскаго  археологическаго  съезда  раскопки  курга- 
нов'!» въ  Новомосковскомъ  уЬзд'Ь,  открылъ  въ  им-Ьихи  Ильяшепка  м1>сто  погре- 
бе н:1,я^  повидимому,  царственной  особы  тюркскаго  племени,  причемъ  найдены: 
кол^сзница,  большой  медный  сосудъ,  бол^Ье  двадцати  золотыхъ  украп1ен1й,  изъ 
низс^»  два  крупныхъ  художественной  работы  эмалью  и  жемчугомъ,  золотая 
зк'Ь^^да,  золотой  перстень  съ  камнемъ,  серебряный  ковп1ъ  и  большое  бронзовое 


Ное.  Вр.  28  мая,  №  9779;  ([(евл.  ^^6  145;  Ве.  Газ.  31  и&я,  №  62;  Русское  Чтенге 
^^      ^^к^я,  Л&  44;  Родина  8  1юня,  ^^6  12а 

За  последнее  врем  Д.  И.  Эварницкимъ  былъ  произведенъ  рядъ  весьма 
въ  археологнческомъ  отногаен1и  раскопокъ  въ  уЬздахъ  Павлоград- 
ск-о^щ^-^^  ^^  Новомосковскомъ. 

Изъ  всЬхъ  этихъ   раскопокъ   наибольш1й   интересъ  представляетъ  рас- 

^^^1X1^31  въ  сел*  Афанасьевк-Ьд   близъ  р-Ьки   Орели,   Новомосковскаго  уЬзда,  въ 

им-'Ь:в1и  полковника  С.  А.  Ильяшенко.    При   вскрыт1и   кургана  найдена  была 

•^'^У^Ж1жолесная   боевая    колесница,   окрашенная  яркой  карминной  краской,  съ 

Р^"^'^:шчными   украшен1ями   и  железною   оковкой.    Подъ   колесомъ    колесницы 

*^-^"*^  найденъ    большой    медный    кувшинъ  съ  ручкой,  а  ниже  его,   въ  такъ- 

»аемомъ  «черномъ    пяти**,   былъ    обнаруженъ  женск1й  скелетъ,  повиди- 

царственной  особы,    ор1ентированный   съ  востока   на   западъ,    лнцомъ 

_     /.  При  скелегЬ  найдены:    подъ  самой  головой   бо.1ьшое  бронзовое  зер- 

^^•^<^  замечательной  восточной  орнаментацш  и  съ  остатками  волосъ  отъ  головы; 

Г?"      'в'Ьвомъ   плеч*   находились   два   больш1е    золотые  аграфа,  тонкой  художе- 

^Л^^^:^ной  работы,  въ  вид*  короны,  украшенные  эмалью,   крупнымъ  жемчугомъ 

^^*х^  восточными    надписями;    большая    золотая    звезда,    орнаментированная 

^^^^Хлымъ   жемчугомъ,    большая    золотая    фибула   со   стекломъ,    въ    золотой 

^    З^^^в*;    остатки    золототканной   парчи,  п1итой  серебромъ  и  нитями  жемчуга, 

^^*^^»ке  украшенной  17  золотыми  зд-бздами;  кром*  того,  длинная    серебряная 

^'^^^^ка.  Въ  д4вой  рук*  скелета  находился  большой  серебряный  ковнгъ  зам-Ьча- 

Р^''^*^^*:шой  художественной  работы  восточнаго  стиля  съ  ручкой,  представляющей 

ц^'^^^^^у  фантастическаго  зв'Ьря;  на  правой  рук*  сохранился  золотой  превосход- 

;ве^^      работы    перстень  съ    крупнымъ   дорогимъ    камнемъ;  тутъ  же  возл*  пра- 

^7^     руки  на  серебряной  ц*почк*  были  прив*шены  серебряная,  тонкой  работы, 

^  '**^^чка,   въ  вид*   ситечка,  и  маленькая   серебряная    ложечка    для    чистки 

^^^Й,  а  также  дв*  изяпщыя  серебряный  тонк1я  проволочки,  повидимому,  для 

^^"Х*1ш  зубовъ.  Съ  остатками  парад   найдены  были  нити  крупнаго  и  мелкаго 
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жемчуга  ввгЬстЬ  съ  бусами,  загЬйливой  художественной  композищи.  Наконецъ 
несколько  золотыхъ  и  серебряныхъ    пуговицъ,  нашитыхъ  на  парч'Ь.  ВсЪ  эти 
ц'Ьнныя  и  интересныя  находки  любезно  принесены   г.   С.  А.  Ильешенко  въ 
даръ  областному  музею  имени  А.  Н.  Поля. 

Кром^^  вышеописаннаго  кургана,  большаго  вниматя  заслужнваютъ 
раскопки  въ  им^Ьнш  Н.  А.  Гана  и  М.  Н.  Лалосма,  въ  Шандровк'Ь  и  Татар- 
бранк*.  Въ  одномъ  изъ  кургановъ  Гана  открыть  большой  дубовый  срубъ,  въ 
форм*  восьмиугольника,  Х*/»  арш.  глубины  и  11  саж.  въ  окружности, 
подъ  срубомъ  въ  черномъ  пяти*  открыть  челнъ  (ладья),  выдолбленный  изъ 
ц^льнаго  дуба.  Въ  ладь*  находился  челов-Ьчесшй  скелетъ,  а  подл*  нея  ске- 
летъ  лошади  съ  удилами  въ  зубахъ  и  остатками  с*дла.  При  самомъ  скелет* 
найдены:  железное  копье,  стр*лы,  длинный  берестовый  колчанъ,  на  ногахъ, 
ниже  кол*нъ,  въ  вид*  украпюнхя  небольшхя  металлически  чашечки,  остатки 
кинжала,  ножа  и  другихъ  боевыхъ  принадлежностей. 

Въ  другомъ  курган*,  такого-же  типа,  также  найдено  погребете  въ 
челн*,  но  безъ  коня.  При  скелет*  открыты  прекрасной  работы  длинный 
серебряный  съ  подв*сками  серьги.  Кром*  того,  найдены  были  серьги  безъ 
подв*сокъ,  но  съ  крупнымъ  жемчугомъ  и  съ  остатками  засохшаго  уха.  Дал*е 
найдено  было  н*сколько  серебряныхъ  и  золотыхъ  пуговицъ,  м*дная  удочка 
тонкой  работы,  золотыя  массивныя  подв*ски,  жел*зныя  стр*лы,  копья,  ножи 
и  бронзовое  зеркало,  украшенное  восточнымъ  орнаментомъ,  прив*шенное  на 
шелковыхъ  шнуркахъ. 

Весьма  большое  значен1е  для  опред*лен1я  времени  народности,  жившей 
въ  данной  м*стности,  им*ютъ  н*сколько  серебряныхъ  монегь,  найденныхъ 
въ  курган*.  Вс*  эти  курганы  съ  приблизительною  точностью  можно  отнести 
къ  XI  и  XII  в*камъ  поел*  Рождества  Христова.  Въ  им*ши  Гана  же,  въ 
одномъ  изъ  кургановъ,  открыть  весьма  оригинальный  черепъ,  въ  которомъ 
не  оказалось  ни  единаго  зуба  и  ни  единой  лунки  для  зубовъ;  нужно  пола- 
гать, что  этоть  черепъ  принадлежалъ  глубокому  старику. 

Рядомъ  съ  им*н1емъ  г.  Ильяшенко  произведены  были  раскопки  въ  им*- 
нш  С.  П.  Родзянко  сПопасномъ».  Зд*сь  вскрыто  бол*е  10  кургановъ,  изъ 
которыхь  большинство  оказалось  каменнаго  в*ка,  неолитической  эпохи.  Во 
вс*хъ  этихъ  курганахъ  найдено  было  множество  разнообразной  посуды 
самой  примитивной  ручной,  безъ  станка,  работы.  Любопытно,  что  въ  н*кото- 
рыхъ  изъ  этихъ  могилъ  не  оказывалось  у  скелетовъ  правой  или  л*вой  ноги 
до  самаго  кол*на.  Въ  одной,  въ  Попасномъ,  открыто  было  погребенхе  бол*е 
близкой  къ  нашему  времени  эпохи.  Открыть  скелетъ  воина  и  при  немъ  взну- 
зданнаго  коня  съ  с*дломъ,  съ  стременами,  длиннымъ  копьемъ,  съ  жел*зными 
стр*лами,  съ  большимъ  жел*знымъ  яуромъ  съ  л*вой  руки,  съ  м*днымн  и 
ушными  прив*сками  и  кожанымъ  «гаманомъ»,  въ  которомъ  оказался  камень 
и  огниво.  Вс*  эти  находки  также  поступили  въ  даръ  областному  музею. 

Приаз.  Край  4  1юня,  №  144;  ср.  Моек,  Впдом,  6  шня,  /А  153;  Знамя  2  гюпя, 
№  146;  Русское  Слово  5  шня,  №  153. 


ЁкатеринославскШ  у*здный  исправникъ,  по  поводу  предстоящаго  въ 
г.  Екатеринослав*  археологи  ческаго  съ*зда,  обратился  къ  подв*домственнымъ 
ему  полицейскимъ  чинамъ  съ  циркуляромъ,  въ  которомъ,  указывая,  что  отъ 
различныхъ  народностей,  посл*довательно  жившихъ  въ  пред*лахъ  губерши, 
остались  разные  памятники  (курганы,  урочища,  городища,  земляные  валы, 
кладбища,  камни,  пещеры  и  тайники,  р*ки,  озера  и  колодцы,  народныя  п*снн, 
предан1Я,  думы  и  т.  д.),  и  желая  облегчить  архоологамъ  ихъ  трудъ  по  соби- 
ран1ю  св*д*ц1й  о  такихъ  памятникахъ,  просить  чиновъ  полищи  доставить  ему 
въ  течсн1е  трехъ  нед*ль  надлежапця  св*д*тя,  по  каадому  участку,  сель- 
скому обществу  и  частному   землевлад*шю  въ  отд*льности.   При   этомъ  при- 
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каз'Ь  приложена  программа  вопросовъ,  на  которые  чины  полищи  должны  отв'Ь- 
тить  по  поводу  памятннковъ  старины. 

Циркудяръ  полностью  напечатанъ  въ  ,^Впстникп  ЮгоУ'  и  въ  у^Донскихь  Епдом^*- 
(18  мая,  №  104). 

Кавказъ, 

Реставрированный  Его  Высочествомъ  Принцемъ  Александромъ  Петро- 
вичемъ  Ольденбургскимъ  и  освященный  9  января  древнхй  храмъ  въ  Гаграхъ, 
по  предположешямъ  археологовъ,  построенъ  въ  VI  по  Р.  X.  Церковь  располо- 
жена между  р'Ьками  Гагрибшемъ  и  Жуэкварою  и  построена  нзъ  рванаго 
камня,  добытаго  въ  горныхъ  формащяхъ  въ  самыхъ  Гаграхъ;  нзъ  того  же 
матерхала  сделана  и  кровля  ея.  До  реставращи  отъ  этого  храма  оставался 
корпусъ,  им'ЬвшШодни  полузакрытые,  полукруглые  хоры  въ  восточной  частп, 
сЬни  съ  западной  части  и  два  портика  нзвн4.  Грубый  С1^ны  его  были 
обвиты  гирляндами  лозъ  и  ползучихъ  растен1й,  а  на  самой  вершин*  свода 
росло  старое  фиговое  дерево.  Некоторые  изсл-Ьдователи  счнтаютъ  св.  Ниат1Я 
епископомъ  гагрскимъ,  и  имя  его  высоко  чтится  какъ  абхазцами,  такъ  и 
русскими.  Имя  Ипат1я  сохранилось  въ  одномъ  изъ  абхазскнхъ  родовъ  (Зам- 
бата-Ипатьевы),  который  счнтаетъ  его  своимъ  предкомъ,  но  если  и  былъ  еписко- 
помъ гагрскимъ  11дат1й,  то  это — не  Ипат1й  гагрск1й,  съ  которымъ  его  см-Ьши- 
ваютъ.  Св.  Ипат1й  былъ  епископомъ  въ  Ганграхъ,  город*,  расположенномъ 
въ  Малой  Азш,  и  участвовалъ  на  Никейскомъ  вселенскомъ  собор*,  следова- 
тельно жилъ  въ  IV  в^к*.  Известный  естествоиспытатель  и  археологь,  живу!щй 
постоянно  въ  Сух)'м*,  В.  И.  Чернявск1й  обращаетъ  вниман1е  на  громадное 
подземелье,  существующее  подъ  древнимъ  укр*плен1емъ  Боггра  (абхазсшя 
Гагры).  Со  словъ  очевидца,  г.  Чернявск1й  передаетъ,  что  по  об-Ьимъ  сторо- 
намъ  подземелья  замечаются  запертыя  двери  и  что  существуютъ  легенды  о 
богатствахъ,  зарытыхъ  въ  недоступныхъ  комнатахъ.  Кром*  того,  близъ  Гагръ 
есть  пещера  въ  отвесной  скал*  на  высот*  двухъ  саженъ,  овальная  дверь 
которой  завалена  громадною  плитою.  Н*тъ  сомн*н1я,  что  остатки  с*дой  старины, 
находящ1еся  въ  Гаграхъ,  въ  настоящее  время  обратятъ  на  себя  вниман1е 
знатоковъ  археолопи,  будутъ  изсл*дованы  и,  быть  можетъ,  прольюп»  св*тъ 
яа  темную  еще  исторш  черноморскаго  побережья  Кавказа. 

Спб.  Влд.  18  янв.,  ^^  17. 

Сванетгя,  Страна  эта  представляетъ  оригинальный  уголокъ  Кавказа, 
отрезанный  отъ  живого  М1ра  большую  часть  года.  Совершенно  в*рпо  говорить 
«Н.  О.»,  что  для  археологовъ  и  этнографовъ  Сванет1я  представляетъ  большой 
интересъ;  многое  описано  въ  издан1яхъ  Кавказскаго  отд*ла  географическаго 
Общества  (статьи:  Бартоломея,  Рааде,  Стоянова),  но  многое  еще  остается 
недостаточно  изученнымъ. 

Самое  происхождеше  сванеговъ  представля(»1"ь  собой  загадку,  но  разно- 
родность въ  типахъ,  одежд*,  а  частью  нареч1я  въ  разлпчныхъ  селен1яхъ 
приводятъ  къ  тому  предположенш,  что  въ  число  сванетовъ  поступали  как!»  при- 
шельцы севернаго  Кавказа,  даже  1^осс1И  (запорожцы),  такъ  и  южнаго  Кав- 
каза. Сванет1я  (по-грузински  убежище,  кладовсия)  представляла  собою  хра- 
нилище драгоценностей  грузинскнхъ  царей  при  нап1еств1яхъ  на  Груз1ю,  и 
эти  драгоценности  (главнымъ  образомъ  въ  золоте,  серебр*  п  драгоц*нныхъ 
камняхъ),  иконы  и  утварь  церковную  сванеты  страстно  оберегаюгь,  ув*1)ен- 
ные,  что  пропажа  этихъ  вещей  навлечетъ  на  Сванетш  б*дств1я.  Она  терп*ла 
отъ  местнаго  суроваго  режима  и  междуусобицъ  (перестр*лку  въ  Уишул*  нзъ 
башенъ  засталъ  еще  покойный  докторъ  Радде  въ  1875  г.).  Сванеты  занимали, 
по  сказашямъ  Страбона,  районъ  до  Чернаго  моря;  теперь  это  наименпван1е 
сохранилось  для  небольшой  группы  замкнутыхъ  въ  уп^ель*   горцевъ,  отчасти 
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вылирающихъ  вс.тЬдств1е  неурожаевъ  и  образа  жизни, — чреззгЬрнаго  потреб- 
лен1Я  араки  въ  праздники  (а  празднуютъ  они  три  дня  въ  недЪхю),  а  ккрвЛе 
потому,  что  не  къ  чему  прилагать  свой  трудъ.  А  самое  главное  несчастье 
ихъ — это  отсутств1е  сношешй  съ  внЬшнимъ  м1ромъ.  Теперь,  впрочемъ.  В1>з- 
буждается  вопросъ  о  проведен1и  въ  Сванет1ю  колеснаго  пути. 

Терапя  Влд.  20  марта,  Лв  64. 

Кгееская  гуСернгя, 

Близъ  Трипо.тья,  0К0.10  села  Холенье,  гд^  находится  много  древннхъ 
пещеръ,  крестьянами  найдена  бьиа  въ  одной  изъ  нихъ,  вм^стЬ  съ  некото- 
рыми железными  предметами,  большая  пергаментная  книга,  длиною  въ  '/4  арш., 
шириною  въ  *;2  арш.  и  толщиною  около  двухъ  вершковъ.  Книга  бьиа  вь 
массивномъ  переплегЬ  съ  металлической  оковкой.  Вся  книга  была  исписана 
крупнымъ  почеркомъ.  Крестьяне  растапшли  книгу  по  листамъ  и  уничтожил 
ее.  Обо  всемъ  этомъ  дано  было  знать  хранителю  к1евскаго  музея  древносте! 
и  искуествъ  В.  В.  Хвои  ко,  который  немедленно  послалъ  туда  знающаго 
человека.  По  однимъ  св'Ьд*шямъ,  последнему  еще  удалось  спасти  н^сколью 
пергаментныхъ  фрагментовъ,  по  другимъ — въ  его  руки  попади  только  метал- 
лическ1я  6.1ЯХИ  переплета. 

Русск.  Впд,  26  марта,  М  84. 

Открытие  древннхъ  камеиныхъ  сооружен ш  въ  Чигирюпь,  Въ  Импера- 
торской археологической  коммисС1и  было  получено  изъ  Чигнрина  донесете 
о  томъ,  что  въ  названномъ  город*,  на  гор*,  открыты  остатки  какого-то  древ- 
няго  каменнаго  сооружешя.  Комисс1я  командирова.1а  д.1я  осмотра  открытыхъ 
памятниковь  старины  хранителя  К1евскаго  музея  древностей  и  искуествъ 
В.  В.  Хвои  ко,  который  въ  апр'Ьл'Ь  и  совершилъ  экскурс!ю  въ  Чигиринъ. 
Но  прежде.  ч'Ьмъ  перейти  къ  обозр*н1ю  гЬхъ  памятниковъ  старины^  которые 
открыты  въ  Чигирин*,  мы  скажемъ  несколько  словь  объ  исторш  этого  древ- 
няго  города.  Къ  сожал'Ьн1ю,  св'Ьд'Ьн1я  наши  о  Чигирин*  не  восходить  дахЬе 
начала  Х\Ч  в'Ька.  Въ  Х\1  в^Ьк*  Чигиринъ  входилъ  в'ь  составъ  влад'Ьшй 
Вишневецкагс),  который  основалъ  зд^Ьсь  крепость.  При  Богдан*  Хмельницкомъ 
Чигиринъ  сделался  столицей  Малоросс1и.  Въ  перюдъ  посл'Ьдовавшихъ  поел* 
смерти  Хмельницкаго  войнъ  Чигиринъ  былъ  центромъ  военныхъ  событ1й  и 
несколько  разъ  ш»двергался  осадамъ.  Въ  1661  г.  онъ  выдержалъ  осаду  Юр1Я 
Хмельницкаго,  приведшаго  съ  собою  поляковъ  и  татаръ;  въ  1604  г.  Чигиринъ 
защищался  н'Ьсколько  нед'Ьль  противъ  л'Ьвобережнаго  гетмана  Брюховецкаго; 
въ  1674  и  1676  гг.  городъ  былъ  осаждаемъ  русско-казацкимъ  войскомъ,  а  въ 
промежутк-Ь  между  этими  годами,  въ  1675  г.,  къ  нему  подступилъ  Юр1й  Хмель- 
ницк1й  съ  турецкимъ  войскомъ;  хотя  эта  осада  и  не  удалась,  но  городъ  былъ 
почти  разрушень;  въ  167^  г.  турки  снова  подступили  къ  городу,  возобнов- 
ленному передъ  гЬмъ  гетманомъ  Самойловичемъ;  на  этотъ  разъ,  несмотря  на 
защиту  русскихъ  войскъ,  кр'Ьпшй  Чигиринъ  былъ  взятъ  и  разрушенъ  до  осно- 
ван1я.  Вообще  въ  эпоху  « руины  ♦  столиц*  знаменитаго  гетмана  Петра  Дорошенка 
пришлось  перенести  множество  тяжкихъ  ударовъ.  Въ  московскомъ  трактате, 
зак.1Юченномъ  въ  1686  г.  между  Росс1ею  и  Польшею,  Чигиринъ  упоминается 
въ  чистЬ  другихъ  городовъ,  разоренныхъ  войною  и  остающихся  пустынею. 
Въ  настоящее  время  Чигиринъ,  лежащШ  въ  20  верстахъ  отъ  днепровской 
пристани  Бужинъ,  раскинулся  на  обоихъ  берегахъ  р.  Тясмина,  на  ровномъ, 
невысокомъ  м'ЬсгЬ.  Однако,  главная  и  большая  часть  города  лежитъ  на  пра- 
вомъ  берегу  р^ки,  между  пос.1'Ьдней  и  прилегающей  къ  городу  съ  юго-запада 
горой.  Въ  древности  укр'Ьплен1я  и  вообще  городъ  находились  именно  на  этой 
гор'Ь.  Перенесеше  замка  и  города  подъ  гору  произошло  уже  посл%  уступки 
правобережной  Украины  Полып*.    Чигиринская  гора  возвышается  надъ  пло- 
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»ю  города  саженей  на  20.  Кр^Ьпость,  н^Ькогда  лежавшая  на  ней,  по  спра- 
авости  могла  считаться  неприступной.  Недаромъ  Богданъ  ХмельницкШ  и 
>ъ  Дорошенко  старались  именно  зд:Ьсь  основать  казацкое  гн'Ьздо.  Нын'Ь 
рхность  этой  горы,  почти  сплошь  состоящей  изъ  камня  -  песчаника,  изрыта 
ерами.    Разработка   зд4сь  песчаника  производится  л4тъ  80.    Чигиринъ, 

известно,  славится  своими  жерновами.  По  гребнямъ  горы  сохранились 
гки  валовъ  и  другихъ  укр4плен1й.  Ближе  къ  крайнему  выступу  горы,  у 
{Я  ея,  съ  той  стороны,  которая  обращена  къ  городу,  В.  В.  Хвойко  была 
чена  каменная  кладка.  Съ  крайней  ея  стороны,  по  распоряжен1ю  г.  Хвойко, 

расчищена  часть  сооружешя,  аршина  на  4  вглубь  горы,  для  чего,  меаду 
имъ,  пришлось  снять  большой  пластъ  земли  и  обломковъ  камней,  прикры- 
ли сверху  древнее  сооружен1е;  посл4  же  этого  была  сд4лана  внутренняя 
ка  земли  между  двухъ  сгЬнъ.  По  расчистк^Ь  такимъ  способомъ  крайней 
I  древняго  сооруженхя  оказалось  следующее.  Сооружен1е  состоитъ  изъ 
ь  параллельныхъ  каменныхъ  сгЬнъ,  образующихъ  какъ  бы  корридоръ. 
сина  каждой  сгЬны  составляетъ  2  аршина,  а  вышина — З^а  арш.;  раз- 
ие  между  сгЬнами — 8  аршинъ.  Какъ  далеко  ст4ны  идутъ  вглубь  горы, 
в'Ьстно.  У  нижнихъ  частей  сгЬнъ  видны  остатки  столбовъ,  поддерживав- 
ь  арки  сводовъ.  СгЬны  сложены  изъ  большихъ  камней,  связанныхъ  осо- 
»  составомъ,  въ  который  входили,  между  прочимъ,  мелк1е  камешки.  Соору- 
3  им^Ьло  кирпичный  сводъ,  проваливппйся  внутрь.  Внизу  г.  Хвойко  най- 

кирпичи  этого  свода.  Быть  можетъ,  сводъ  провалился  подъ  вл1ян1емъ 
гв1я  пушечныхъ  снарядовъ,  такъ  какъ  между  кирпичами  его  найдено 
олько  жел'Ьзныхъ  ядеръ,  в4сомъ  въ  1 — 2  фунта.  Кирпичи  им4ютъ  сл*- 
це  размеры:  длина — 30  сантиметровъ,  ширина — 15  и  толщина — 6  сантим. 
.  изъ  двухъ  большихъ  граней  кирпичей  им'Ьетъ  бороздкообразныя 
)лен1я,  характерныя  для  кирпичей  литовской  эпохи.  Систематиче- 
и  раскопками,  разумеется,  можно  будетъ  установить,  что  такое  представ- 
ь  изъ  себя  это  древнее  сооружен]е.  По  опред'Ьленш  В.  В.  Хвойко,  оно 
:ится  къ  XV  или  ХУ1  в^Ьку.  Въ  нижней  части  той  же  горы,  у  подошвы 
на  правомъ,  немного  возвышенномъ  берегу  Тясмина,  г.  Хвойко  нашелъ 
гки  другого  каменнаго  сооружешя,  гораздо  бол4е  обширнаго,  ч^Ьмъ  первое. 
ь  этимъ  сооружеи1емъ  навалено  земли  аршина  на  3.  Сооружеше — также 
иное,  но  сводъ  его  былъ  кирпичный;  въ  нижней  части  сгЬнъ  заметны 
ы  кирпичной  облицовки.  Этого  сооружен!я  изсл^Ьдователь  не  раскрывалъ, 
кичившись  лишь  пробными  небольшими  углублен1ями.  К1адка  относится 
е  къ  литовской  эпох*.  Прави.1ьныя  раскопки  могутъ  съ  точностью  выяс- 
,  что  это  такое.  Среди  чигиринскихъ  обывателей  существуетъ  предан1е, 
зд-Ьсь  въ  древности,  «еще  до  турокъ»,  существовалъ  монастырь,  съ  боль- 
а  подземными  подвалами,  въ  которые  Дорошенко  спряталъ  свою  казну, 
:ество  книгъ,  бумагъ  и  проч.  При  дальнМшемъ  осмотр*  горы  и  ея  скло- 

В.  В.  Хвойко  нашелъ  с.1'Ьды  еще  н'Ьсколькихъ  каменныхъ  сооруженШ. 
Л  того,  въ  верхней  части  горы,  на  плато,  по  соседству  съ  остатками 
аныхъ  укр'Ьпленхй,  замечены  сл'Ьды  какихъ-то  деревянныхъ  сооружен1й, 
которыхъ  въ  зем.!*  сохранились  даже  бревна.  Местами  внутри  такихъ 
^жет&  найдены  больш1я  полосы  культурнаго  слоя,  а  также  полосы 
кенной  глины  (повидимому,  остатки  очаговъ  и  развалившихся  печей). 
»  можетъ,  это  были  казармы  гарнизона  чигиринской  крепости.  Систе- 
ческ1я  раскопки  чигиринской  горы  весьма  желательны,  такъ  какъ  он* 
а  бы  обогатить  науку  ценными  находками.  Нужно  помнить,  что  Чиги- 
. — столица  Б.  Хмельницкаго  и  П.  Дорошенка,  много  разъ  подвергавшаяся 
1мъ.  Во  время  этихъ  осадъ  многое  могло  быть  въ  этомъ  многострадаль- 
.  город*  спрятано  въ  землю  и  тамъ  оставаться  до  сихъ  поръ.  Хотя  мы 
заемъ,  когда  основанъ  Чигиринъ,  но,  повидимому,   на  м*ст*  его  суще- 
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локи).  ЗатЬмъ  справа  и  с*тЬва  нанизаны  семь  подв4сокъ  серебряныхъ,  до- 
вольно массивныхъ  (около  5X6  сантим.),  золоченыхъ  по  лицевой  сторон*  и 
украшенныхъ  мелкой  зернью,  имитащей  жемчуга  въ  вид*  крупныхъ  серебря- 
ныхъ зернышекъ  и  камнями  (утеряны);  подвески  припаяны  къ  круглрлмъ 
трубочкамъ,  который  и  нани:тны  на  шнурокъ.  Подвески  им^ютъ  форму 
широкаго  креста,  у  котораго  каждая  нзъ  трехъ  сторонъ  оканчивается  также 
крестами.  3)  Ожерелье  изъ  серебряныхъ  бусъ-пронизокъ  въ  вид*  боченоч- 
ковъ  и  прив*сокъ  золотыхъ  и  серебряныхъ,  нанизанныхъ  на  пшурокъ  (полу- 
истл'Ьвппй)  въ  перемежку  (9  бусинъ  и  7  подв'Ьсокъ).  Привески  им*ютъ  форму 
цв'Ьтка  лнл1и  (крина),  опущеннаго  книзу.  Это  ожерелье  почти  тождественно 
съ  такнмъ  же,  найденнымъ  въ  Юев*  въ  усадьб*  г.  Лескова  въ  1870  г. 
4)  Золотая  ц-Ьпь,  украшенная  мелкимъ  жемчугомъ,  состоящая  изъ  11  квад- 
ратныхъ  золотыхъ  бляшекъ  {1^12  сайт.),  украшенныхъ  снаружи  орнаментами 
чернью  и  скр-Ьпленныхъ  между  собою  мелкими  цепочками.  5)  9  золотыхъ 
бляшекъ  (VI А  сайт.)  круглыхъ,  по.1ыхъ,  украшенныхъ  съ  лицевой  стороны 
чудной  визант1йской  перегородчатой  эмалью.  Краски  синяя,  бирюзовая, 
беловато-розоватая,  зеленая,  коричневато-кирпичная  превосходно  сохрани- 
лись и  д^е  им^ютъ  блескъ.  Эмалью  наведены  орнаменты  растительнаго 
(крины — ^трехлистный  и  пятилистный)  и  геометрическаго  характера.  Бляпжи 
.1ти  были  наптты  на  ткань  (вероятно,  на  оплечье  или  на  повязку);  он* 
им^ютъ  по  1  дырочки.  6)  Два  широкихъ  серебряныхъ  браслета  (22  сайт.). 
Ь'аждый  браслетъ  состоитъ  изъ  двухъ  половинокъ,  скр'Ьпленныхъ  П1арнирами. 
На  одномъ  браслегЬ  снаружи  каждая  половинка  разделена  на  два  тябла  и 
въ  этихъ  тяблахъ  вырезаны  вглубь  изображен1я  львовъ  съ  закрученными  въ 
узлы  хвостами;  въ  другихъ  тяблахъ  изображенъ  василискт.  и  длинноватая 
птица,  стилизованная,  съ  хитрыми  плетен1ями  хвоста.  На  другомъ  браслет*  — 
гЬ  же  птицы  около  крина,  васплискъ,  левъ,  птица  и  ц^лый  рядъ  орнамснтовъ 
растительнаго  характера.  Напоминаютъ  эти  браслеты  так1е-же  предметы  изт» 
клада,  найденнаго  въ  К1ев4  въ  1893  г.  на  углу  Сретенской  и  М.-Владим1р- 
ской  улицъ.  1)  Два  браслета  (20  сайт.)  изъ  серебряныхъ  вптыхъ  толстыхъ  спи- 
ра,1ей;  концы  разошлись  и  оканчиваются  полустертыми  изображен1ями  головъ 
змМ  или  орнаментомъ.  8)  Браслетъ  массивный,  серебряный  Г11*/з— 12  сант.), 
украшенъ  снаружи  резьбой  вглубь,  орнаментальнаго  характера,  состоитъ  изъ 
двухъ  половинокъ,  оканчивающихся  медвежьими  головами.  9)  Три  пары  боль- 
шихъ  ссрежныхъ  подвесокъ— колтовъ,  серебряныхъ,  внутри  полыхъ.  Первая 
пара  (6  сайт.)  съ  прорезными  обедами,  въ  средине  имеетъ  изображе1пе  грп- 
фоновъ,  выполненныхъ  чернью,  неважнаго рисунка.  Эти  ко.тты  почти  тождс^ствепны 
съ  найденными  въ  кладе  1893  г.  на  углу  Сретенской  н  М.-Владпм1рской  улицъ. 
Вторая  пара  (1^/4  сант.)  въ  форме  также  колтовъ  имеетъ  ободокъ  менее 
фигурный  и  также  украшена  грифонами.  Третья  пара  имеегь  форму  звезды, 
украп1енной  зернью  и  сканью.  Все  эти  серьги-колты  подвентв<иись  къ 
головнымъ  уборамъ;  внутри  оне  имеютъ  углублен1я,  вт,  который  вставля- 
лась вата  съ  благовонными  маслами.  10)  Пять  золотыхъ  сережекъ  к1евскаго 
типа,  украшенныхъ  зернью  и  сканью,  проре:шыхъ,  сенчатыхт>  (на  золотой 
дротъ  насажено  и  крепко  припаяно  по  три  бусины).  И)  24  серебряныя  круп- 
ный серьги  (приблизительно  около  12  сапт.  въ  окружности;  К1евскаго  типа, 
въ  виде  полусогнутаго  дрота  съ  насаженными  на  немъ  3  бусинами,  прорез- 
ными и  сенчатыми,  украшенными  зернью  и  филигранью.  \2)  Два  С(фебря- 
ныхъ  ожерелья:  одно  нзъ  19  серебряныхт,  круглыхъ  бляи1екъ,  украи1енныхъ 
сканью,  другое  изъ  40  колодочекъ  полыхъ  съ  И1там11()ваиным'ь  узоромъ,  свя- 
занныхъ  серебряными  проволоками  въ  роде  техъ,  что  найдены  въ  1и(^ве  въ 
усадьбе  Есикорскаго.  13)  Восемь  серебряныхъ  иерстн($й;  некоторые  изъ  нихъ 
служили  печатями  (изображен1е  льва,  креста,  буквъ)  и  весьма  наиомииаюгь 
перстни,  найденные  въ  шсвскихъ  кладахъ  и  храняписся  въ  ыевскомъ  минць- 
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Въ  Баускомъ  у48д*  (недалеко  отъ  Либавы)  въ  усадьб*  Ватеръ  найдено 
2  ф.  30  зол.  шведскихъ,  русскихъ  и  лнвонскихъ  монетъ  ХУПв'Ька.  Находка 
эта  передана  въ  курляндскШ  В1узей. 

Вил.  Влешш.  8  1юня,  №  143;  Заря  28  шня,  ^^  113. 

Лифллндская  губернгя. 

Въ  археологическую  коммисс1ю  поступила  весьма  ц^Ьнная  коллекщя  р^д- 
кихъ  старинныхъ  монетъ,  найденная  въ  1901  году  во  время  расчистки  риж- 
скаго  порта.  Монеты  эти— шведсшя,  относятся  къ  средин*  XVII  в-Ька.  Он4 
нм*ютъ  форму  четырехугольныхъ  плитъ,  изготовленныхъ  изъ  красной  м*ди. 
Есть  монеты  ценностью  въ  1  и  въ  8  талеровъ  каждая.  Всего  въ  порт*  най- 
дено до  47  пуд.  монеты.  Въ  настоящее  время  монеты  эти  представляютъ  боль- 
шую археологическую  редкость;  въ  Швещи  он*  продавались  на  аукщонахъ 
по  2*/»  тысячи  кронъ  за  штуку.  У  насъ  также  находятся  любители  старины, 
охотно  платяпце  по  200  рублей  за  монету.  Несмотря  на  все  неудобство,  эти 
4-угольныя  тяжелый  плиты  красной  м*ди  обращались  въ  Швещи,  какъ 
деньги,  въ  течете  150  л4тъ,  до  1770  г.  Еще  сравнительно  недавно,  въ  начал* 
XIX  в*ка,  ихъ  можно  было  вид*ть  въ  обращеши  въ  Лапланд1и.  По  образцу 
этихъ  шведскихъ  монетъ  были  введены  и  у  насъ  въ  обращен1е  при  импера- 
триц* Екатерин*  I  рубли,  полтинники,  четвертаки,  им*вш1е  видъ  4-уголь- 
ныхъ  дощечекъ.  Впрочемъ,  у  насъ  эти  неуклюж1я  деньги  не  привились,  хотя 
он*  и  были  по  рязм*рамъ  значительно  меньше  шведскихъ.  Русск1е  рубли  и 
полтинники  такого  образца  временъ  Екатерины  I  представляютъ  въ  настоя- 
щее время  чрезвычайную  р*дкость;  всего  им*ется  два  такихъ  рубля:  одинъ 
осранится  въ  Императорскомъ  Эрмитаж*,  другой — въ  Саксонскомъ  королев- 
скомъ  музе*.  Полтинникъ  четырехугольной  формы  составляетъ  еще  ббль- 
лпую  р*дкость;  онъ  им*ется  въ  одномъ  только  экземпляр*  въ  богатой  коллекщи 
зице-президента  Императорской  Академ1и  Художествъ  графа  И.  И.  Толстого, 
изв*стнаго  любителя  и  знатока  археолопи. 

Моек.  Впд.  2  мая,  ^^6  119;  ср.  Бирж,  Впд,  29  апр.,  Л&  209,  Впд.  Спб,  Градои. 
11  мая,  ^^&  101,  Живоп.  РосЫл  11  мая,  ^^  123,  С^птъ  13  мая,  ^^  124,  Нов.  Дня  30  апр., 
^Ч^  714,  Сарат.  Дмвн.  2  мая,  №  93. 

Люблинская  губернгя. 

Дреенгя  здангя  и  памятники  старины  еъ  Люблинской  губернги.  Гор. 
Люблинъ.  Римско-католическШ  костелъ  на  предм*сть*  Чвартк*  каменный,  во 
:нмя  св.  Николая  Чудотворца,  основанъ  первымъ  въ  кра*  христ1анскимъ  госу- 
даремъ  Мечиславомъ  I,  по  предан1ю  въ  986  году.  Образъ  св.  Николая  (де- 
1)евянная  статуя)  въ  немъ,  д*йствительно,  весьма  древнШ,  но  настояпця  сгЬны 
здатя  относятся,  по  всему  в*роят1ю,  къ  XVI  стол*т1ю. 

Королевск1й  замокъ.  Первоначально  замокъ  этотъ  былъ  деревянный  и 
сооруженъ  въ  XI  стол*т1и  королемъ  Болеславомъ  1,  а  во  время  влад*н1я  Люб- 
линскою землею  Дашиломъ  Галицкимъ  на  его  м*ст*  построенъ  каменный,  пере- 
строенный впосл*дств1и  королемъ  Казимхромъ  Великимъ.  Съ  течен1емъ  вре- 
лиени  здан1е  стало  разрушаться  и  въ  текущемъ  стол*тш  (1825  г.)  обращено 
:въ  уголовную  тюрьму.  На  тюремномъ  двор*  находится  небольшой  каменный 
жостелъ,  построенный  королемъ  Владиславомъ  Ягсмо  въ  XIV  стол*Т1и.  Сводъ 
костела  поддерживается  колонной;  на  входныхъ  дверяхъ  им*ется  гербъ  Ягел- 
ловъ.  Въ  посл*днее  время  въ  здан1и  Люблинской  тюрьмы  устроена  и  право- 
славная часовня. 

Краковская  брама  (сторожевыя  ворота  съ  башнею)  сооружена  въ  1342  г. 
ва  городсия  средства  и  служитъ  для  соединешя  стараго  города  съ  бол*е  но- 
вой частью  его,  а  именно  съ  улицей  «Краковское  Предм*стье».  Въ  нижнемъ 
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Первоначальное  назначен1е  этой  башни  покрыто  мракомъ  неизвестности.  Быть 
можетъ,  это  было  языческое  капище,  или  м^сто  для  охоты.  Построена  она 
среди  л'Ьсовъ  и  болотъ  княземъ  Щекомъ.  Так1я  башни  называютъ  также  сто- 
рожевыми пунктами,  сооруженными  будто  бы  Галицкими  князьями.  Б^лавин- 
ская  башня,  собственно  одна  только  уд-Ьл^вшая  западная  сгЬпа  ея  съ  незна- 
чительными остатками  примыкающихъ  къ  ней  двухъ  другихъ,  стоигь  на  на- 
сыпи среди  топкаго  болота  и,  судя  по  отсутств1Ю  сл^довь  иныхъ  построекъ, 
была  сначала  одинокою. 

Люблннск(я  Губ.  Влд.  10  1юня,  Лв  137. 

Мо1  ижевская  I убери  /л. 

Еще  два  кяада  близь  древняю  Лукомля.  Окрестности  древняго  Лукомля — 
столицы  уд^льныхъ  князей  Полоцкаго  княжества— замечательно  богаты  памят- 
никами старины,  и  я  уже  пять  л-Ьтъ  тому  назадъ  обращалъ  наннхъ  вниман1е 
археологовъ.  Въ  .V  38  «Мог.  Губ.  В^Ьд.»  за  1898  годъ  я  писалъ:  «Крайэтотъ 
находится  въ  треугольник*  между  Березиной,  3.  Двиной  и  Дн^промь,  т.  е. 
на  томъ  пути,  по  которому  первоначально  пин  славяне  въ  своемъ  движен1и 
къ  востоку,  а  зат^мъ,  впосл4дств1и,  проходили  варяги  въ  Визант1ю  изъ  Бал- 
т1йскаго  моря  въ  Двину,  отсюда  по  р.  Ул.!*  и  Лукомк*  въ  оз.  Селяву,  воло- 
комъ  въ  6  в.  въ  р.  Бобръ,  Березину,  Дн'Ьпръ  и  Черное  море.  Дока:затель- 
ствомъ  пос'Ьщен1я  края  варягами  можетъ  служить  курганъ,  вскрытый  мною 
въ  1888  г.  въ  Луком.тЬ.  Въ  курган*  этомъ,  въ  чистЬ  предметовъ  вооружен1Я, 
былъ  найденъ  и  же.тЬзный  молоть, — оруж1е,  насколько  известно,  исключительно 
норманское.  Поселивш1еся  зд'Ьсь  славяне  сосредоточились,  главнымъ  образомъ, 
у  Лукомля,  ставпшго  впос.тЬдствш  стольнымъ  городомъ.  Съ  разорен1емъ  Лукомля 
Владим1ромъ  Мономахомъ  въ  1096  г.,  онъ  н1>сколько  упалъ  въ  знач('н1и,  но 
въ  XIV  в.  снова  возвысился  и  сделался  важнымъ  опорнымъ  пунктомъ  въ 
известной  борьб*  Гедпминовичей.  Окончательно  разоренъ  Лукомль  московскими 
войсками  въ  1563 — 1580  гг.  Окрестности  его  усЬяны  древними  городищами, 
курганами,  валами  и  т.  п.  археологическими  памятниками.  Зд'Ьсь  очень  часто 
находятъ  и  древше  клады — монетные  и  вещевые». 

Два  такихъ  клада  доставлены  были  статистическому  комитету  въ  ма* 
1898  г.,  одинъ  изъ  дер.  Горъ  — монетный  XVI  в.,  и  другой  изъ  дер.  Стражс- 
вичъ  (5  в.  отъ  Лукомля) — предметный.  Особенно  важенъ  былъ  второй  кладъ, 
найденный  крест.  Давыдовымъ.  Онъ  состоялъ  изъ  41  куска  серебра,  куска 
электрона,  бунтика  серебряной  проволоки  и  211  различныхъ  негодныхт>  къ 
употреблен1ю  серебряныхъ  вещей  и  серебряныхъ  монстъ  IX — XI  в. — восточ- 
ныхъ,  кельнскихъ,  германскихт>,  англо-саксонскихъ  и  т.  п.  Кладъ  этоп»  былъ 
отнесенъ  мною  къ  XI  в*ку,  т.  е.  къ  тому  времени,  когда  Владнм1ръ  Моно- 
махъ  «пожегъ  землю,  повоевавъ  до  Лукомля*. 

Теперь  изъ  этой  местности  доставлено  снова  два  клада:  одинь  изъ  д(»р. 
Заборья,  другой  опять  изъ  дер.  Стражевичъ.  Заборсюй  к.1ад1,  найденъ  въ  г)го- 
род*  при  закопк*  грядъ  крестьянкой  Дешевою.  Онъ  хранился  въ  горп1к1|  на 
глубин*  полуарп1ина  и  состоялъ  изъ  43  серебряныхъ  и  14  золотыхъ  монегь. 
Серебряный  монеты  исключительно  рублевый — царствования  Ккате1и1ны  И,  ст» 
1767  по  1796  годъ,  всего  18  монегь,  и  Павла  I,  съ  1798  по  1800  годъ- -25  мо- 
негь. Золотыя  монеты — однообра-зныя:  это  такъ  называемые^  (м[|нмки  бельпй- 
ск1е,  чекана  1763 — 1800  г.  Вс*  эти  монеты  прекрасно  сохранились,  и  сокры- 
Т1е  ихъ  Должно  быть  отнесено  къ  эпох*  отечественной  войны.  11есрави(;нно 
ц'Ьнн'Ье  въ  археологическомъ  отношен1и  второй  кладъ  изь  дг'р.  ('тражевичъ. 
Какъ  и  пять  л'Ьтъ  тому  назадъ,  этогь  кладт.  выпаханъ  на  \М)л\^  кр.  Давы- 
довымъ. Онъ  состоять  изъ  сл1>дующихъ  ир(иметовь:  1  полосы  сер(;бра,  длиною 
7  д.,  въ  форм*  4-гранной  призмы  съ  неравными  сторг»нами  Гоколо  >/»  д.)  и 
несколько  сплюснутыми  концами.  Пикакихъ  к.1еймъ,  знаковъ   и    буквъ    на 
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манцевъ.  францу:ювъ.  анг.шчанъ  и  т.  д.  Зд1>сь  проходили  и  остаяавливалис 
в^чь  народы,  |,1»Ч1*нали  с!|11иы  и  оонтали  племена  осЬдлыя.  Позднее  чре^я 
;и1^П1Н1Я  пени  двигались  полчища  печен1>говъ.  половценъ  и  монголовъ,  оста 
вившпхь  Пи  сеГИ;  мрачнун»  память  вь  истпр1п  русскаго  народа.  Не  въ  запад 
П'»1'|  Квр«»п1».  ПС  на  Ц1г1;  пли  вь  центрахъ  Росччп.  по  мн+»П1К)  пзв1»стнаго  (нын 
ппкппмагп)  архгплига  «I».  Д.  1Км|>гдива,  мы  должны  искать  с.тЬдовъ  первобыт — 
наго  челпи'Ька  и  пстатьччгь  культуры,  а  зд1>сь,  на  восточной  окраЙН'Ь,  слу — 
жившгй  Т1*атрммь  псресе.пчпн  и  сто.1кновгн1Я  пародовь. 

1|ол1'»|*  или  мспЬе  точный  лапнын  о  томъ.  кто  именно  населялъ  въ  былмя 
времена  ньпгкпть»^  П'рр11тор1ир  Тургапскоп  области,  им-Ьются  только  липп»  съ 
конца  Х\Ч1  вТ»ка.  <'Пъ  :гго  время  1ич:танайск1п  у1'>:цъ  и  больи1ая  часть  Тур- 
гапскаго  были  пас1'Л('ны  кочевымъ  нарндомъ— башкирами,  а  Лктюбинскш  и 
часть  11рги:{скап)  уЬиовъ  были  .заняты  кпчевьямп  кирги;ювт>».  первый  св*- 
д'Ьн1я  о  кмтйрыхь  по  русским'ь  псточнпкамь  относятся  къ  началу  Х\'1  сто- 
л1;т1Я  М.  Ипппр'пк  стало  быть,  хотя  и  скудно  и.  сравнительно,  со  временъ 
пп:{дп|',йп1пхъ.  по  псв'Ьп1аетъ  до  п1>котороН  степени  пропкюе  Тургайской  области: 
н<р  ;;а  то  посл'Ьдппя.  пм1>я.  бг.п.  преувелпчеп1Я.  м1р(»вое  :жачен1е,  1К'талась 
почти  не  тринутоп  въ  археолпгпческомъ  и  антропологическомъ  отнои1ен!ЯХЪ, 
хоти  архе<»лпг1л.  какь  паука  о  памятниках!»  вещественныхъ,  должна  составлягь 
оП1фу  пстпрпчсскаго  в1'.г1ипи. 

Г»е:п.  сомн1'»н1я.  па  м^»стпостяхь,  бьпппихъ  театр1шъ  столкиовен1Я  ггочти 
вс1'|Хъ  нарпдовъ,  1пе1итхь  \\лъ  Л.пи,  не  могл«»  не  остаться  многочисленныхъ 
памягнпкоиъ  :)того  велпкаго  движения,  въ  вид!;  кургановъ.  могнльпиковъ.  над- 
гробпь1Х'ь  плитъ.  статуИ  («бабъ^  I.  цЬлыхт»  каинщъ  и  т.  и. 

По  до  ^^п-м,  па«|вь  проиыаго  сто.Ип1я  весьма  не  мнопе  интересова- 
лись арх1М1.|11пе||  пр1уралы1ых'ь  степеИ.  весьма  немнопе,  сь  :;астуномъ  въ  рукахъ, 
п:5учали  скрытыя  въ  п1к1рахь  ;]смлп  сокровища.  свид"Ьтельствув»иия  о  време- 
пахъ  с'Ьдо|1  (та1П1ИЫ.  •»  бивпкч!  ьмычсмъ  когда-то  :а'Ьсь  жизни. 

Г.  Пефстиву  первому  выпало  па  днлю  счастье  положить  начало  архео- 
.[игпческпхъ  и:^ьпкаи111  въ  Ту|)ГаПско1[  области.  11акь  и  въ  Оренбургской  и 
Самарской  губ«ч)П1ЯХ'ь,  Нофгдмвъ.  при  раскппкахъ  кургановъ,  находилъ  зд'Ьсь 
массу  разлпчныхъ  вгп1<'П:  камеппыя,  бропзовыя  и  жел'Ьзныя  оруд1я;  каменный 
ст1)1;.1ы,  мЬдиыя  ь-о.и»ца,  прпв1;скп  сь  пзображен1емъ  животныхъ,  итнцъ,  ив'Ьрей 
и  другпх'ь  <|>пгуръ,  служи вп1ихь.  в1;роятно,  идолами;  изъ  бронзы,  большею 
частьн».  попа  1алпсь  наконечники  стр1;лъ.  металлнческ1Я  зеркала,  золотыя  и 
соребряпыя  серьги.  б])пн:;овыо  перстни,  ожерелья,  иногда  состоящ1Я  изъкора.1- 
ловых'ь  прпип;л1К'ь.  янтарпыхъ  и  стекляиныхъ  бусъ,  амулеты  и  ра:иичныя 
украп1сн1я.  Гигр'Ьчалпсь  брг.нзовьи*  сосуды  въ  впд^Ь  урнъ.  топоры  (кельты), 
брлпзог.ыс  идолы  (иу])ханы).  каминные  жертвенники,  древше  же.1'Ьзные  мечи, 
с11киры  и  орпнзовыя  стр1;.1ы.  Кром1>  того,  находились  засыпанными  ц'Ьлые 
капии1а  и  храмы,  въ  пихъ  скелеты  и  вепиг  изъ  золота  и  бронзы,  а  па  поверх- 
ности земли  -гримадныя  камеппыя  о(''ш.  изображающая  челов'Ьческ1Я  фигуры 
обоего  пола. 

Рычковъ  въ  сво(м1  «^Топограф1и  Оренбургской  губррн1и»  говорить,  что 
въ  его  время  было  п11ско.1ько  древпп.хъ  здан1й  по  берегамъ  р.  Уя,  на  баш- 
кирской и  ынрт.итп!  стпринахъ,  и  что  они  принадлежатъ,  но  его  мн^шю. 
народу,  когда-то  уип'дни'му  въ  КптаЛ  (81с). 

1»ыли  попьгп.'и  |)азрывать  курганы  и  посл'к  Нефедова,  но  нсЬ  работы 
велись  безъ  ДП.1Ж1ШЙ  системы,  лн»дьми.  зачастую,  ничего  въ  археолопи  не 
СМЫСЛИВИ1ИМП.  почему.  вм11сто  суп1,пствеппой  пользы,  получался  одинъ  только 
вредъ:  курганы,  всл1и<тв1е  ненравпл1»пой  разработки,  теряли  свою  лервона- 
чальнун»  фо|).му,  д1;.1п  дп  конца,  не  доводилось,  а  ста,10  быть  и  не  давало 
ско.П|К1>-  нпбудь  по.южительныхъ  результатовъ. 

^)  См.  „Тургапскаи  Область'*,  истор.  очеркъ   Л.   II.   Д  о  б  р  о  с  к  ы  с  а  о  в  а. 
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Если  же  мы  сосредоточенно  всмотримся  въ  глубь  в'Ьковъ,  поближе  при- 
глядимся къ  остаткамъ  прошлаго  и  внимательн'Ье  прислуишемся  къ  звукамъ 
теперешней  жизни,  то  уб^Ьднмся,  что  напгн  степи  въ  достаточной  степени 
отдали  дань  прошлому,  и  велик1Й  историческ1Й  процессъ  для  нихъ  не  про- 
шелъ  незам4тнымъ:  древн1е  памятники  многое  скажупэ  пытливому  уму  архео- 
лога объ  историческихъ  судьбахъ  Заура.1ьскихъ  степей...  Правда,  онъ  зд'Ьсь 
не  найдетъ  такихъ  ц'Ьнныхъ  указанШ,  какъ  въ  какой-нибудь  галло -римской 
гробниц*  или  египетскомъ  саркофагЬ,  въ  вид*  манускриптовъ,  но  и  содер- 
жимое киргизскихъ  могилъ  разрешить  археологу  загадку  пропыаго  и  прольеп, 
св^тъ  на  сощально- духовный  явлен1я  жившаго  когда-то  народа,  на  догматы, 
священные  обряды,  на  житейсюя  потребности  пли  характеристическ1я  в*ро- 
ван1я,  на  ремесленные  пли  художественные  пр1емы.  Археолопя,  какъ  спра- 
ведливо говоритъ  Тардъ,  изъ  одного  гор1печнаго  или  бронзоваго  мусора,  изъ 
груды  какого-нибудь  оруж1я  и  кремневыхъ  инструментовъ,  извлекаемыхъ  изъ 
н'Ьдръ  земли  безкорыстными  кладоискателями  нантего  времени,  всегда  даетъ 
намъ  ц'Ьнные  выводы  и  указан1я. 

Но  Тардъ  говоритъ  о  безкорыстиыхъ  к.тдонекатс^яхъ,  т.  е.  о  людяхъ 
бол*е  или  мен'ке  культурныхъ,  любознательныхъ,  прпносящихъ  свой  посиль- 
ный трудъ  на  алтарь  отечественной  науки.  Къ  сожал*н1ю,  развелась  такая 
масса  кладоискателей -хищни  ко  въ,  которые  рыщутъ  по  степямъ,  портятъ  кур- 
ганы, увозятъ  Богъ  знаетъ  куда  находимый  въ  нихъ  веп^и  и,  такимъ  обра- 
зомъ,  уничтожаютъ  сл'Ьды  далекаго  прошлаго... 

По  громадности  нашихъ  степныхъ  пространствъ,  по  слабости  надзора 
въ  степи,  администрац1и  весьма  трудно  бороться  съ  такимъ  з.1омъ,  какъ  кла- 
доискательство. 

При  учрежден1и  института  крестьянскихъ  начальниковъ,  можно  над'Ьяться, 
будетъ  усиленъ  надзоръ  за  сохранен1емъ  въ  степи  памятниковт>  старины,  а 
привлечен1е  къ  строгой,  по  закону,  отв^Ьтственности  за  разрушен1е  этихъ  памят- 
никовъ  отобьетъ  охоту  къ  кладоискательству. 

Изучеше  сохранившихся  памятниковъ  старины  или,  по  крайней  м^Ьр*, 
ихъ  внешнее  описап1е  доступно  даже  каждому  мало-мальски  грамотному  чело- 
веку съ  духовными  запросами,  томящемуся  обыкновенно  отъ  скуки  въ  нашихъ 
медв4жьихъ  углахъ...  Раскопка  кургановъ  не  представляетъ  теперь  существен- 
ныхъ  затрудненШ,  кром*  разв*  матер1альныхъ:  имеется  несколько  руководствъ 
съ  оппсан1емъ  способовъ  раскопки,  веден1я  дневника,  выимки  вепрей  и  проч. 
Какъ  на  одно  изъ  бол^е  популярныхъ  изъ  такихъ  руководствъ,  укажем7>  на 
трудъ  проф.  Самоквасова.  Впрочемъ,  лучгие  предоставить  этотъ,  все  же  спе- 
ща.1ьный  трудъ  знатокамъ,  а  любители  старины  пусть  займутся  подробнымъ 
описашемъ  м'Ьстоположен1я  кургановъ,  могильниковъ  и  т.  п.  старинныхъ  памят- 
никовъ, ихъ  фотографирован1емъ,  вымаркой  и  проч. 

Любознательные  люди,  гд^Ь  бы  они  ш^  находились,  мог)тъ  съ  усп'Ёхомъ 
использовать  свой  л'Ьтн1й  досугъ  отыскан1емъ  и  описан1емъ  древнихъ  памятниковъ; 
впосл'Ьдствш  же  труды  этихъ  добровольцевъ,  въ  общемъ,  составить  довольно 
Ц'Ьнный  вкладъ  хотя  бы  въ  д^ло  составлен1Я  археомп  и  ческой  карты  Тг/ршй- 
ской  области,  которая  загЬм7>  можетъ  служить  прекраснымъ  справочнымъ 
руководствомъ  и  даже  маршрутомъ  д.1я  лицъ,  желающихъ  заняться  правильной 
разработкой  кургановъ...  Существуетъ  ходячее  мн'Ьн1е,  что  дФкЮ  составления 
подобной  археологической  карты — легкое  д^ло:  стоитъ-де  собрать,  чисто-кан- 
це.1ярскимъ  путемъ,  св4д'Ьн1я  о  числ*  и  м^стонахожден!!!  кургановъ,  и  д^ло 
въ  имяп*:  заноси  на  карту...  Но  въ  этомъ  мн'Ьн1Н  кроется  больпкш  ошибка. 
По  такой  игь.мой  карт*  трудно  и  даже  совсЬмъ  невозможно  ор1ентироваться 
археологу:  проставленные  на  карт*  знаки  обозначен1Я  историческихъ  памят- 
никовъ не  помогутъ  ему  отли'Шть  могильника  отъ  кургана,  кургана  отъ  горо- 
дища, не  скажутъ,  разработанъ  ли  курганъ  и  насколько,  и  т.  п. 
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Кро]гЬ  того,  канцелярскимъ  путемь  не  всегда  возможно  собрать  прав- 
дивый данныя  въ  такомъ  д^л^Ь,  какъ  археолопя,  такъ  какъ  при  этомъ  спо- 
собе трудъ  собирашя  необходимыхъ  св^д^нШ  возлагается  на  низшихъполи- 
цейскихъ  агентовъ,  и  безъ  того  обремененныхъ  разнообразными  обязанностями 
по  прямой  ихъ  служб'Ь.  Помимо  всего  этого,  возможны  ошибЕн:  обыкновенный 
естественный  холмъ  смешивается  съ  искусственнымъ...  Так1я  ошибки  воз- 
можны даже  и  для  спещалистовъ. 

Необходимо  строго  присмотр^Ьться  къ  форм^Ь  и  расположенш  памятника 
и  подробно  описать  его  вн^шихи  особенности;  иначе  возможно  впасть  въ 
ошибку. 

Какъ  на  образчикъ  такихъ  описан1Й  кургановъ  и  могильннковъ,  съ  отно- 
сящимися къ  ннмъ  народными  предашями,  укажемъ  на  слфдуюпця: 

1)  «Гора-верблюдъ»  —  въ  7  верстахъ  отъ  Верхнеозерной  станицы  по 
Орскому  тракту  (см.  «Тург.  Газ.»  .V  11,  1896  г.)— А.  Степной. 

2)  Могила  «Кизылъ-Ташъ»,  въ  50  верстахъ  отъ  г.  Актюбинска.  Съ 
этою  могилой  связана  поэтическая  былина  о  киргизскихъ  пЬвцахъ — красавице 
Уйлы  и  калмык*  Зайс4.  Я.  Я.  Палферовъ  (см.  «Тург.  Газ.»  №  16,  1896  г.). 

3)  «Айтолтанъ-Ташъ»,  могила  на  вершин*  р.  Тересбутакъ,  въ  Актю- 
бинскомъ  у^зд*.  Я.  Палферовъ  («Тург.  Газ.»  №  1,  1896  г.). 

4)  Развалины  «Болгасынъ»,  описанный  А.  Матовымъ  (№№  24  и  25  «Тург. 
Газ.»  1897  г.),  представляютъ  глубокШ  археологичесшй  интересъ.  Болгасынъ 
лежитъ  къ  югу  отъ  гор.  Иргиза,  въ  пескахъ,  вблизи  громаднаго  озера  Кара- 
соръ,  по-киргизски  «Тенгиз-кара-соръ»,  т.  е.  черное  горько-соленое  море;  туда 
проехать  возможно  только  верхомъ  на  верблюдахъ  по  безплоднымъ  пескамъ 
и  солонцамъ,  безъ  воды,  подъ  палящими  лучами  солнца.  По  дорогЬ  попа- 
даются маленьк1е  курганы  (Уба),  заброшенные  арыки  и  гигантсше  барханы, 
напоминающ1е  крЬпостные  валы  съ  бойницами.  Болгасынъ — это  красивая 
башня,  покрытая  точно  бирюзой;  производить  сильное  впечатлите.  Она  видна 
верстъ  за  15.  Кругомъ — ни  одного  живого  существа,  крон*  сайгаковъ,  то  и 
д'Ьло  переб'Ьгающнхъ  дорогу.  Башня  Болгасынъ  относится,  по  всей  ]^роят- 
ности,  къ  типу  тамерлановскихъ  построекъ.  Ея  кладка  и,  особенно,  распоръ 
купола  напоминаютъ  верхнюю  часть  кибитки  кочевниковъ,  которую,  повиди- 
мому,  магометанск1е  зодч1е  и  брали  за  свой  первоначальный  образецъ.  С'Ьвер- 
ная  часть  развалины  им'Ьетъ  13  шаговъ  въ  длину,  восточная,  до  обвала, 
10  шаговъ;  вышиною  башня  10  саженъ.  Никакихъ  надписей  на  стЬнахъ 
н'Ьтъ.  Берстахъ  въ  5  отъ  Болгасына  им^Ьется  старый  заброшенный  арьпсъ, 
который  беретъ  начало  изъ  солено-горькаго  озера.  Кара-соръ.  Арыкъ  этотъ 
говоритъ  объ  осЬдлости,  которая,  повидимому,  была  не  чужда  этимъ  м^стамъ, 
теперь  совершенно  занесеннымъ  пескомъ.  Сохранилось  предаше,  что  вблизи 
Болгасына  когда-то  давно  существовалъ  городъ,  построенный  изъ  обожженнаго 
кирпича,  обнесенный  стеной.  Некоторые  находили  и  остатки  этой  сгЬны. 
Подъ  сохранившейся  до  нын'Ь  башней  похоронена  дочь  знатнаго  челов'Ька, 
святая.  Почему  и  башня  считается  у  киргизовъ  святыней.  Ежегодно,  съ 
наступлен1емъ  хорошей  погоды,  начинаютъ  стекаться  сюда  во  множеств'Ь  кир- 
гизки-паломницы, страдающ1я  безплод1емъ.  За  500  или  1000  верстъ  "Ьдуть 
он'Ь  сюда  верхами  испросить  у  святой  потомства.  Пилигримки,  обьишовенно, 
проводятъ  подъ  сводами  башни  одну  только  ночь...  Говорятъ,  были  случаи, 
что  н'Ькоторыя  изъ  нихъ  рожали  въ  дороге,  друпя  —  по  возвращеши  домой. 
Такъ  или  иначе,  необходимо  какъ  можно  скор'Ье  реставрировать  эту  башню 
и  сохранить  ее,  какъ  дорогую  реликв1ю  прошлаго. 

Курганы  и  могильники  нм'Ьются  положительно  въ  каясдомъ  у^Ьзд'Ь;  въ 
н^которыхъ  изъ  нихъ  находятъ  уголь,  вывозимый  иногда  целыми  десятками 
возовъ;  въ  другихъ  м'Ьдь,  серебро  и  золото,  а  также  вещи  домашняго  оби- 
хода и  .оруж1е. 
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ЧТО  лд-Ьсь  ншгго  не  напомннаетъ  Е-тадвшка,  а  что  это  сжоргЬе  старинная 
кумирня  как»»гм-то  жившаго  зд'ксь.  Боп.  в*сть  когда,  народа.  Лежалое  на 
пов»»рхно«:тн  г^рмли  кирпичи  покрылись  п.гксенью  н  обрекли  м«>и:1мъ  н  да» 
оп.  давн«и:ти  преврагились  въ  днк1Ё  камень;  самое  значеше  Бирпича  кюб- 
личаекя  его  чнтв^роугольнйгтью.  Кирпнчъ  лакир«)ванный.  онрюзоваго  цкЬта. 
При  ра«:чи<:тк^  идн^й  р;1лвалпни  ока-'^ал^кь.  что  это  сгкны  ч^^тыреутольнаР) 
пдин1я.  квадратный.  р:1:^м'Ёр43МЪ  ка:кдая  В7>  I')  аргаинъ  длины  н  2  аршпа 
тплшины:  ц^Л'м.ть  укладки  сохранилась  тильки  въ  нижней  нгь  части.  Что 
было  выш»\  къ  к{и»в.гЬ — неизвестно:  сткны  снаружи  и  внутрибыля  покрыты 
гатукатурк«»ю  ить  б^лой  извести:  полъ  состоялъ  нзъ  камениыхъ  плиты  пр1 
стук'Ь  въ  нихъ  слышался  глухой  звукъ.  Входъ  въ  здан1е  съ  горной  сторои. 
Кр<»вля  :^того  здан1я,  по  всЬмъ  признакамъ.  была  на  стропилагь  нзъ  лап- 
р<^^>ваннаго  же.  бнри^зовап»  цв^та,  кирпича,  прптесаннаго  плотно,  съ  опре- 
д-^лннною  со  вскхъ  гт1>ронъ  пмкато«;ты1^  Архитектура  здашя  довольно  кра- 
гнва  и  привликантъ  вз«>ръ  иску«:стврнн1хтью  «яд-ктки.  На  полу  развалины 
найдены  дв*  до<:кн,  одна  изъ  не  лакированнаго  кирпича,  разбитая  на  части, 
а  другая  изъ  кирпича  лакированнап),  бирн»3(»ваго  цв*та:  на  этихъ  доскагь 
сделаны  надписи,  вперемежку,  красною  и  черною  красками.  ^Зтхкльныя  части 
надписи  пм-^ли  большее  сходство  съ  иероглифами,  ч^мъ  съ  письхенахи  изв4- 
стныхъ  народовъ:  в<:е<:мкруша*ицее  время  тогда  еще  стерло  мнопе  изъ  зна- 
ковъ.  При  дальн-Ёйшей  расчистк*  развалннъ  нашли  разбр<х:анные  обтесанные 
камни,  им'Ьющ|е  видъ  большихъ  кирпичей,  больш1е  куски  металлнческаго 
сплава  и  древесный  уголь.  Кнрпичъ  этихъ  здашй  оказа.1СЯ  трехъ  сортокь, 
т«»лщиннн>  въ  вершокъ:  1  сиргь — длиною  9  вергак.,  шириною  6  вершк.:  2  соргь 
квадратный,  равном'Ёрный  въ  длин*  и  ширин'Ё — ♦)  вершк.,  и  3  соргь — длиною 
О  вергак.  и  ширинию  3  вершка. 

При  расчистк-Ь  развалннъ  другого  здан1я.  отстоящаго  отъ  перваго  въ 
Н>  саженяхъ,  ос<>бенныхъ  признаковъ  архитектуры  определить  было  невоз- 
можно, Е*)  Можно  заключить,  чп^  здан1е  это  было  двухъзтажное.  г»сноваше  его 
покоилось  на  буту,  вымощеннймъ  пзъ  дикаго  каменнаго  щебня,  сгЬны  ква- 
дратный, разм^ромъ  больше,  ч-Ьмъ  у  перваго  здашя.  Полъ  въ  палатахъ  был 
выложннъ  изъ  кирпича.  Кнрпичъ  тверхый,  какъ  камень,  при  растирашн  рукою 
даеть  б.трскъ.  По  особымь  признакамъ  м«)жно  заключить,  что  зд-Ьсь  были  кир- 
пичный печи  и  что,  вообще,  эти  развалины  изображали  изъ  себя  челове- 
ческое жилище. 

Мижнп  предполагать,  говорится  въ  донесенш,  что  на  бс^льшомъ  простран- 
ств-Ь  зд'Ьсь  были  .тЁса,  а  также,  что  люди  занимались  хл*бопашествомъ  и 
с'§нокошен1емъ;  даже    сохранились  сл^ды    обыкновенныхъ  техЬкныхъ  дорогь. 

По  отзывамь  ордынцнвъ,  въ  окрестностяхъ  этихъ  разва.шнъ  им^тся 
въ  ра:шыхъ  м-Ьстахъ  масса  подобныхъ  же  кнрпичныхъ  ра.звалннъ  и  пнра- 
мидъ,  довольно  искусно  сд'Ёланныхъ  какъ  бы  одною  мастерскою  рукой.  Кра- 
сота и  прочн«.>сть  такихъ  построекь  могутъ  служить  образцомъ  и  въ  наше 
время. 

Пусть  не  существуегь  теперь  описанныхъ  развалннъ,  но,  благодаря 
<}сновательному  описан1ю,  легко  добраться  до  того  м^ста,  гд*  он^Ь  найдены 
были  полв'Ька  тому  Н11.задь,  а  заступъ,  опыгъ  и  настойчивость  сд^лаютъ  осталь- 
ное... Кго  знаегь,  можегь  быть  раскопка  на  этомь  м'Ьсгк  приведетъ  къ  неожи- 
даннымъ  и  благимъ  результатамь... 

Приведенный  примерь  наглядно  доказываегь.,  какую  громадную  усл)^гу 
архео.югу  могугь  ока;зать  иногда  наши  архивы. 

Въ  заключен1е  остается  ска;^ать  о  множеств'к  отд'кльныхъ  вещей  и  пред- 
метовъ,  найденныхь  когда-. 1ибо  въ  степи  и  находящихся  на  рукахъ  у  част- 
ныхъ  лицъ. 

Ыамъ  приходилось  вид*ть  у  богатыхъ  киргизовъ  въ  Кустанайскояъ  гЬздЪ 
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нудной  чеканной  работы  клинки  холоднаго  оруж1я,  ятаганы,  копья  и  наконеч- 
ники стр^лъ,  каменные  молотки,  уздечки  и  проч.  По  словамъ  влад'Ьльцевъ 
этих'ь  вещей,  посл'Ьдшя  выкапывались  во  время  пашни. 

Года  два  тому  назадъ  въ  Кустанайскомъ  у^зд*  былъ  найденъ  и  пред- 
ста.вленъ  г.  военному  губернатору  Тургайской  области  медный  идолъ  (бур- 
хан1>)  '). 

Киргизы  передаютъ,  что  л4тъ  250  тому  назадъ  территор1я  Тургайской 
области  была  населена  калмыками,  которыми  насыпано  5  сопокъ  по  р.  Тоболу. 
Одна  изъ  нихъ,  ниже  вершины  Тобола  на  100  верстъ,  подъ  назван1емъ 
«Ак -Карга»  (б4лая  ворона);  другая— ниже  Ак-Карга  на  60  верстъ — «Житы- 
Кара.»  (въ  перевод*:  издали  виденъ  черный  предметъ);  третья — «Хан-Кель- 
ды»  (въ  перевод*:  м4стопос4щен1е  хана);  четвертая — «Кок-басъ»  (въ  перевод*: 
синял  голова)  и  пятая — «Аяк-Кок-Уюкъ»  (въ  перевод*:  зеленый  оазисъ). 
Калмыки-зайсаны  будцхйскаго  испов'Ьдашя,  и  можно  предполагать,  что  най- 
денный идолъ  есть  божество — бурханъ.  Идолъ  этотъ,  вышиною  въ  3  слип1- 
комъ  вершка,  на  м4дномъ  пьедестал*,  въ  вид*  листа  лотоса,  съ  изображе- 
Н1емъ  четырехъ  рукъ.  Глаза  идола,  видимо  для  придачи  имъ  блеска,  сд*ланы 
изъ    б*лаго  яркаго  металла,  а  губы  изъ  красной  м*ди. 

Изъ  всего  сказаннаго  можно  уб*диться,  какъ  богата  Тургайская  область 
памятниками  глубокой  древности. 

Будемъ  над*яться,  что  найдутся  .1юди,  которые  займутся  изучешемъ 
нашихъ  киргизскихъ  степей  въ  археологическомъ  отноп1ен1и  и  что  имъ  при- 
де-п»  на  помощь  Высочайше  учрежденная  Оренбургская  ученая  архивная 
КОММЛСС1Я,  въ  районъ  в*д*шя  которой  входить  и  Тургайская  область. — Н.  Ива- 

Т^и  Газ.  30  марта,  №  14. 

Херсонская  губернгя. 

На  Арнаутскихъ  хуторахъ  домовлад*лецъ  Ковалевъ,  сравнивая  на-дняхъ 
бугоръ  въ  своей  усадьб*,  наткнулся  на  каменныя  плиты.  Принялся  онъ  ихъ 
Р^^'ворачивать  и  нашелъ  подъ  ними  челов*ческ1я  кости,  лежавппя  кучкой. 
Нендалек*  отъ  покойника  стояли  два  горшечка,  оба  очень  грубой  работы, 
оди^т,  съ  острымъ  дномъ,  другой  съ  плоскимъ.  Городской  объ*здчикъ  Нереуца, 
Ч^^Дупредивъ  Ковалева  о  томъ,  чтобы  онъ  прекратилъ  дальн*й1шя  работы  и 
о^аСотился  сохранить  все  въ  томъ  же  вид*,  въ  какомъ  оно  было  найдено, 
с^^общилъ  въ  то-же  время  кому  сл*дуетъ  о  находк*.  По  заключенш  храни- 
'^-■'Я  херсонскаго  археологическаго  музея  В.  И.  Гошкевича,  пос*тившаго 
У^В-дьбу  Ковалева,  найденное  погребеше  относится  къ  глубокой  древности, 
ирнбдизительно  къ  третьему  тысячел*тш  до  нашего  времени.  Одинъ  из1, 
навденныхъ   горшечковъ   утерянъ   Ковалевымъ,    другой   взя'п>  въ  херсонсшй 

Югъ  1в  марта,  №  1442. 

Черниговская  губернгя, 

р  Въ   Чернигов*   находится   одна   изъ  древн*йшихъ  святынь  русскихъ — 

^^^И;кШ  УспенскШ  монастырь,  основанный  княземъ  черниговскнмъ  Святосла- 

^^^"^  Ярославичемъ  въ  1060  году.  Зд*сь  жилъ  преподобный  АнтонШ  Печерск1й, 

^    Пещер*,  ископанной  имъ  самимъ.  Впосл*дств1и    Елеций  монастырь  неод- 

^^^ратно  подвергался  ограблен1ю  и  опустошен1ю  отъ  татарскихъ  и  польских1| 

^  "^ "  ►товъ.   Обитель   была  опустошена   и   сожжена  при   нашеств1и  Батыя  на 

[иговъвъ  1246  году.  Въ  перюдъ  1579 — 1611  гг.,  во  время  польскихъ  войнъ, 


ц^^        ^)  Идоаъ  этотъ  переданъ  на  хранен1е  въ  мзгзей  Оренбургской  ученой  архил- 

^      ^{0ММИСС1В. 


к»  анв»  е. 
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А^ХкологичвскАя  х1Ч)никА.  в  я 

того  же  в-Ька  въ  хравЛ  былъ  устроенъ  прид^лъ  во  имя  св.  Троицы.  Въ  1753  г. 
деревянный   верхъ    храма   сгор'Ьлъ    отъ  удара    молн1и,   иричемъ  и  каменная 
постройка  бьиа  значительно  иовреждена.    Кпископъ  черниговск1й   въ  1755  г. 
приказажъ  закрыть  храмъ,  одновременно  сът'Ьмъ  потребовавъ  отзыва  «масте- 
|Ю1гь»   по  вопросу  о  томъ,  можно  ли  ремонтировать  храмъ.    Въ  составленной 
по  этому  поводу  записк*  прото1срея  говорилось:  «Олтарь  кр*покъ,  но  съ  при- 
ходу ст*ны  разсЬлись;  заломы,  на  которыхъ  основана  ба1пня,'вс*  въ  дирахъ; 
на  хорахъ  вверху  дира  въ  полсаженя».  Мастера  отозвались  такъ:  «Середина 
цехжви  по  нижн1е  окна  и  прид'Ьлъ   св.  Троицы  должны  быть  разобраны;   огь 
р.  Остра  должно  подвесть  новый  фундаменп>>.  ()днако,  Михайловская  церковь 
6ол*е  не  возобновлялась  и  была  окончательно  упразднена.    Въ  конц*  XVIII 
в-Ька  ВС*    земли  Старогородки,  принадлежав1шя   Шево-Михайловскому   мона- 
стырю, перешли  во  влад'Ьгае  князя  А.  А.  Безбородко.  Пос.тЬ  того  зд-Ьсь  сме- 
нился длинный  рядъ  влад-Ьльцевъ.  Почти  никто  изъ  нихъ  не  жилъ  въ  Старо- 
городк*,  судьбой  Юрьевой  божницы    никто    не  интересовался,  и  она  продол- 
жала разрушаться.  Не  удивительно,  что  до  нашего  времени  сохранилась  лип1ь 
незначительная  часть  развалинъ  этого  древняго  храма.  Несколько  .тЬтъ  тому 
назадъ,   до  недавняго   укр-Ьплетя   развалинъ,  посл^дия   пм^ли    такой   вид1,. 
Сохранилась  собственно  только  визант1йская  алтарная  апсида.  Длина  и  ширина 
Ря    внутри   состав.1Яла   по  6  арш.,    при  высогЬ    въ  12  арпг.    Толщина  стЬпъ 
колеблется  отъ  1  арш.  6  вершк.  до  1  арш.  9  верш.    Апсида  нм-Ьегь  3  окна, 
вышиною  по  3  арш.  и  шириною — внутри  14  верш.,  снаружи  1  арпг.  4  вершка. 
Кладка   ст'Ьнъ — типичная    великокняжеско-византШская.    На  ст'кн'Ь,    внутри 
храма,  сохранились  фрески.    Фресковыя  пзображешя  идут'ъ  въ  четыре  яруса, 
^^азговоры  объ  охран*  этихъ  драгоц'Ьнныхъ  остатковъ  старины  глубокой  ведутся 
давно.    Разговаривали  объ  этомъ  на  X  археологическомь  съ'Ьзд*  въ  Риг*  и 
Х>1  съ'Ьзд'Ь  въ  Юев*.  Серьезный  починъ  въ  д*.!*  охранения  огь  дальнМшихъ 
разрушетй  остатковъ  Юрьевой  божницы  положенъ  К1евскимъ  церковно-архео- 
догическимъ  обществомъ,  членъ  котораго  проф.  Н.  И.  Петровь  въ  1894  году 
^^^^с-Ьтилъ  и  обсл'Ьдовалъ  эти  остатки.    По  ходатайству  названнаго  общества, 
^тимъ  вопросомъ  занялись  черниговсыя  епарх1альныя  власти.    Черниговская 
^онсистор1я,  естественно,  прежде   всего  обратилась  къ  причту  Троицкой  Ста- 
Р^городской  церкви,  на  погост*  которой   находятся  развалины.  Причтъ  пост* 
Ч'Ькотораго   давлен1Я   изъявилъ   соглас1е   въ  течен1е  трохъ  л*гь  уд*лять   на 
УкрЬплете  развалинъ  изъ  церковныхъ  средствъ  по  10  руб.  вь  годъ.    Кром* 
Того,  духовенствомъ  по  подписк*  было  собрано  6  руб.  1  к.  При  такихъ  обстоя- 
тельствахъ  за  д4ло  охранешя  церковной  старины  прппглось  взяться  Остерскому 
)'*здному  земству,  которое  въ  1896  году  ассигновало  для  этой  ц*ли  1,000  руб., 
затЬмъ  появились  и  пожертвован1я,  причемъ  бывшШ  черниговсшй  губернаторъ 
Е.  К.  АндреевскШ  пожертвовалъ  изъ  личныхъ  средств!»  150  руб.  Можно  было 
оы  приступить  къ  д*лу,  но  епарх1альное  начальство  стало  тормазить  его,  воору- 
жившись формалистикой.  Лип1ь  въ  средин*  1902  года  ходатайство  Остерскаго 
земства  о  разр*шен1И  произвесть  укр*плете  остатковъ  Юрьевой  божницы  было 
удовлетворено.  Получивъ  разр*П1ен1е,  земство  и  произвело  сл*дуюпця  работы: 
со  стороны  косогора,  обращеннаго    къ  р*к*,  возведена   каменная  подпорная 
сгЬнка;  подъ  сохранившуюся  часть  храма  подведенъ  фупдаментъ,  верхъ  здан1я 
залитъ  цементомъ,  надъ  вс*ми    остатками  храма  устроена    8-гранная  кры1па, 
предохраняющая  памятникъ   отъ  атмосферн1»1Х7э  в.11ян1й.    Кром*  того,  будегь 
устроена  вокругъ  развалинъ  жел*зная  ограда,  а  внутри   сохранившейся  алтар- 
ной апсиды — маленькая   часовня.    Русская  наука,  а  съ  нею  и  вс*  любители 
родной   старины  будутъ  всегда  благодарны  Остерскому  земству   за  охранен1е 
отъ  дальн*йшаго  разрушешя  этого  зам*чательнаго  памятника  до-татарской  эпохи. 

Кйеблмпинъ  ^^  1юня,  ^&  1С)8. 
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открыть  каменный  гробь,  вь  которомъ  со  времени  татарскаго  нашеств1Я  были 
сокрыты  мощи  св.  Леон'пя,  перваго  просветителя  христ1анскимъ  учен1емъ  Рос- 
товской земли,  такь  что  дотол*  м'Ьстонахожден]^^  пхъ  не  было  шш-Ьстно.  При 
реставрац1и  зданШ  были  открыты  дровн1я  фрески:  ным^пшее  благол^ше  и  кра- 
сота кремлевскихъ  церквей  и  богатыя  кол.токц1п  дровностой,  собранныя  попутно 
въ  возстановлепной  Б4лой  палат^Ь  п  въ  княжихт,  тгфемахъ,  .шставляюп.  удив- 
ляться труду  и  знап1ямъ  реставращоинаго  комитета  и  обил1Н)  жертвъ  благо- 
творителей изъ  гражданъ  Ростова  и  Ярославля.  ОсоСнттю  поддержкой  коми- 
теть  пользовался  со  стороны  В.  И.  Королева,  ипжертвовавтаго  па  это  д^ло 
24,000  руб!  Безъ  всякой  правительствен  пой  помпиш  и  субснд1и,  кружокь  люби- 
телей родной  старины  изъ  м1>стныхъ  коммерсаптовъ  воздвнп»  первый  въ  Рос- 
с1и  по  времени  музей  древностей  и  сохрапилъ  для  потомсгеа  древн1я  здан1я 
съ  богатою  жнвописмо. 

Но  времена  меняются,  щедрые  жертвователи  пачинаюп.  сходить  со  сцены, 
какъ,  наприм*рь,  въ  прогаломт»   году  умеръ   В.  И.  Королевь,   до  посл-Ьдвяго 
времени  дававхтй  крупныя  суммы  на  содержаше  музея  и  на  текупце  расходы. 
До  прошлаго  года  на  содержаше  музея  и  кремлевскихъ  здап1Й  ростовская  город- 
ская дума  ежегодно  отпускала  по  000  рублей,  но  теперь  эта  сумма  уменьши- 
лась до  600  рублей.    Опасаясь   на  бу,'^ущее  время  оставить  созданный  музей 
и  возстановленные  памятники  древности  въ  пеопргд'Ьленпомт,  положен1и  и  оза- 
бочиваясь, чтобы  самые  необходимые  расходы  по  соблюдетю  чистоты  въ  зда- 
н1ять,  найму  сторожей  и  пополне.н1ю   коллекц1й    были   обезпечены,  комитетъ 
по  управленш  музеемъ,   паходя1и1йся    вь  зав1'»дь1ван1и  ('вятЬйшаго  Синода  и 
Инператорскаго  археологическаго  общества,  обратился  въ  Св.  Синодъ  съ  хода- 
тайствомь  объ  ассигновати  ежегодно   изъ  средствъ  государственнаго  казна- 
чейства по  2,700  рублей  на  содержаше  музея,  причемъ  представилъ  см'Ьту  и 
проектъ  штатовъ. 

Въ  виду  того,  что  Ростовский  музей  древностей,  помимо  своего  общего- 
сударственнаго  значен1я,  оказываетъ  содЬйств1е  м'Ьсапымъ  кустарнымъ  про- 
^^сламъ,  распространяя  среди  кустарей  образцы  древняго  искусства  (рус- 
^'^  стиль),  за  что  и  получилъ  серебряную  медаль  на  всеросс1йской  кустар- 
''ой  выставк*  1902  года,  и  учрежденная  при  немъ  нткола  резьбы  и  позолоты 
^^  Дереву  (запрестольные  кресты  и  пр.  церковная  утварь)  пользуется  субсид1ей 
^^"^  нинистерства  финансовь,  есть  основате  полагать,  что  и  это  ведомство 
^^ДДержить  ходатайство  комитета,  заслуживающее  полнаго  вниман1я  всЬхт» 
*иц%^  коимъ  дорога  отечественная  исторхя  и  судьбы  памятниковъ  русскаго 
•Ч>ввняго  зодчества. 

Моск.  Влд.  Б  !х>дя,  №  182;  Спб.  В$кдш  9  1юля,  №  184. 


Археолотчеекая  учебнсм  экскурЫя  воспитанниковъ  Ярославскаю  ка/^ет- 
^''^•о  корпуса.  17-го  мая  воспитанники  V  и  VI  классовъ  Ярославскаго  кадет- 
^^го  корпуса  совершили  экскурс1ю  вь  с.  Михайловское,  съ  ц4лью  ознаком- 
•^вв1а  на  практик'Ь  сь  изсл4дован1емь  древнихъ  кургановъ,  дающихъ  такъ 
^^го  св4д(н1й  о  бытЬ  и  жизни  нашихъ  предковь. 

С.  Михайловское  расположено  верстахъ  въ  7  отъ  г.  Ярославля  и  вер- 

/^^^Х^  вь  3  оть  ближайшаго  л4ваго  берега  р.  Волги.  Въ  н'Ьсколькихь  десят- 

'^^^  шаговъ  кь  западу  отъ  сельской  церкви,  въ  березовомъ  л4су,  находится 

^|^Нрный  могильникь,  заключающШ   въ  себ*  около  400  кургановъ,  скучен- 

^**^%  вь  одной  групп*.  МихайловскШ  могильникь  уже  много  разъ  подвергался 

^У^нымъ  изслФдовашямь,  благодаря  которымь  удалось  выяснить,  что  люди, 

^^Ицавппе  курганы,  жили  вь  окрестностяхь  с.  Михайловскаго  въ   УШ  — 

^4кахь  по  Р.  X.,  что  культура  ихь  бол'Ье  всего  походила  на  культуру  смо- 

^^скдхъ  славянь,  кривичей,  сь  зан^^тнымъ  вл1ян1емь  на  нее  скандинавской 
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II  арабской  культуръ,  вошодшихъ  въ  связь  съ  средневолгсюю  областью,  благо- 
даря торговымъ  сношен1ямъ. 

Совершенная  пкскурпя,  помимо  чисто  -  педагогической  учебной  ц1п. 
должна  была  пополнить  наши  св-ЬдЬнхя  о  хнзнн  едва-ли  не  первыгь  славя- 
скихъ  К0Л0Н1Й  въ  Ярославскомъ  кра*.  Раскопки  производились  подъ  ртк1>ю1- 
1ТВ1»мъ  В.  Л.  Городиев;^  Всего  раскопано  четыре  ктргана.  Работу  произво- 
дили кадеты. 

Въ  первомъ  курган*,  на  горизонт*,  ^•ыло  открыто  кскгтрише  оливою  3  арш. 
и  шириною  около    1''2  аршинъ.    Кострище    на    почв*  <:|бозначалось  золясто- 
чернымъ    н^иетомъ   золы   и   мелкаго  угля,  содержавшими    «хтколки    жженыгь 
костей,  среди  кнторыхь  найденъ  •»бугленный  зубъ  человека,  указывавши,  что 
нпкойинкь  былъ  сожженъ.  Въ  средин*  ю-стрища  оказалась  круглая  яма  оии» 
1   ирш.    въ  г1а.мегр*  и  7  воршковъ    глубины:    на  дн*   ея    лекал1>    н*ск(аЫкО 
;кженыхъ   к«чтей,   «'»рон:?|>выя    вещицы  и  жел*зная  шпора,  упс'ТреЛлявшажл 
им  мн*н1*^  о1ннхъ  ученыхъ,  какъ  и  сивременныя  шпоры,   для  побуждетя  кь 
о*гу  лошадей,  а  по  мн*н1|п  другпхъ, — ъьч  вл*зан1я  на  дерево  при  €бортыхъ 
ухижихъ».    Уги    шпоры    п«'>ыкннвенно    пмлагались    покойннкамъ,   какъ  я  вь 
настоящомь  случа*,  по  одной.  &•  вгоромъ  курган*,  такъ  же,  какъ  и  въ  п<»р- 
В"мь.  на  Гфнз«»н1-Ь  найдены  "гд*.1ъные  ур.иьки  и  жженыя  кг^ти.    Но  вещ^1 
при  ннхъ  никакихъ  не  ок11залось.  Въ  третьемъ  курган*  кострнше  было  выра- 
жен«.»  <хи*е  сильно.    В'ь  средин*  его  стоялъ  не«"'»ольшой  глиняный    горшочекъ 
груГч'й  выд*лки.  расилвшШся    на  куски.    Внутри  горшка  лежали   сверху  1в1 
''»р<.»н:;«.'вын  скандннавск1Я  скирлуиовихныя  фи^.у.ш  съ  пр*>р*зньаи1.  ажурным! 
нак.1а,хк11ми  сь  пять*-  характерными  выступами   на  каждой  шгь  нить.    Ня» 
ихъ  .тежали  жженыя  к^сги,  среди  которыхъ  найдены:  одн^  м*дн«'е  к«>льцо,  сло- 
манный   на  н*скольк'»  частей  бр1>нзовый  бра«:летъ,  ч'.хна  «>р«.'В30вая  прив*ска. 
грн   оусинки    П'рнар»   хруст:1-1я  и   дв*   •'•уг'инки  мраморныя,    носяпая  СЛ*1Ы 
сн.1ьнар>  вл1ян1я  на  нихь  *^гня,  куски  тонкой  серебряной  пр«>во-юкж,  обвивав- 
шей  иакой-ги   11ЛИСК1Й  предметъ.  в*роягн*е  всегм.  ремень,  и  жел'кзяый  н«тжъ 
.чии1агюрныхъ  ра.^м*ровъ. 

Самымь  «'и»гагым'!>  и  интереснымъ  "ка.);и1<:я  чегвертый.  д»»В1Мьн^>  большлй 
иурганъ,  иорос1П1й  ''ммьшимд  херевьями.  На  глуЗин*  I  аршина,  въ  насьшя  кур- 
гана сначала  пы.1а  н:и*дена  :кел*.:п:1я  цря.К!;.!  '*ь  «юоймой:  зат*жъ   на  глубнн! 
Почти    '1    арш.    на    р.ри;5*»нт*    «онажи.юсь   «обширное    к«»стрише.   обозначенюе 
сп<:»радически  р^исыпанными  челкими    уплхи,   •»ск1\1камп  хженыхъ    кпстей  1 
"бломкамп  ра.юитаг>  глинянагп  П)рп1ка.  П-мъ   к»>стрищемъ  отыскана  кругла! 
в*'ронкооора.ш;1Я  я.ча.  иа.чегромъ  по  верху  вь   12  и  гтубиною  въ  10  вершювь. 
Внутренность   яхы    !«•   «.а.чаго    верха  лы.1а  заподнена   вещамн.  Выше  всег) 
лежаль  :кел*.шыП   р.чр'р!»  «ь  упкимъ  1о.1ит'^в1инымъ  ле.^в1^мъ  и  обыкновеннымъ 
11р».»у\.»мь,     ^а1"Ьм1»    «^онажилпсь    •'»♦».$!.    видихаг»    порядка    шесть    бр«^нзовы1Ъ 
[1р1»вол(>чныхъ    грив1'нь,   связадныхъ    вь   '»днV    пачку,     шадцатъ  два  о^Зломк! 
1аинхъ  же  гривен  ь,  ирина^иежавпкнхъ.  ю  ченьшей  ч*р*.  пяти  (гклынъ  эжэея- 
11.1яра.чь,  :ке.1*аное  четыре хграннин  шило  .:ь  •фнамент1»мъ  въ  впд*Ь  нас*чегь  ва 
граняхь,   же.гЬзное   кольцо,    ю-юмик^ь   чрамнрн«»й  оусины.   ор4щ;№вая  пряжка. 
оронюв^кя   стфа.1ьки.  навитая    на  тнурь,  ор^нзовая   Щ)ив*ска   оригинально! 
■1одк1>вовидной  (|к>рмы.  гв*    иинаковыя  :1Ж\рныя  О.ШШКН.  дв*  орон;|11выя  четы- 
рехур.иьныя   икурныя  •мнхл  мерннскар»   гппа  -м»  «*емы1»  колок1.»льчатызш  под- 
в*сками    чааиая.    дв*   •'»р1.т.ц.>вия   чегырехуриьныя   ^икурныя   оляхп   того  же 
м«'ранскаго    1Н11а,   схпайя    сь   первыми.   н«»    меньшихъ  ра«11г*ровъ«  каждая  съ 
пятый  колокольча1ычи  при  вЬскамп.  оронловая    грехуриьиая  11хурная  бляха 
черянскаго     пша     :ь    четырьмя    кру11Н1лмл    «олокольчикамп    четыр**хграяяо1 
'|к*рмы,    1^сягь   •«рон^овыхь   а;курныхь   арив*с:окъ   тп)  же    гяна.   каждая   от» 
1рвмя   !1одв*шенныхи   крупными    чо.1«.кольчиками,    и.^ъ    нихъ     ш*    привЛскя 
сильно  11'>11орчены  лнень,  11р1»ч1я  же  \«»рошеа  сохранности,  четыре»  бронаовыхъ 
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11р11в1юм  ТОГО  же  Типа  съ  четырьмя  пластинчатыми,  трехугольной  формы,  ли- 
тыми подв'Ьсками,  шесть  бронзовыхъ  прив'Ьсокъ,  схожихъ  съ  предшествую- 
щими, но  съ  тремя  подвесками  кащая,  и  двадцать  восемь  бронзовыхъ  при- 
в^сокъ  того  же  типа  и  формы,  съ  колокольчатыми  подв'Ьсками.  Въ  общемъ, 
все  это  дало  богатую  коллекщю  самыхъ  типичныхъ  мерянскихъ  древностей 
X  в^ка,  представлявшихъ  въ  Михайловскомъ  могильник*,  до  настоящаго  слу- 
чая, только  р'Ьдк1я  единичный  находки.  Вм^сгЬ  съ  вещами  въ  описанной 
юЛ  лежали  мелюе  обломки  глинянаго  горшка,  угли  и  жженыя  кости,  но  въ 
незначительномъ  количеств*. 

Подводя  обпцй  итогъ,  необходимо  сказать,  что  экскурс1я  ув'Ьнча.чась 
полнымъ  усп-Ьхомъ  и,  помимо  пр1обр'1тен1я  довольно  ц4нныхъ  вещей,  ею  уста- 
иовленъ  интересный  и  еще  не  наблюдавш]йся  въ  Михайловскомъ  могильник* 
обычай  скрывать  вещи  покойниковъ  въ  воронкообразныхъ  ямахъ,  устраивае- 
мыхъ  подъ  остатками  кострищъ;  кром*  того,  приходится  признать  въ  Михай- 
ловской культур*,  кром*  скандинавско-арабскаго,  еще  и  мерянскт  элементъ. 
такъ  неожиданно  и  пышно  выразивш1йся   въ  погребеши  четвертаго  кургана. 

Вс*  добытый  раскопкою  кадетъ  вещи  будутъ  сданы,  по  прим*ру  пред- 
шествующаго  года,  въ  Императорскую  археологическую  коммиссш.— В.  А. 
Гсродцевъ. 

Олф.  Жрай  22  мая,  №  132. 


У.  Разныя  изв'Ьстк. 

26-го  января  въ  одной  изъ  аудитор1й  С.-Петербургскаго  университета 
привать-доцентъ  М.  И.  Ростовцевъ  блестяще  защитилъ  на  степень  док- 
тора римской  словесности  диссертацш  подъ  заглавхемъ  «Римсшя  свинцовый 
тессеры».  Въ  своей  вступительной  р*чи  диспутантъ  указалъ  на  то  зиачете, 
какое  им*ли  тессеры.  Это — условные  распознавательные  знаки,  отпечатанные 
на  воск*,  свинц*  и  глин*  и  служивппе  для  самьиъ  разнообразныхъ  ц*лей, 
связанныхъ  съ  д*лами  и  предпр1ят1ями  какъ  частныхъ  лицъ,  такъ  и  госу- 
дарства. Тессеры  осв*щаютъ  много  темньгхъ  сторонъ  эконозшческой  жизни 
древности,  рисуютъ  внутреннюю  организащю  н*которыхъ  коллепй  и  даютъ 
новыя  данныя  по  организацш  раздачъ  хл*ба,  устройства  зр*лищъ  и  проч. 
Оффищальными  оппонентами  выступили  профессора  в.  Ф.  3*линск1й  и 
е.  е.  Сокол овъ.  Кром*  того,  приватъ-доцентъ  Б.  В.  Никол ьск1й  сд*- 
лаяъ  интересное  указате,  что  диссертац1я  г.  Ростовцева  разр*шаетъ  200-л*т- 
шй  спорь  юристовъ  о  смысл*  такъ  называемыхъ  1ас1;а  Ш188и1а. 

Но0.  Л|г.  27  янв.,  ^4  96в2. 

11-го  мая  приватъ-доцентъ  С.-Петербургскаго  университета  Б.  В.  В  ар- 
иек е  защитилъ  диссертащю  на  степень  магистра  римской  словесности  подъ 
заглав1емъ  «Очерки  изъ  истор1и  древнеримскаго  театра».  Оффищальными  оппо- 
нентами были  профессора  6.  Ф.  3*линск1й  и  6.  О.  Соколовъ. 

I  Въ  ночь  со  2-го  на  3-е  марта  скончался  въ  Тифлис*  директоръ  Кав- 
казскаго  музея,  изв*стный  путешественникъ,  географъ  и  естествоиспытатель 
Густавъ  Ивановичъ  Радде.  Подробный  некрологъ  его,  составленный  9.  П. 
Кеппеномъ,  напечатанъ  въ  Журнала»  М.  Н.  Пр.  за  шнь. 

I  30-го  апр*ля  скончался  въ  Москв*  профессоръ  Александръ  Ивано- 
внчъ  Кирпичниковъ  (ср.  выше,  стр.  21). 
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^  5-го  1юня  скончался  въ  Одесс*,  на  56-мъ  году,  бывппй  профессор!» 
НовороссШскаго  университета  и  видный  местный  общественный  деятель  Але- 
ксЬй  Ивановичъ  Маркевичъ.  Покойный  происходилъ  изъ  дворянъ,  родился 
въ  с.  Смош4,  Полтавской  губерши,  въ  1847  г.  По  окончан1и  средняго  обра- 
зоватя  А.  И.  поступилъ  въ  Н4жинск1й  лицей  кн.  Безбородко,  откуда  вскор^Ь 
перешелъ  на  историко-филологичесюй  факультетъ  НовороссШскаго  универси- 
тета, по  окончанш  котораго  (1869  г.)  занялся  преподавательской  д^^ель- 
ностью.  Защитивъ  въ  1879  г.  магистерскую  диссертащю  «О  местничестве. 
Русская  истор10граф1Я  въ  отношен1и  къ  местничеству»,  А.  И.  началъ  читать 
лекщи  по  русской  исторш  въ  качеств*  приватъ- доцента  въ  университете 
св.  Владим1ра.  Получивъ  въ  1888  г.  степень  доктора  русской  истор1и  по 
защите  диссертащи  «Истор1я  местничества  въ  Московскомъ  государств*  въ 
XV — ХУП  вв.»,  М.  былъ  назначенъ  въ  следующемъ  году  экстраординар- 
нымъ  профессоромтэ  въ  Новоросс1йскомъ  университете,  где  читалъ  лекц1и  до 
1896  г.,  когда  вышелъ  въ  отставку.  Последн1е  годы  своей  жизни  А.  И.  посвя- 
тилъ  преимущественно  общественной  деятельности.  Покойный  историкъ  зани- 
мался, главнымъ  образомъ,  изучешемъ  эпохи  XVI — ХУП  в.;  кроме  упомяну- 
тыхъ  диссертащи,  среди  его  научныхъ  трудовъ  наиболее  крупными  являются 
«Историческая  записка*  по  поводу  25-лет1я  НовороссШскаго  университета 
ъъ  1890  г.  и  «Григор1й  Карповичъ  Котошихинъ  и  его  сочинвн1е  о  Москов- 
скомъ государстве  ХУП  в.»  (1895  г.).  Кроме  того,  покойнымъ  помещенъ  былъ 
рядъ  научныхъ  статей  въ  «Журнале  Мин.  Нар.  Проев.»  и  другихъ  органахъ 
пер1одической  печати;  сотрудничалъ  А.  И.  и  въ  одесскихъ  газетахъ,  высту- 
пая здесь  въ  качестве  публициста  и  историка  по  изучешю  местнаго  края. 
Въ  последше  годы  А.  И.  состоялъ  секретаремъ  Императорскаго  Одесскаго 
общества  исторти  и  древностей,  въ  сЗапискахъ»  котораго  поместилъ  рядт. 
матерхаловъ  по  местной  истор5и  и  археолопи  и  некрологовъ  почившихъ  чле- 
новъ  общества. 

Опб.  Впд,  12  1юня,  ^^  157. 

!  12  1ЮНЯ  на  Ваганьковомъ  кладбище  похоронили  русскаго  археолога 
Алексея  Александровича  Мартынова,  скончавшагося  въ  Москве  9  шня. 

Покойный,  по  его  собственному  пока:1атю  въ  Альбомгь  Семевскаго,  ро- 
дился въ  1818  году  и  воспитывался  въ  Московскомъ  дворцовомъ  архитектурном!, 
училище.  По  окончанш  курса  съ  званхемъ  художника-зодчаго,  онъ  состоялъ  на 
службе  архитекторомъ  въ  Дворцовомъ  ведомстве  и  былъ  строителемъ  несколь- 
кихъ  здан1й,  принадлежащихъ  Министерству  Двора  и  другимъ  учреясдетямъ. 

Но  эта  деятельность  А.  А.  Мартынова,  какъ  русскаго  зодчаго,  давно 
стала  соединяться  съ  занят1ями  его  отечественною  и  преимущественно  москов- 
скою археолопей.  Древн1е  храмы  и  здатя  нашей  столицы,  улицы,  переулки 
и  подмосковныя  местности,  ризницы  и  колокола,  надгробный  надписи  и  раз- 
ные памятники  старины, — все  это  более  полувека  тому  назадъ  заинтересовало 
покойнаго  и  побудило  въ  целомъ  рядЬ  издан1й  дать  богатый  археологичесшй 
матер1алъ.  Къ  такимъ  издан1ямъ  относились:  «Русская  старина  въ  памятнн- 
кахъ  церковнаго  и  гражданскаго  зодчества»  (М.  1846 — 1854  гг.,  восемнадцать 
тетрадей),  «Памятники  древняго  художества  въ  Росс1и»  (М.  1850  г.,  шесть 
тетрадей),  сРусскхя  достопамятности»  (М.  1862—1866  гг.,  пятнадцать  выпу- 
сковъ),  «Подробное  историческое  и  археологическое  описате  Москвы»  (М. 
1805  г.,  два  тома),  «Описаше  Московскаго  Знаменскаго  монастыря  съ  пала- 
тами бояръ  Романовыхъ»  (М.  1858 — 1866  гг.),  «НазвашяМосковскихъ  улицъ 
и  переулковъ»  съ  историческими  объяснешями  (М.  1878,  1880,  1888  г.,  три 
издан1я),  «Московская  старина»  («РусскШ  Архивъ»  1878 — 1879  гг.),  сПодно- 
сковная  старина»  («РусскШ  Архивъ  1889  г.),  «Изъ  памятныхъ  заметокъ 
археолога»  («Русский  Архивъ»  1894—1895  гг.),  «Надгробная  летопись  Москвы» 
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(1895  г.,  кн.  2 — 8  и  11),  сМосковсше  колокола>  (1896  г.,  кн.  1 — 4),  сПере- 
писи  московскихъ  дворовъ  XVII  и  XVIII  стол'ЬтШ»  (М.  1896  г.,  два  выпуска) 
и  €  Ризница  Симонова  монастьфя»,  издан1е  А.  П.  Бахрушина  (М.  1900  г.). 

ВсЬ  эти  археологичесюя  издашя,  вм-ЬсгЬ  съ  мелкими  статьями,  поме- 
щенными въ  газетахъ,  наприм'Ьръ,  въ  < Московскихъ  В-Ьдомостяхъ»,  доставили 
покойному  большую  известность  среди  знатоковъ  русской  старины  и  званхе 
члена  во  многихъ  ученыхъ  обществахъ.—  Б.  У. 

Моек.  Втд.  13  1юня,  №  160. 

3-ГО  1ЮЛЯ  скончался  въ  г.  Ковн^  известный  педагогъ  и  археологъ  Ни- 
колай Петровичъ  Авенар1усъ.  Покойный  родился  въ  1834  г.  въ  г.  Цар- 
скомъ  Сел*.  По  окончаши  курса  въ  главномъ  педагогическомъ  институгЬ  по 
историко-филологическому  факультету  съ  зватемъ  старшаго  учителя,  онъ  на- 
чалъ  свою  педагогическую  деятельность  въ  1 857  г.  во  2-й  петербургской  гим- 
назш.  Командированный  министерствомъ  народнаго  просв-Ьпцетя  для  ознако- 
млетя  съ  учительскими  семинар1ями  Германти  и  Швейцарш,  онъ  по  возвра- 
щети  въ  Росс1Ю  устроилъ  Молодечнянскую  учительскую  семинар1Ю  для  С*- 
веро-западиаго  края,  а  загЬмъ  учительскую  семинарш  при  училищ*  военнаго 
ведомства  въ  Москв*.  Съ  1864  по  1900  г.  былъ  инспекторомъ  классовъ  въ 
женскихъ  институтахъ:  сперва  въ  Варшавскомъ,  а  потомъ  въ  Б'Ьлостокскомъ. 
Наибол'Ье  отв'Ьтственнымъ  и  плодотворнымъ  должно  почитаться  первое  десяти- 
л'Ьтхв  его  службы  въ  Варшавском7>  институгЬ,  когда,  совместно  съ  начальни- 
цею института  А.  И.  Случевскою,  ему  приходилось  напрягать  всю  свою  энер- 
пю,  ВС*  свои  силы  для  пересоздан1Я  этого  заведешя,  проникнутаго  тогда  поль- 
скнмъ  духомъ,  въ  разсадникъ  женскаго  просв'Ьщешя  съ  чисто-русскимъ  на- 
правлешемъ,  Объ  этомъ  любопытномъ  пер1од*  сохранились  поел*  покойнаго 
записки,  которыя,  вероятно,  въ  скоромъ  времени  появятся  въ  одномъ  изъ 
нашихъ  историческихъ  журналовъ.  Досугъ  свой  во  время  л'Ьтнихъ  кани- 
куль  П.  П.  употреблялъ  вначале  на  педагогичесюя  статьи,  печатавппяся  въ 
«Подсн^Ьжник4»,  сВоспиташи»,  с  Педагогическомъ  Сборник*»,  «Журнал*  Ми- 
нистерства Народнаго  Просв'Ьщешя»  и  «ВегИпег  В1йиег  Шг  ХТп^егйсЫ  ипй 
ЕплеЬппк».  Кром*  того,  имъ  составлено  руководство  педагогики.  Впосл-Ьдстваи 
любимымъ  заняйемъ  Н.  П.  въ  свободные  часы  была  археолопя.  Несколько 
л*тъ  подъ  рядъ  имъ  производились  въ  л'Ьтн1в  месяцы  усп-Ьшнын  раскопки 
кургановъ  и  могилъ  въ  губерн1яхъ  Гродненской,  Минской  и  Полтавской,  а 
затЬмъ  печатались  по  этому  поводу  ученый  изсл^довашя  въ  разныхъ  спещаль- 
ныхъ  изданшхъ  1).  Умеръ  онъ  69  л-Ьтт,,  оставивъ  по  себ*  среди  всЬхъ,  знав- 
шихъ  его,  добрую  память. 

Ное.  Вр.  10  !х>дя,  7«  9822« 

Евст.  Ник,  Воронецъ,  представивппй  на  церковную  выставку  XII  архео- 
логическаго  съезда  въ  Харьков*  восемьдесятъ  сяимковъ  изображен1й,  назы- 
ваемыхъ  Воскресешемъ  Христовымъ,  издалъ  по  этому  поводу  интересную  бро- 
шюру, гд*  онъ  разрабатываетъ  вопросъ,  «согласны  ли  съ  церковными  и  архео- 
логическими данными  существуюпця  живописный  изображешя  Воскресвн1я  Хри- 
стова?» Въ  отношеши  живописнаго  искусства  VII  вселенсюй  соборъ  поста- 
новилъ:  «иконное  изображен1е  указуется  евангельскимъ  пов*ствован1емъ,  а 
евангельское  пов*ствован1е  уясняется  иконнымъ  изображен1емъ,  пов*ствованш 
евангельсшя  пропов*ди  согласуюпщмъ».  Воскресен1е  Христово,  которое  древ- 
ними хриспанами  долго  не  изображалось  въ  реальной  обстановк*,  въ  позд- 
н*йшнхъ  изображен1яхъ  выработалось  въ  неудачныхъ  композищяхъ,  основан- 


^)  [Одно  нзъ  такихъ  изсд'ЬдованШ  напечатано  въ  >^  4    Мате^^г(1Л0въ   по  архео' 
лот  Россги^  Ц9д.  Ямп.  Лрх.  Комм.  Спб.  1890.  Ред.]. 
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яыгь  или  на  измышлен1яхъ  апокрифическихъ  6ван^6^йй^  ижи  на  непродунаи- 
номъ  и  невнимательномъ  пониманхи  подшннаго  евангедьскаго  текста:  напри* 
м^ръ,  Христосъ  быль  изображаемъ  одною  ногою  выступающнкъ  изъ  гроба, 
съ  жездомъ  въ  рук'Ь;  или  еще:  Христосъ  наступаетъ  ногою,  выставленною  иза» 
гроба,  на  грудь  лежащаго  воина -стража,  ангелы  открываютъ  крышку  гроба, 
иной  поражаетъ  мечемъ  воиновъ...  Мало  удовлетворительны  и  современныя 
изображешя  Христа  въ  вид'Ь  еапественно  выходшцаго  изъ  пещеры  человека 
въ  плотскомъ  образе.  Для  археологически  и  библейски  в'Ьрнаго  изображен1я 
необходимо  передать  основную  идею  евангельской  пропов'Ьди  въ  церкви  Хри- 
стовой о  непостижимой  и  неизобразимой  чудод^^йственности  акта  Воскресен!я 
Христова,  о  несокрушимости  печатей  гроба  при  Воскресен1и  Его  и  о  полн^й- 
шемъ  преобразован1и  Воскресен1емъ  ТЬла  Христова  въ  столь  сдуховное»,  что 
оно  проходило  чрезъ  с  двери  затворенный»  и  проч. 

Иконописцы  новой  школы,  въ  лиц'Ь  П.  К.  Крюкова,  В.  И.  Великанова, 
Г.  И.  Марченко  и  А.  Д.  Олейникова,  невидимому,  близко  подошли  къ  разр%- 
шен1ю  этой  задачи  изображен1емъ  плоти  Христовой  с  утоненной  и  светя- 
щейся», выхода  изъ  пещеры  «запечатаннаго»  и  ангеловъ,  ожидающихъ  при- 
хода женъ  -  мироносицъ,  чтобы  начать  исполнен1е  с  служебной»  роли  своей: 
отваливан1я  камня  гробницы  и  указан1я  на  пелены. 

Интересующихся  подробностями  этого  отдела  иконописи  отсылаемъ  къ 
брошюр*  Е.  Н.  Воронца. — А.  С — т. 

Спб.  Впд.  9  янв.,  ^^  8. 

Въ  ц'Ьляхъ  упорядочешя  способовъ  охранешя  памятннковъ  ц^ковной 
древности  въ  монастыряхъ  и  церквахъ  импер1и,  св.  Синодомъ  постановлено 
установить  сл*дуюпия  правила:  1)  въ  московской  патр1аршей  биб.штек*  сосре- 
доточить коши  съ  описей  ризницъ  т*хъ  монастырей  и  церквей^  гд*  осталась 
еще  старина,  причемъ  на  мЪстахъ  хранешя  древностей  описи  современныхъ 
ризницъ  должны  быть  совершенно  выделены  отъ  описей  древнихъ  вещей; 
2)  при  составлен1и  коп1и  описи  предметовъ  старины  сдЬлать  проверку  нхъ 
особыми  К0МИСС1ЯМИ  изъ  настоятеля  и  ключаря  или  ризничаго.  Если  мЪсто 
хранен1я  старины — губернсшй  городъ,  то  присоединить  въ  комисс1ю  одного 
изъ  преподавателей  семинар1и,  а  въ  у4здномъ  город*,  гд*  есть  духовное  учи- 
лище, одного  изъ  преподавателей  онаго,  если  же  такового  училища  н*тъ — 
ближайшаго  благочиннаго;  3)  все,  включенное  въ  эту  опись,  ни  въ  кавомъ 
случа*  не  можетъ  быть  отчуждаемо  безъ  разр*шетя  св.  Синода,  причемъ 
ходатайства  о  таковомъ  отчужденхи  направляются  въ  московскую  св.  Синода 
контору  на  заключен1е;  4)  въ  патрхаршей  библхотек*  сосредоточить  вс4  описи 
старинныхъ  монастырей,  соборовъ  и  церквей  до  1800  года  включительно. 
За1%мъ,  св.  Синодомъ  постановлено  поручить  епарх1альнымъ  начальствамъ 
сделать  распоряжеше  о  составлети  настоятелями  подлежащихъ  монастырей 
и  церквей  означенныхъ  въ  первомъ  и  второмъ  пунктахъ  нвложенныхъ  пра- 
вилъ  описей  и  копШ  съ  нихъ,  о  пров*рк*  сихъ  посл*днихъ  установленными 
во  второмъ  пункт*  комисс1ями  и  о  доставлен1и  засимъ  пров*ренныгь  кошй 
въ  патрхаршую  библ1отеку,  предваривъ  при  этомъ  хранителей  древнихъ  риз- 
ницъ и  библ1отекъ,  что  за  неисполнеше  и  нарушеше  указанныхъ  правилъ 
виновные  будутъ  подвергаемы  строгой  отв*тственности. 

Спб,  Впд.  1в  марта,  №  78. 

Въ  начал*  марта  вы*халъ  за  границу  для  осмотра  и  нэучешя  суще- 
ствующихъ  въ  Западной  Европ*  центральныхъ  военныхъ  музеевъ  завЪдуюпцй 
С.-Петербургскимъ  артиллер1йскимъ  историческимъ  музеемъ,  изв*стный  архео- 
логъ  ген.-лейт.  Н.  Е.  Бранденбургъ.  Командировка  эта  связана  съ  устрой- 
ствомъ  въ  ПетербургЬ  русскаго  военно-историческаго  муаея,  который  пред- 


АРХЕОЛОГИЧЕСКАЯ   ХРОНИКА.  91 

полагается  оборудовать  къ  стол4т1ю  Отечественной  войны,  по  всей  вероят- 
ности, на  Марсовомъ  пол*,  на  что  предназначается  около  двухъ  милл1оновъ 
рублей. 

Спб.  Впд.  16  марта,  №  73. 

Драгоцгьпиая  икона  1^т,уаиа  И.  С.  Мазепы  найдена  почетнымъ  членом7> 
археологическаго  института  Т.  В.  Кибальчичемъ.  Существуетъ  преданге, 
что  поел*  поражен1я  Петромъ  Великимъ  шведскихъ  войскъ  подъ  Полтавою 
(въ  1709  г.)  икона  эта  была  найдена  въ  палатк*  гетмана,  изъ  которой  онъ 
о-Ьжалъ  вм^сгЬ  съ  шведскимъ  королемъ  Карломъ  XII  въ  Турщю.  Она  носиП| 
ВС*  признаки  южно-русскаго  искусства  и,  какъ  полагаютт»,  была  поднесена 
гетману  отъ  Клево -Печорской  лавры,  въ  благословен1е  за  усерд1е  его  къ  пра- 
вославш,  выразившееся  въ  построенш  монастырскихъ  ст^Ьнъ  вокругъ  лавры, 
возобновлен1и  и  построен1и  многихъ  храмов!»,  украшен1и  м'Ьстныхъ  святынь 
и  за  щедрыя  пожертвован1я  утварью  и  сосудами  въ  ризницы  м4стныхъ  мона- 
стырей и  денежные  вклады.  Икона — серебряная,  вызолоченная,  въ  вид*  складня 
овальной  формы,  им*етъ  въ  высоту  2^/4  вернша,  въ  ширину  2  вершка  и  въ 
толщину  около  1/2  вершка.  Лицевая  сторона  ея  им'Ьетъ  финифтевое  изобра- 
жеше  образа  «ВсЬх'ь  Скорбящихъ  Радость».  Образъ  разделяется  надв*  поло- 
вины. Въ  верхней  части  его  изображена  Царица  Небесная  въ  С1ян1и,  идущая 
по  облакамъ;  на  голов*  у  Нея  корона,  въ  правой  рук*  скипетръ,  на  л*вой 
рук*  Спаситель  М1ра;  правой  рукой  Онъ  благословляетъ,  а  въ  л*вой  дер- 
житъ  державу;  по  бокамъ  Богоматери  изображены:  св.  евангелистъ  1оаннъ 
Богословъ,  св.  ОнуфрШ  Велиюй,  св.  1оаннъ  воинъ,  св.  пр.  Нилъ,  св.  м.  Влас1Й, 
св.  Спиридонъ,  св.  Никифоръ,  св.  Николай  чудотворецъ,  св.  преп.  Варлаамъ, 
ев,  муч.  Екатерина,  св.  муч.  Варвара  и  др.  \\ъ  нижней  части  иконы  изобра- 
жены: ангелъ,  исц*ляюпцй  сл*пого,  и  ангелъ,  указывающ1й  хромому  на  Царицу 
Небесную.  На  оборотной  сторон*  складня,  на  серебряно -вызолоченной  доек*, 
изображены  гравюрою  съ  чернью:  два  архангела  и  ангелъ  хранитель  съ  под- 
писями на  славянскомъ  язык*:  сАрхистратигъ  Михаилъ,  святый  хранитель, 
Архангелъ  Гавршлъ>.  Внутри  складня  изображенъ  изъ  серебра  1пестиярусный 
нконостасъ  съ  царскими  вратами,  ув*нчанный  большимъ  крестомъ;  въ  кл*т- 
кахъ,  подъ  слюдою,  какъ  бы  въ  иконахъ  иконостаса,  хранятся  мои;и  1)6  св.  угод- 
никовъ.  Складень  находится  въ  золотой  круглой  рам*  въ  ^2  вершка  ширины, 
украшенной  120  аметистами  и  153  жемчужинами  и  соорул^енной,  приблизи- 
тельно, въ  половин*  XVIII  в*ка. 

Дра$.  Бмет».  4  1юня,  №  123. 


Отпошепге  тимш  къ  археологш.  Н*мецк1й  хнмикъ,  докторъ  Гельмт», 
доказалъ  н*сколько  времени  назадъ,  какое  важное  значен1е  им*етъ  химн- 
ческ1й  анализъ  при  археологическихъ  пзсл*дован1яхъ. 

Благодаря  анализу,  ему  удалось  разр*и1ить  сложный  вопросъ  относи- 
тельно происхожден1Я  янтарныхъ  зеренъ,  найденныхъ  въ  царскихъ  гробни- 
цахъ  въ  Микенахъ,  которымъ  насчптываюш»  около  трехъ  тысячъ  л*тъ. 

Кром*  того,  при  помощи  хпмическаго  анализа  онъ  опред*лилъ,  что 
н*сколько  украшенШ,  найденныхъ  въ  могилахъ  древне -кельтскаго  пер10да, 
изъ  вещества,  опред*лить  которое  невозможно,  сд*ланы  изъ  янтаря. 

Весьма  долго  существовало  мн*н1е,  что,  за  дальностью  разстояшя,  янтарь 
съ  БалтШскаго  побережья,  гд*  онтэ  главны мъ  образомт>  добывается,  не  могъ 
быть  привезенъ  въ  Грецш  или  Итал1ю.  Поэтому  полагали,  что  зерна  янтаря 
привозились  туда  изъ  м*стъ  не  столь  отдаленныхъ. 

Между  т*мъ  изв*стно,  что  янтарь,  добываемый  по  бррегамъ  Ба.тйскаго 
моря,  содержитъ  значительное  количество  янтарной  киаюты,  почти  совершенно 


92  АРХЕОЛОГИЧЕСКАЯ   ХРОНИКА. 

отсутствующей  у  другихъ,  подобныхъ  ему  ископаемыхъ  смодахъ,  находимыхъ 
въ  другихъ  м'Ьстностяхъ. 

ХнмическШ  же  анализъ  янтарныхъ  зеренъ,  найденныхъ  въ  царскихь 
могилахъ  въ  Миконахъ,  доказалъ  однородность  ихъ  съ  янтаремъ,  добываемымъ 
вдоль  БалтШскаго  побережья.  Всд'Ьдств1е  этого  можно  утверждать,  что  они 
привезены  именно  оттуда  и  сл'Ьдовате.1ьно  въ  самыя  древн1я  времена  суще- 
ствовало сообщен1е  между  южною  и  северною  Европой. 

Одинаковые  результаты  получились  и  при  изсл'Ьдованш  древнихъ  брон- 
зовыхъ  предметовъ.  Составъ  сплава,  изъ  котораго  изготовлялась  бронза  въ 
доисторичесюя  времена,  весьма  разнообразонъ,  и  химичесюя  составныя  части 
его  могуть  дать  приблизительное  поняйе  объ  эпох*  его  изготовлешя. 

Моек.  Влд,  15  1юня,  1Г^  162. 


Б|(1л1огра|Ш11я  Мш. 


8. 

Ввуие  АгсЬёо1од1яие.  1902.  8ер1етЪге — Ос1оЬгв  ^). 

А.  Малоръ.  «Статуя  Минервы  въ  Пуатьс  (Франция)».  Въ  Пуатье  най- 
дена интересная  статуя  Минервы,  очень  похожая  на  ирхобр-Ьтенную  недавно 
Берлинскимъ  музеемъ  статую,  признанную  Фуртвенглеромъ  за  подаЬлку.  Это 
^ян'Ьше,  повидимому,  ошибочно.  Голова  статуи  въ  Пуатье — кошя  архаическаго 
оригинала,  ок.  480  г.  до  Р.  X.  —  М.  Хюберъ.  сСобраше  Моро  въ  С.-Жер- 
менскомъ  музе*».  Поступило  въ  музей  въ  1899  г.  Г.  Моро  (родившШся  въ 
1798  году!)  началъ  собирать  древности  и  вести  раскопки  дольменовъ  и  не- 
крополей въ  1873  г.  въ  допартаменгЬ  Энъ.  24  тома  дневниковъ.  Съ  1877  г. 
коллекц1я  издается  подъ  заглав1емъ  «альбомъ  Каранда».  18  выпусковъ  этого 
сочннеи1Я  не  были  выпущены  въ  продажу.  Правильный  раскопки  на  ограни- 
ченномъ  пространств*.  Собрате  ото  представляетъ  непрерывную  л'Ьтопись 
уголка  земли  отъ  эпохи  Латэпь  вплоть  до  среднихъ  в'Ьковъ.  Недостаегь 
толы:о  двухъ  звеньевъ — эпохи  бронзоваго  и  перваго  жел'Ьзнаго  в-Ька.*  Вообще 
это  собрате,  несмот1)я  на  тщательную  классификацию,  носить  отпечатокъ 
см'Ьшетя  различныхъ  культурныхъ  наслоенШ,  благодаря  непрерывному  ряду 
кладбищъ.  —  С.  Рейнакъ.  «Милосская  конная  статуя».  Въ  1877  году  на 
остров*  Милос*  выкопаны  шесть  мраморяыхъ  статуй;  изъ  нихъ  четыре 
женск1я,  одна  поломанная  конная  и  одна  колоссальная  Посейдона.  Въ  Милос* 
существовалъ,  повидимому,  храмъ,  посвященный  Посейдону  н*к1имъ  веодо- 
ридомъ,  какъ  гласитъ  надпнсь,  и  наполненный  статуями.  Во  II  в*к*  по 
Р.  X.  въ  Милос*  были  еще  ваятели,  способные  выполнить  изъ  мрамора 
такую  гигантскую  работу.  —  К.  Пи  ко.  «Статуя  Венеры.  Даръ  изв*стнаго 
неаполитанскаго  кондоттьера  Рсщо  до-Чери  Франциску  1-му».  Фактъ  отно- 
сится къ  1530  году.  Существу  етъ-ли  гд*-либо  эта  статуя  ньш*? — Р.  Мер  л  е. 
сСоборъ  въ  г.  Шартр*».  Съ  основан1емъ  собора  связаны  мнопя  легенды. — 
С.  Рейнакъ.  «Смерть  Орфея».  Существуютъ  различные  миеы  объ  этомъ  со- 
бьти.  Самая  распространенная  верс1Я  была  та,  что  Орфея  умертвили  во  вра-' 
К1И  Менады,  разорвавш1я  гЬло  его  на  части.  Зд*сь  кроется  вараантт,  обще- 
распространеннаго  разсказа.  Озирисъ  точно  такъ  же  былъ  растерзанъ  на  части; 
Адонисъ,  Аттисъ,  Дюнисъ  ОракШсшй  умираютъ  насильственной  смертью; 
Пенеея  Менады  также  раздираютъ  на  клочки.  Миеъ  о  смерти  Орфея  рисуетъ 
намъ  пиръ  жснщинъ-людо*докъ.  Это  отголосокъ  глубокой  древности,  отзвукъ 
древн*йшихъ  кровавыхъ  нравовь.  Первоначально,  однако,  приносился  ъъ 
жертву  не  челов*къ,  а  животное,  облеченное  священнымъ  характеромъ.  Не- 
сомн*нно,  что  первобытный  челов*къ  питался  сырымъ,  кровавымъ  мясомъ. 
ЗатЬмъ  эта  «омофаг1я>  обратилась  въ  религ10зный  обрядъ.  Вообще  релипоз- 
ныя  обрядности  суть  всегда  и  повсюду  отголоски  прежняго  ежедневнаго  быта. 


1)  См.  Прибавдеше  къ  вьш.  б,  стр.  70— -76. 
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Въ  числ*  животныхъ,  которыхъ  при  вакханал1яхъ  обнажа.1И  до  костей  и 
съ4дали,  упоминаются  быкъ  и  козелъ.  Эти  обряды  им'Ьли  значенхе  аграрныхъ 
священнод'ЬйствШ.  Изв-Ьстную  роль  играла  и  лисица,  какъ  божество,  покрови- 
тельствовавпгее  растительности.  Въ  обрядовомъ  жертвоприногаени!  лисицы 
кроется  основа  миеа  объ  Орфе*. 

Разныя  извгьоюя.  Ф.  М  а  к  л  е  р  ъ.  с  Моисей  Хоренсий  и  труды  А.  Каррьера». 
Иекрологъ  профессора  армянскаго  языка  Каррьера,  изв-Ьстнаго  изсл'Ьдователя 
вышеназваннаго  писателя  УШ  в'Ька. 

Ежемгьсячныы  бюллетень  Лкадемги  надписей  (въ  Париже).  Зас'Ьдан1Я 
въ  ма* — тл'Ь  1902  г.  Масперо  открылъ  въ  египетской  пирамид*  подземелье 
съ  многочисленными  мум1ями  римскаго  времени.  При  обряжан'ш  мум1Й  пошли 
въ  Д'Ьло  разныя  исписанныя  бумаги,  фрагменты  коихъ  удалось  возста- 
новить.  Почерки  II  и  Ш  вв.  по  Р.  X.  —  Т.  Рейнакъ  добылъ  въ  ЕгипгЬ 
остраконъ  съ  14  строчками  греческой  риемованной  прозы  въ  форм*  даалога. — 
Въ  Константинопольсмй  музей  поступили  3  больппя  мраморныя  статуи,  вели- 
колепная женская  голова,  найденная  въ  1902  г.  въ  Айдин*,  и  важный  6а- 
рельефъ,  представляющ1й  Еврппида. -  -  Г.  Оппертъ  закончилъ  чтеше  первой 
части  цилиндра  Гудеа. — Близъ  Кареагена  въ  пуническомъ  некрополе  найденъ 
четвертый  саркофагъ  изъ  б-Ьлаго  мрамора,  украпгенный  изяп^ною  живописью, 
преимущественно  краснаго  и  синяго  цв-Ьтовъ. — Дс-Мелли  представляетъ  сводъ 
древн'Ьйшихъ  изображен1й  Спасителя.  До  325  г.  Христосъ  всегда  изображается 
безъ  бороды.  ДревиМшее  изображен1е  съ  бородой  —  на  эмалированной  чаш*!} 
Константина  въ  Британскомъ  музе*.  На  основан1и  древн'Ьйшихъ  образовъ 
Спасителя  Сесиль  Торръ  полагаетъ,  что  Христосъ  распять  былъ  21  года. — 
К  л  е  р  м  о  н  ъ-Г  а  н  н  о  о1шсываотъ  три  новонайденныя  печати  временъ  1удвй- 
скихъ  царей. — Въ  Алжир*  подъ  алтаремъ  древней  христ1анской  часовни  най- 
дены 3  вазы  и  небольшой  мраморный  ларецъ.  Надпись  гласитъ,  что  въ  немъ 
хранились  М01ЦИ  свв.  Юл1ана,  Лаврент1я,  Феликса  и  Пастора;  сооруженъ  онъ 
въ  581  году  м'Ьстнымъ  е1Шскопомъ  Коломбомъ. — Въ  Сузахъ  Морганъ  нашелъ 
черепки  вазы  греческой  работы. 

Нацгональное  Общество  антикваргевъ  Францги.  Зас4дан1Я  замай — шнъ 
1902  г. 

Архвологическгя  глзвгьстЫ  и  корреспанденщя.  Скульптуры  римскаго  вре- 
мени въ  Бае*  (Англ1я). — Составъ  Британской  Академхи. — Статуя  Меркур1я  В'ь 
МонсЬ.  —  Римсюе  золотые  рудники  въ  Португал1и,  найденные  тамъ  боерами, 
перевезенными  въ  11ортугал1Ю  во  время  войны. — Въ  Руврейскомъ  л^су  (Фран- 
щя)  найдены  остатки  галло-римской  эпохи;  въ  томъ  чистЬ  развалины  неболь- 
шого храма.  —  Сумасбродная  книга  о  Вавилон*.  Издана  въ  2-хъ  томахъ  въ 
ЛейпцигЬ  г.  Винклеромъ.  Авторъ  разбираетъ  истор1ю  Израи.1Я  и  относитъ  всю 
еврейскую  летопись  къ  вавилонской  астральной  миеолопи.  Такъ,  Авраамъ — 
это  лунное  божество;  также  и  Хаковъ;  1осифъ  —  зимнее  солнце.  Удивите.тьн'Ье 
всего  то,  что  эта  книга  наныа  приверженцевь  и  посл-Ьдователей.  Рецензентъ 
взываетъ  къ  здравой  критик*  для  бозпощаднаго  порицан1Я  подобныхъ  брод- 
ней.— Туринскхй  саванъ.  Г.  1Птен'1»  доказываеп.  неточность  сообщенШ  о  фото- 
графнческихъ  снимкахъ  ШсХ.  -  Библ^ограф^я,  И.  Копаръ.  «Сборникъ  египет- 
скихъ  памятниковъ»  (Брюссель  1902  г.).  Съ  50-ю  таблицами  неизданныхъ 
вещей. — К  де-Уйфальви.  сФизичесшй  обликъ  Александра  Ве.1Икаго»  (Па- 
рижъ  1902),  съ  22  таблицами.  —  К.  Монге.  «Дижопская  Шартреза». — 
А.  Буллье  и  Л.  Сервьеръ.  сСвятая  Фуа»  (В'Ьра),  1900  г.  Ея  моищ  по- 
чиваютъ  въ  Конкахъ  (Франщя). — А.  Вен  тури.  сИсторхя  искусства  въ  Ита- 
лии».— А.  Люисъ.  «Синайсюе  этюды»  (Лондонъ,  1902).  О  сир1йскихъ  еванге- 
Л1яхъ.  Опись  сирШскихъ  и  арабскихъ  рукописей  монастыря  св.  Екатерины 
на  Сина*.  Рукописи  V — VI  вв.  первоевангол1я  1акова;  оно  допио  до  насъ  въ 
греческомъ.  коптскомъ  и  сир1йскомъ  текстахъ.  Съэтимъ  очень  древнимъ  ало- 
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крдк^хъ  были,  по  предан1Ю,  энакошл  Оригенъ  и  св.  Юстинъ.  Книга  сПере- 
ходгь  Марш»  была  съ  давнихъ  врененъ  отвергнута  церковью.  Вся  эта  апо- 
:<|»ачвская  литература  представляетъ,  по  выраженш  рецензента,  неизм'Ьрн- 
нелепости  и  оттЪняетъ  превосходство  каноннческихъ  книгъ.  Надо  отдать 
дол2юую  справедливость  церкви,  сумевшей  р'Ьшительно  отвергнуть  апокрн- 
фвг^хесия  творешя.  —  К.  Баамаджанъ.  «Клинообразная  ванская  надпись 
Л1аь^азкерта».  Въ  ней  упоминается  Рузасъ  Ш-й,  царь  Урарту.  Это  народъ — 
п^Р^^Д^окъ  армянъ,  обитавшШ  на  сЬвер^  Кавказа.  Надпись  гласить  о  ремонтЬ 
дво^^ца  царемъ  Менуасомъ,  сыномъ  Испуиниса,  современникомъ  Ададъ-Ни- 
Ш  (811—783  г.). 
Обаорь  »пшр(лфцчеекиисъ  сообщеигй  о  римской  старингь. 

ЫоуетЪге-ОёсбшЪге  1902. 

П.  Гоклеръ.    «Раскопки  въ  Тунисе».    Пуничесшй  некрополь   въ  Дер- 
1*1.  (Кареагенъ).  Зд'Ьсь  впервые  причалили  финшийцы    и  основали  древиШ 
1Ст>  1м^бе,  а  затЬиъ — Кареагенъ.  Некрополь  представляетъ  постепенную  историо 

и  даетъ  ъ(Л  посл'Ьдовательные  типы  погребенШ  отъ  финик1йскихъ  до 
скихъ  могилъ.  Точно  определить  время  древмьйшихъ  тюгребенгй — затрудни- 
Е^но.  Некоторыл  могилы — VII  и  УШ  в^Ьковь;  это — колодцы,  на  дн*  коихъ, 
западной  стороны,  выкопана  камера,  гд1^  лежитъ  покойникъ  или  его  пе- 
>.  Размеры  и  обстановка  этихъ  камеръ  варшруются  отъ  простой  комнаты, 
*руцт%,  до  большихъ  подземелШ,  обставленныхъ  громадными,  высЬчеиными 
:^Н1ыми  глыбами,  покрытыми  извнутри  густымъ  слоемъ  извести.  Сверху 
^^.^ЩЛРовый  или  кипарисовый  потолокъ  и  надъ  нимъ  остроконечная  крыша.  На- 
'*и:^ад  съ  VI  в^ка,  появляются  саркофаги  ц^льнаго  камня.  Въ  могилахъ  — 
^*^<&л|яная  м1ютная  посуда  и  привозныя  гречесшя  вазы  (VII  в'Ька).  Между 
^1^о^ими:  коннческ1е  ковпш  и  двойныя  чаши.  Въ  каждой  могил'Ь  .зампа  одвухъ 

»,  которая  ставилась,  на  патер'Ь,  на  животъ  мертваго  и  зажигалась, 
х^адаются  глиняныя  уродливый  фигурки,  также:  ожере.1ья,  браслеты,  нагруд- 
м,  серьги,  скарабеи,  египетск1е  амулеты  въ  вид4  кружковъ  изъ  яицъ  страу- 
^^^т»  съ  начертанными  человеческими  лицами.  Порядочно  золота,  очень  чи- 
^т^хх),  въ  вид*  украшешй;  медальоны  съ  уреусомъ  и  полум-Ьсяцемъ  на  шар*; 
^1^**1|4ски  въ  вид*  амфоръ,  тяжелые  перстни  съ  хероглифами,  кольца  съ  под- 
^^зясными  эмалевыми  или  каменными  скарабеями.  Серебро  р*дко.  Бронзовыя 
^'-^^^^д^я  зеркала,  кимвалы,  колокольчики,  топорики.  Геммы  изъ  яшмы,  сердо- 
■^^^^зц  кристалла.  Янтарь  и  кораллы  —  р4дки.  Прозрачнаго  стекла  еще  н*тъ. 
'^Т^^стиики  и  гвоздики  изъ  слоновой  кости,  украшавшхе  деревянные  ларцы  съ 
шовыми  ручками.  Трупосожжен1Я  н*тъ.  Покойникъ  лежитъ  у  входа  въ  ка- 
7,  головой  на  3.,  ногами  къ  выходу.  Обвитъ  въ  саванъ.  Изр*дка — дере- 
иые  гробы  съ  бронзовыми  гвоздями  и  рукоятками. — Вторая  этха,  Сарко- 
'и  м8ъ  ц*льныхъ  камней.  Надъ  головой — жертвенникъ  съ  6-ю  различными 
^  '^дамн;  лампы,  бронзовые  топорики.  Внутри  саркофага — украшен1я,  кольца» 
^^^Х^лга  (только  одна),  скарабеи  въ  дорогихъ  оправахъ,  которые  носились  на 
^*  на  шнур*.  Эпоха:  VI — V  вв.  до  Р.  X.  Появляются  гречесия  черно- 
^^ныя  вазы.  М*стная  посуда  становится  изящн*е,  лампочки — меньше  и 
тда  украшены  красками.  Появляются  и  гречесюя  лампочки.  Страусовый 
^ц  ^(а  обработываются  тщательн*е.  БольшГя  глиняныя  маски  зам*няются  ми- 
^^^*хюрнымн  изъ  яшмы  или  слоновой  кости.  Изобилхе  амулетовъ  и  мелких!» 
^^^^ирныхъ  нзд*л1й.  На  одномъ  ожерель*  —  сер1я  египетскихъ  божковъ  изъ 
ъ!?^^яовой  кости  и  эмали.  1ероглифическ1я  надписи  зам*нены  безсмыслен- 
кареагенскими  подражашями.  Металлическ1я  пластинки  (амулеты)  съ 
[ескцми  письменами,  сокрытый  въ  золотыхъ  или  серебряныхъ  футлд- 
Золото  р*же  и  мен*е  чисто.  Появляются  электръ,  серебро  и  стек- 
[е  сплавы.  —  Третья  эпоха  (начиная  съ  IV  в*ка).  ПуиическЫ  монеты. 
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Пуническхя  могилы  занямаютъ  нижше  слои,  сверху  же — полный  хаосъ  раз- 
ныхъ  развалинъ,  относящихся  къ  10-ти  стол'Ьт1Яыъ.  ЗдЪсь  рядомъ  и  язы- 
ческШ  божокъ,  и  византШская  базилика  съ  часовнями  и  баптнстер1ями.  Ку^- 
мическш  кварпгалъ.  Продавцы  сосудовъ  расположились  подл^Ь  кладбища.  Най- 
дены ихъ  горны.  Одно  изъ  такихъ  заведешй  застигнуто  было  при  взятШ  Кар- 
еагена  Сципюномъ.  Оно  еще  содержало  собраше  формъ,  сосуды  съ  красками 
и  несколько  тысячъ  горшковъ  и  вазъ,  разставленныхъ  по  категор1ЯНЪ.  Най- 
дены также  развалины  гранд1ознаго  римскаго  театра  (одеумъ),  уничтоженнаго 
Вандалами  въ  439  г. — Р.  Дюссо.  «Надпись  въ  Энъ-Немара»  (Сир1я),  Начер- 
тана на  камн'Ь  набатейскимъ  (арабскимъ)  алфавитомъ.  Важна  для  исторш 
арабскаго  языка.  Самый  древнШ  досел'Ь  изв'Ьстный  арабскШ  (куфическШ)  тексп! 
относится  къ  512  г.,  другой — къ  568  г.  по  Р.  X.  Куфическое  письмо  является 
результатомъ  постепеннаго  преобразован1я  набатейскихъ  формъ. 

Археологическгя  извгьстгя  и  корреспонденцгя.  Известное  собраше  г.  Пьетта 
пожертвовано  имъ  въ  С.-Жерменсшй  музей.  Каменный  в'Ькъ,  время  сЬвернаго 
оленя  и  первый  жел'Ьзный  в']^къ.  Знаменитый  гравюры  и  изваятя  изъ  вося:ей 
сЬвернаго  оленя  въ  Мазъ-Азилъ  свид'Ьтельствуютъ  объ  искусств*,  безсл'Ьдно 
исчезнувшемъ.  Въ  Микенахъ  ум-Ьнье  рисовать  обнаруживается  въ  1500  г.  до 
Р.  X.  Во  Франщи  такихъ  артистовъ  не  было  до  Х1П  в.  по  Р.  X.  Собранш  Пьетта 
посвящается  особый  залъ.  —  Раскопки  г.  Вольграффа  въ  Аргос4.  Микеншй 
вопросъ.  Пять  куполовидныхъ  гробницъ;  декоративная  живопись,  храмикъ, 
жсртвенникъ  Аполлона,  обломки  глиняныхъ  вазъ,  бронзовые  сосуды,  статуетки, 
колонны. — Конгрессъ  историческихъ  наукъ  въ  Рим*  (весной  1903  г.).  Возбу- 
жденъ  вопросъ:  вправ'Ь-ли  консерваторъ  музея  воспретить  срисовку,  ф(пч)графн- 
рован1е  и  снят1е  сл'Ьпковъ  съ  предметовъ?  Рецензентъ  говорить,  что  гЬ,  «ко- 
торые этимъ  стараются  пом'Ьшать  занят1ямъ  другихъ,  обыкновенно  ссыланутся 
на  нам'Ьреше  лично  издать  эти  вещи,  однако  они  ничего  не  издаютъ.  Следо- 
вало бы  установить  срокъ,  въ  течете  коего  археологъ  сохранялъ  бы  за  собою 
исоючительное  право  издашя  находокъ».  —  Древняя  эптрсгфика. 

к.  Б. 
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Р.  Верно.  €  Раскопки  Монакскаго  принца  въ  Босъ-Русс*.  Новый  чело- 
в^^чесшй  типъ>.  Князь  Монакск1й,  настойчиво  продолжая  свои  раскопки,  до- 
стигъ  значительныхъ  результатовъ.  При  раскопкахъ  соблюдалась  строжайшая 
систематичность.  Руководилъ  ими  аббатъ  Вилльневъ.  Приняты  самый  мелочныя 
предосторожности  и  заведенъ  безпрерывный  надзоръ.  Каждый  слой  подверг- 
нуть былъ  самому  тщательному  надзору.  Каждый  предметъ,  по  м'Ьр^  извле- 
чешя  изъ  земли,  отм'Ьчался  номеромъ.  Не  допустима  ни  малейшая  ошибка  или 
см^шеше,  даже  случайное.  Князь  Монакск1й  намеревается  въ  будущемъ  по- 
святить своимъ  изсл'Ьдовашямъ  особое  издаше.  Въ  1874  году  г.  Ривьеръпро- 
извелъ  поверхностный  И8ыскан1я  въ  Д^тскомъ  грогЬ».  Зд-Ьсь,  на  глубин*  2,70м., 
имъ  были  найдены  два  д-Ьтскихъ  скелета.  Оба  ребенка  (около  10  л^тъ)  умерли 
и  похоронены  одновременно.  У  каждаго  было  только  по  поясу  изъ  сотенъ  мед- 
кихъ  просверленныхъ  раковинокъ.  При  костяхъ  найденъ,  кром4  того,  кремне- 
вый скребокъ.  Фауна  состояла  преимущественно  изъ  свиней,  козуль  и  оленей. 
Найдены  также  неболып1я  привески  изъ  энкринитовъ.  Новый  изсл'Ьдовашя 
показали,  что  самый  древн1й  очагъ  помещался  на  скал*.  Когда  первые  оби- 
татели грота  удалились,  то  ихъ  сменили  пены,  разыскивавш1я  кости  зкивот- 
ныхъ,  собранныхъ  въ  грот*  челов*комъ.  Пены  потревожили  очагъ  и  оставили 


^)  См.  Приб.  1гь  вып.  б,  стр.  76 — 86. 
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рага  облекали  въ  царсщя  од'Ьяная  для  изображви1Я  добраго  царя  Сатурна.  Онъ 
икЪлъ  право  пользоваться  и  злоупотреблять  своей  властью.  По  истечен1я  ЗО^ти 
дней  царя  заставляли  убивать  самого  себя  на  алтаре  бога  Сатурна.  Въ 
303-мъ  г.  жребШ  палъ  на  солдата-христ1анина  Дащя.  Не  желая  осшюрнить 
себя  передъ  смертью,  ДацШ  отказался  отъ  ]ролц  царя. 

Въ  классическую  эпоху  царь  римскихъ  СатурналШ  является  только  акте- 
ромъ,  но  прим'Ьръ  св.  Дащя  показываетъ,  что  въ  бол'Ье  древнее  время  этотъ 
царь  утрачивалъ  н  корону^  и  жизнь.  Торжество  заканчивалось  человЪческимъ 
жертвоприноп1ен1емъ,  о  которомъ  сохранилось  впосл'Ьдствш  лишь  смутное  вое- 
поминаше.  Карнавалъ  у  хриспанскихъ  нгфодовъ  представляетъ  отголосокъ 
тЪхъ-же  римскихъ  Сатурнал1й.  Характерной  чертой  карнавала  является  урод- 
ливая кукла,  олицетворяющая  лраздникъ,  которая  посл'Ь  краткой  карьеры 
славы  разрушается  или  сожигается  всенародно.  Эта  кукла — ^царь  карнавадаг— 
является  такимъ  образомъ  отголоскомъ  древняго  Сатурна.  Въ  РтЛ  въ  вдоху, 
когда  годъ  начинался  1-го  января,  Сатурналш  праздновались  въ  декабре;  когда 
же  начало  года  совпадало  съ  1-мъ  марта, — Сатурнал1и  происходили  въ  фе^алЪ. 
Сатурнъ  былъ  собственно  богомъ  хл'Ьбопашества  ($а1а).  Аналогичные  обычаи 
существовали  въ  КригЬ  и  др.  м'Ьстахъ.  У  грековъ  Сатурнъ  именовался  Кро- 
номъ.  Родосцы  ежегодно  приносили  этому  богу  живого  чедов^Ька  въ  жертву. 
Его  выводили  за  городъ,  зд'Ьсь  опаивали  и  задушали.  Таковъ-же  былъ  въ 
Вавилон'Ь  праздникъ  Сацеа.  Зд'Ьсь  облекали  приговореннаго  къ  смерти  1фе- 
ступника  въ  царсшя  одежды  и  предоставляли  ему  даже  право  пользоваться 
царскими  наложницами.  По  окончан1и  празднествъ  съ  него  срывали  богатое 
облачеше,  с'Ьк.1и  его  и  зат^мъ  в^^шали  или  распинали.  Это  происходило  около 
25  марта.  Въ  празднеств'^  Сацеа  лежитъ  основан1е  еврейскихъ  правднествъ 
сПуримъ»  (жребШ),  о  которыхъ  впервые  упоминается  въ  кнйгЬ  Эсеири.  Это 
была  двухдневная  вакханал1я,  въ  течен1е  коей  распиналась  фигура  Амана  и 
загЬмъ  предавалась  огню.  веодос1евъ  кодексъ  воспретилъ  этотъ  обрядъ,  такъ 
какъ  указанное  употреблеше  креста  признано  было  оекорбительнымъ  для 
христ1анъ.  Однако,  обычай  в'Ьшать  или  сожигать  образъ  Амана  существуетъ 
въ  еврейскихъ  общинахъ  и  до  нашихъ  дней. 

Аналогичное  Пуриму  празднество  существуетъ  въ  Персш.  Оно  справля- 
лось и  въ  Вавилон'Ь;  здЬсь  участвовала  и  конная  процесс1я  въ  честь  безбо- 
родаго  царя.  Уже  Вейдландъ  указалъ  на  аналопи  въ  обращен1и  римскихъ 
солдатъ  со  Христомъ  въ  Херусалим'Ь  и  съ  царемъ  СатурналШ  въ  ДороспигЬ. 
Этимъ  объясняется  царское  од'Ьян1е  и  в'Ьнецъ,  над'Ьтые  солдатами  на  Тисуса. 
Хотя  римск1я  СатурналШ  происходили  въ  декабр'Ь,  а  Хисусъ  иреданъ  смерти 
весною,  но  возможно,  что  римскШ  гарнизонъ  въ  Херусалим'Ь  сл^довалъ  древ- 
нему обычаю  праздновать  сатурнал1и  въ  начал'Ь  года  (1-го  марта).  Сходство 
страстей  Господнихъ  съ  обрядами  Сацеа  поразительно.  Значеше  терноваго 
в'Ьнца,  какъ  предмета  страданШ,  появляется  гораздо  позже.  Поклонеше  же 
величеству,  которое  всл-Ьдъ  за  т*мъ  обречено  на  поругаше  и  смерть,  чрезвы- 
чайно напоминаетъ  ритуальное  д'Ьйств1е.  Римск1й  правитель  никогда  не  позво- 
лнлъ-бы  солдатамъ  такъ  обраи^аться  съ  челов'Ькомъ,  отводимымъ  на  казнь. 
Многое  въ  евангельскомъ  пов'Ьствоваши  разъясняется,  если  предположить,  что 
въ  то  время  года,  когда  происходили  эти  событ1я,  обрядъ  требовалъ  смерти 
кого-либо  изъ  приговоренныхъ,  съ  облечен1емъ  его  въ  царскШ  нарядъ.  По 
обычаю  полагалась  жертва,  и  Пилату  оставалось  только  предоставить  толп^^ 
выборъ  между  Христомъ  и  Вараввой.  Никогда  Пилатъ  не  посм%лъ-бы  при- 
гвоздить ко  кресту  надпись  сцарь  1удейск1й»  при  такомъ  подозрительномъ 
императоре,  какъ  Тибер1й,  даже  въ  вид'Ь  шутки,  еслибы  не  им'Ьлъ  въ  виду 
формулы,  освященной  обычаемъ.  Личность  Вараввы — очень  странная.  Откуда 
эта  необходимость  освобождать  эаключеннаго?  Странно  и  то,  что  имя  «Варавва» 
составлено  изъ  двухъ  арамейскихъ  словъ,  озлачающихъ  «отецъ»  и  <сынъ».  Та- 
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кшгь  образомъ  Варавва  значить  сьшъ  отца,  т.  е.  именно  то,  тЬмъ  себя  на- 
зывахь  1исусъ.  По  мн'Ьшю  Фразера,  Варавва — не  имя,  а  прозвище,  присвоен^ 
нее  жертве,  обреченной  на  смерть  ири  данномъ  обряде.  Оригенъ  (ок.  250  г. 
по  Р.  X.)  ссылается  на  рукопись  евангед1я  отъ  Матвея,  гд^^  читалось  (ХХУН, 
16):  €и  въ  ту  пору  былъ  п^гЬнникъ,  изв'Ьстный  подъ  именемъ  Хисусь-Вараввав. 
Этоть  удивительный  текстъ  встр'Ьчается  и  понын'Ь  въ  н'Ькоторыхъ  рукописяхъ. 
Напр.,  у  Марка:  €тотъ,  котораго  прозывали  Варавва».  Итакъ,  Варавва — это 
проавище,  данное  двойнику  1исуса.  Вся-же  повесть  о  выборе,  предоставленг 
номъ  Пилатомъ  народу,  —  поздн'Ьйшее  дополнен1е,  им'Ьющее  ц^ю  объяснить 
это  двойственное  наименоваше.  Какъ-бы  то  ни  было,  выводы  эти  не  лишены 
важнаго  значешя. — С.  Рейнакъ,  «Ошибка  Мальтуса».  Сто  л^тъ  тому  назадъ, 
въ  1803  г.,  Мальту съ  напечаталъ  свой  знаменитый  сОпытъ  изсл^довашя 
основъ  народонаселешя».  Онъ  доказывалъ,  что  населенность  возрастаетъ  въ 
геометрической  прогрессш,  между  т'Ьмъ  какъ  потребныя  человечеству  веш;ества 
умножаются  только  въ  ариеметической  прогресс1и.  Сл'Ьдовательно,  ростъ  насе- 
лешя  долженъ  влечь  за  собой  нищету  и  голодъ.  Теперь,  по  прошеств1и  ста 
Лть,  мы  вправ'Ь  пров'Ьрить  эту  теор1ю  на  основан1и  житейскаго  опыта.  Съ 
1801  по  1900  г.  населеше  земного  шара  увеличилось  съ  900  до  1558  мил- 
лоновъ,  т.  е.  болЪе  ч^мъ  на  50®/о.  Въ  Англ1и  въ  эпоху  Вильгельма  Завое- 
вателя (1086  г.)  насчитывалось  2  милл10на  жителей,  въ  1901  г. — 32^*  мил- 
Л10на.  При  такомъ  возрастати  населен1я  увеличилась  ли  одинаково  и  ни^ 
щета?  Статистика  говоритъ  противоположное.  Главная  причина  увеличешя 
населешя — уменьшеше  смертности. 

Научное  двиоюенге.  С.  Жозефъ.  сДолина  Конклюзъ»  (Нимъ,  1902), 
Археологическое  изсл'Ьдоваше.— Г.  Дешеллетъ.  «Кельпйская  археолопя  въ 
Е^опЬ».  Невозможно  различить  кельтовъ  отъ  галловъ  или  галатовъ.  Пер* 
вое  нашествхе  кельтовъ  въ  Галлш  ок.  1500  г. — не  доказанный  фактъ.  Кель- 
тгйская  археолопя  обнимаетъ  8  стол1т1й  до  Р.  X.,  т.  е.  перходы  Гальштат- 
СК1Й  или  первый  железный  в'Ькъ,  восходящШ  до  400  г.  до  Р.  X.,  и,  всл^дъ 
аа  нимъ,  перюдъ  Латэнъ  или  второй  жел'Ьзный  в'Ькъ,  заканчивающШся 
въ  самомъ  начал'Ь  1-го  стол1т1я  посл'Ь  Р.  X.  —  Б.  Шмитъ.  «Сводъ  архео- 
логическихъ  и  антропологическихъ  св'ЬдЬшй  по  бассейну  Марны ».—0.  Альм- 
гренъ.  сПогребешя  древнМшаго  жел^знаго  в'Ька  на  о.  Готланд'Ь».  Этотъ 
островъ  богатъ  некрополями,  но  авторъ  ограничивается  первымъ  жел'Ьз- 
нымъ  в4комъ  (пер10ды  I — V  по  Монтел1усу,  отъ  500  г.  до  Р.  X.  до  400  г. 
посА  Р.  X.).  Два  погребешя  съ  трупосожжешемъ.  При  мертвыхъ  бронзовый 
и  жел^^ныя  булавки  въ  форм'Ь  «лебяжьей  шеи»,  железный  ножъ  и  типичная 
посуда.  Четыре  погребешя  безъ  трупосожжешя,  несмотря  на  общераспростра- 
ненный по  всему  сЬверу  Европы  обычай  сожигать  мертвыхъ  подъ  конецъ 
бронзоваго  и  въ  начале  жел'Ьзнаго  в'Ьковъ.  Впрочемъ,  ташя  погребен1я  встре- 
чались въ  Богем1И  и  Силезш.  ВсЬ  остальные  могилы  содержать  трупосо- 
жжеше.  Маленьше  земляные  или  каменные  курганы,  иногда  окруженные  ка- 
менной сгЬной.  На  уровн'Ь  грунта — жженыя  кости  и  пепелъ.  Посуда  и  мечи 
р^дки;  часто  попадаются  фибулы,  поясныя  бляхи  и  массивный  кольца.  Около 
1-го  в%ка  по  Р.  X.  появляются  и  погребен1я  безъ  сожжен1я.  Скелеты  подъ 
курганами  вложены  въ  каменные  ящики  или  покрыты  плитами;  часто  боковое 
лоложеше;  головы  къ  С.  или  С.-В.  (общее  явлете  въ  течете  всего  жел^знаго 
в'Ька).  Фибулы  и  янтарный  бусы  р'Ьдки.  Массивный  бронзовый  кольца  и 
пряжки  своеобразныхъ  формъ,  У  головы — множество  маленькихъ  просверлен- 
иыхъ,  лолыхъ  бронзовыхъ  полушарШ  и  закругленные  кусочки  смолы.  Это,  в'Ь- 
роятно,  остатки  деревянныхъ,  осмоленныхъ  и  украшенныхъ  бронзой  сосудовъ, 
въ  котерыхъ  хранились  кости  покойниковъ.  Смоляныя  кольца  часто  встр'Ь- 
чаются  въ  скандинавскихъ  погребешяхъ.  Смолу  находятъ  и  въ  Гермаши.  Ее 
считали  то  хЬкарстврмъ,  то  аррматнымъ  веществомъ;  быть  можетъ,  это  остатки 
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дерёвянныхъ  сосудовъ,  уничтоженныхъ  о1в:ислен1емъ.  На  о.  ГотландЪ  они  частЪ 
вст^ИЬчаются  у  ногъ  скелета,  а  у  головы  —  глиняный  сосудъ.  Во  II  вЪк^к  по 
Р.  X.  встречаются  оба  типа  погребетй.  Часты  бусы  золотыя  и  стеклянныя,- 
украшенхя  отъ  роговъ  для  питья,  грузила,  ключи,  'замки  отъ  ларцевъ.  Въ 
III  в^к'Ь  по  Р.  X. — ^янтарный  бусы,  кольца  золотыя,  серебряный  и  бронзовый; 
браслеты  спиральные.  Смоляныя  кольца  исчезаютъ;  часты  стеклянныя  бусы  и 
костяные  гребни;  попадаются  и  стеклянные  сосуды.  Большигь  кургановъ  уже 
не  видать.  Погребешя  безъ  труп6сожжен1я  становятся  р'Ьдкими.  Скелеты  вы- 
тянуты на  спин'Ь  въ  каменныхъ  ящикахъ.  Попадается  оружхе.  —  Хайсесъ 
Вардъ.  €  Алтари  и  жертвоприношешявъ  древиМшемь  вавилонскомъ  искусстве». 
Алтарь  въ  самыхъ  древнихъ  памятникахъ  —  квадратный  (на  цилиндр^Ь  Нью- 
1оркскаго  музея,  свыше  4000  л.  до  Р.  X.).  Алтарь  поставленъ  передь  колес- 
ницей Бэла.  Его  перевозить  крылатое  чудовище,  а  сверху  изображена  богиня. 
На  алтар'Ь  два  гладюе  пирога,  надъ  которыми  жертвователь  совершаегь  воз- 
Л1яте.  Сл^ва  человёкъ  съ  плугомъ.  Другая  архаическая  форма  алтаря  — въ 
вид^^  песочныхъ  часовъ.  На  одномъ  цилиндре  огромной  древности  у  чеювЪ- 
ческихъ  головъ  —  птичьи  клювы.  Зд'Ьсь  изображенъ  богъ  Сиру  съ  зм^иньшъ 
хвостомъ.  — А.  Бэкэ.  «Ювелирное  д'Ьло  у  БельгШцевъ  въ  римское  время». 
Эмалированная  бронза. — Ф.  Путнамъ.  €  Задачи  американской  антрополопи». 
Происхожден1е  человека  въ  Америк'Ь  обязано-ли  одному  только  переселешю, 
или  было  н'Ьсколько  родоначальниковъ?  Въ  пользу  посл^Ьдняго  говорить  чрез- 
вычайное разнообраз1е  этническихъ  типовъ.  Подробности  о  маундъ-бшЕьдерахъ 
(насыпателяхъ  кургановъ).  Сложные  рисунки,-  символичесшя  нзваяшя  живот- 
ныхъ  на  кости  и  камн'Ь.  Курганы  съ  площадками.  Изображеше  зм'Ья,  обрядъ 
сожжен1я,  жертвенные  алтари.  Строители  кургановъ — тоть  же  народъ,  что  и 
въ  Мексик'Ь.  Челов'Ькъ  появляется  уже  въ  четвертичную  эпоху.  Переселешя 
происходили  въ  палеолитическШ  и  неолитическШ  перюды  и  позднее.  Ника- 
кихъ  соотношенШ  между  этими  пер10дами  въ  Америк'Ь  и  одноименными  эпо- 
хами въ  Европ*  н^тъ. — А.  Ашмидъ.  сЛупусъ  въ  Америк*,  до  Колумба,  по 
изображетямъ  на  перуанской  керамик*».  Эта  керамика  возбудила  рядъ  ги- 
потезъ.  Въ  уродливыхъ  челов^ческихъ  изображен1яхъ  съ  различными  иска- 
жен1ями  лица  и  тЬла  признавали  прокаженныхъ.  Проказа,  по  мн*н1ю  Вир- 
хова,  занесена  въ  Америку  изъ  Аз1и  до  испанскаго  покорешя.  —  Баронъ 
де  Бай.  сУ  татаръ.  Отъ  Дербента  до  Елизаветполя»;  сГорсме  евреи  и  евреи 
грузинсюе»;  «Въ  Имеретш>  (Парижъ  1901 — 1902).  —  Коганей.  «ИзмЪреше 
китайскихъ  мужскихъ  череповъ ».  —  Ф.  Старръ.  » Физичесшя  особенности 
инд*Йцевъ  въ  южной  Мексйк*!. — Ж.  Хеберъ.  «Техника  перуанскихъ  гои- 
чаровъ>.  Предметы,  вылитые  изъ  формъ.  —  П.  Себилльо.  «Культъ  камней 
во  Франц1и>.  Обрядъ,  переживш]й  в'Ька.  Во  многихъ  областяхъ  камни  изл^- 
чиваютъ  болезни,  возбуждаютъ  любовь  и  плодовитость.  Обряды  восхожден1Я, 
скольжен1я,  стоян]я  на  камн'Ь;  прол^^зан1е  черезъ  или  подъ  камень;  хоавдеше 
вокругъ  камня;  обломки  камня,  служащ1е  амулетами;  чудодейственные  отпе- 
чатки и  вода  съ  этихъ  оттисковъ.  И  понын*  населен1е  почитаеть  мегалитиче- 
ск1е  памятники  и  некоторый  скалы. — Е.  Дуркгеймъ.  «О  тотемизм* •.Дв4отли- 
чительныя  черты  тотемизма  суть:  уважеше  къ  жизни  тотема,  котораго  запрещено 
убивать  или  съ-Ьдать,  за  исключен1емъ  особыхъ  случаевъ,  когда  в'Ьруюпце  купно 
вкушаютъ  тотема,  и  эксогам1я,  т.  е.  запреть  того  же  тотема  или  клана  вступать 
между  собою  въ  бракъ.  Первоначально  существовалъ  общШ  табу,  запрещавши 
проливать  кровь  родичей.  Изсл'Ьдован]я  центральной  Австралш  указываютъ, 
однако,  на  существован1е  тотема  безъ  какого-либо  уважешя  къ  жизни  членовъ 
клана  или  эксогамш. — П.  Себилльо.  «Фолклоръ  рыбаковъ».  (Парижъ  1901).  У 
всЬхъ  рыбачьихъ  племенъ  встр'Ьчаются  одни  и  тЬ  же  суев'Ьр1я  о  вл1ян1и  друже- 
ственныхъ  или  враждебныхъ  божествъ. —  В.  Торканъ.  «Населен1е  Фраш]^ 
по  переписи  1901  г.». — К.  Вудреффъ.  сЧерепъ  цивыизованнаге  челойка 
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его  двол:юцш».  Цивилизащя  мало  вл1яетъ  на  увеличвше  в'Ьса  мозга. — А.  Нис- 
тремъ.  «Вархацш  формъ  челов'Ьческаго  черепа >.  Въ  связи  съ  занят1ями  че- 
юв^кка  видоизменяется  въ  течен1е  в'Ьковъ  и  форма  его  головы.  Монголы,  про- 
водящ1е  часть  жизни  на  кон'Ь, — брахикефалы,  лапонцы,  'Ьздящ1е  въ  саняхъ, — 
также.  Однако  эскимосы,  ведущ1е  такую  же  жизнь, — ^долихокефалы.  Во  многихъ 
древнихъ  погре6ен1Яхъ  встречены   долихокефаличесше  черепа   тамъ,  гд^  со« 
временное  насвлен{е  —  брахикефалическое.  Возможно,  что  сокращен1е  головы 
1фоизошло  не  всл'Ьдств1е  скрещиван1Я,  а  отъ  прогресса  цивилизацш,  давшей 
чеIов^Ьку  возможность   избегать  тяжелыхъ  работъ,  заставляющихъ  его  наги- 
баться впередъ.  Теор1я  эта  открываетъ  рядъ  новыхъ  воззр'ЬнШ.— А.  Шлицъ. 
«Изучеше  д'Ьтей  въ  школ^Ь  для  опред'Ьлен1я  ихъ  расы». 

Извгьстгя  и    корреспонденцгя.    Некрологи:    Андрей    Сансонъ,    Рудольфъ 
Вярховъ.  —  Программа  курса  въ  Училшцп»  Антропологш  въ  Парижгь.  Пред- 
меты: доисторическая  антрополопя;  общая  антрополопя;  географ1я  анатомиче- 
ская, зоологическая,  физшлогическая  и  антропологическая;    эмбр1олопя,  этно- 
лог1я;  9тнограф1я;   этнографическая  технолопя  и    лингвистика;   сощолопя  и 
сравнительная  исторхя  религш  и  философш.  Въ  числ^  преподавателей:  г.г.  Ка- 
Дитадъ,   Манувр1в,  Мортиллье,    Заборовсюй  и  др. — Доисторическая  живопись 
9*л     сшпмаосъ   пегцеръ   въ    Испанги,    Эмиль    Картальякъ    занятъ,    вм'ЬсгЬ   съ 
дббатомъ    Брелемъ,   изучешемъ    живописи  и  гравюръ,  покрывающихъ  сгЬны 
ПНУха  Алтамиры  въ  провинщи   Сантандеръ.  Р]жедневныя  открыт1я  приводить 
нзо^|^Ьдователвй  въ  восторгъ.   Картальякъ   сообщаетъ,  что  аббатъ  Брель  при- 
^взоть  въ  Парижъ  крайне  удивительный  альбомъ  рисунковъ.  Живопись  вели- 
^^отгаенная,  сложная,  оригинальная.  Безчисленноё  количество  знаковъ  и  граф- 
^        'овъ,  покрывающихъ  огромный  пространства. 

МисЫя  въ  Абиссингю.  Разныя  суев'Ьр1я,  отголоски  прежнихъ  в'ЬрованШ, 
Библгаграфгя, 

)6  6.  1^оувтЬге-В6сегаЪге. 

Статьи.    М.   Аршамбо,  «Мегалиты    въ  Новой-Каледон1и».   Скальные 

р^^^Тнки,  кресты,  звезды,  чашечные  камни. — К,  де-Уйфальви,  «Ирано-индай- 

иконограф1я  и  антрополопя».  (Продолжен1е).  ФизическШ  типъ  современ- 

индусовъ.  По  приход*  въ  Индш,  ар1йцы  скрестились  съ  местными  пле- 

ами   и  образовали  теперешнхя  расы.  Когда-нибудь  удастся,    быть  можетъ, 

[ти  въ  горахъ  бол^е  чистую  расу  ар1йцевъ. 

Научное   двиоюенге,   Де-Ламотъ,    «Террасы    долинъ    Мааса,    Рейна  и 
[».^-В. Вреггеръ,  «Ледниковые  перюды въ  Христхаши». — И.  Д  а р в е и ъ, 
ервыя  изваян1я  доисторическаго  человека! .  Авторъ  вм^сгЬ  съ  г,  Тьелленъ 
У^^^сатриваетъ   сл^Ьды  человеческой   руки    и   изваяшя  на  множеств*  кремней. 
*^ег^ен8внтъ  считаетъ  ихъ  игрой  природы. — А.  Арселинъ,  сДолина  Соны  въ 
Четвертичную  эпоху».  —  А.  Риччи,   «Посл*-п.1Юценовыя    млекопитаюпця  въ 
^нвдрскнхъ  вурганахъ».  Мамонтъи  носорогъ-тихоринъ. — Е.  Фурнье  и  И.  Ре- 
^^вденъ,  «Доисторичесшя  разыскатя  въ  южной  Франщи».  Интересенъ  фактъ 
Находки  мамонта  въ  столь  южной  местности. — Лавилль  и  Ролленъ,  сГры- 
^^Щ  четвертичныхъ наслоенШ». — Л.  деПовъ  и  Е.  Гюбларъ.  сРаскопки  въ 
Бедьйи».  Каменный  в'Ькъ. — Разные  авторы.    «Археологическ1я  изыскан1я 
въ  разныхъ  м*стахъ    Фрашци-. — Р.  Гранжъ  и  друг! е.   «Каменный  в'Ькъ 
^  А^мшр•Ь».  Пелазгическ1я  постройки  и  отточенные  кремни. — Т.  Вестроннъ, 
•Дольмены    Ирланд1и>.  —  Маркизъ    де-Надальякъ,    «М-Ьдный    в'Ькъ». — 
^-  Коффей,  «Ирландсйе  медные  кельты».    Описаше  84  м-Ьдныхъ  топоровъ. 
^^^^Ичесйе  анализы. — А  вено  де  ла  Грансьеръ,  « Изыскан!  я  въ  Бретани » . 
^^ДЗемныя   камеры    неолитическаго  времени. — Аббатъ  Клерхутъ,  сПред- 
«еты   бронзоваго    в-Ька   въ  свайныхъ  поселен1яхъ   Бельпи». —  И.  Лейте  де 
^^концеллосъ,  «АрхеолопяПортугал1и>(ЛиссабонЪ;1902).— М.Гер  не  съ, 
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«Пэсл1доват1  по  кошохт  берегу  Дтнаж». — ШожФатн.  сНекрооиь  т  Бач1, 
жъ  дсошгй  Шрш».  Тртп'.кожхеше.  Гадыгтагскаж  эаоха  (ж.  СООг.  »  Р.  X.) 
н  Латэвъ.  Фмбтхы,  броЕз>>виж  вазм  съ  гроффстанн  этруссжаго  тшаж,  бря- 
эовые  шлемы  съ  датжнско!  налаки>  сПротентсъ».  жехкэше  ■— ■".  яга. 
ЖОПЫ!  ■  т.  а.:брокэ>важ  стагтепса  кжка. — Г.  Серъ.  сОравхкввспе  ктр- 
гавы  ■  колеснжды».  Расвошш  15о«> — 1^Ш  гт.  сДух^ж)!  югсшв.  Бмкшши 
прж  2-хъ  дошить.  Статтртжя  лопкахж.  жеджкхж  ж  Н^яггужа.  Рас&якж  ррт- 
сжжхъ  •:)фждер»?въ  въ  1^7^  г.:  серебржкый  ппсгь.  чаша,  треоояижжъ^  Ржсымм 
Д*збртсБаг?  (.хжрект*?ра  О^фгй^гсаго  жтэеж)  въ  1^93  г^  б^^шшшиж  ж  а^г1|жы1 
тжрашев1ж  четыреxж1}^есво^  Бздесшсш.  Ра«:Е011Кж  Сера:  тжр^жжь  ккксжжжн  е 
2  кооесагь;  П'  в.  по  Р.  X. « По  жж1нпю  репевэеЕга — I  ж.  ю)  Р.  Х.^) — ^Д.  Эжаж€V 
«Дв1эрецъ  въ  КноссЬ  я  егз  отношевхе  жь  Егжпту».  Очежь  ткежаж  свс&  съ  Егжж- 
то1г^  Во  хвязрсгЪ — хнохесп»)  кожзатъ  ж  Е0жур«71ъ.  Бо^жл^рсть  ж  ашба^ожк 
Стиль:  сж^сь  жж^енокаго  в  египвт>:каго.  Е|>аонна.  въ  форжк  лотоса,  шух^к^ 
жжваетъ  б^дьпгую  аорфжр«>в7в>  лажпу.  Ларепъ  «гъ  жнцусташжжж  шягь  отклж- 
ф«эвалнаг*}  р:>рнаг}  хрт(.т:]ля:  жвшатюры:  фресжж^  кюоражавопж  кгижъ  ж 
Л|дей.  охохихъ  «гъ  египет^гкяжъ  типожъ.  н«)  (:вое«}45разныть:  два  вжза  жжсъ- 
женъ:  1ер^глифы  и  линейное.  Крить — это.  аовжджжожу.  бжоле#сва1  Еаяторъ. 
Д1|}рит'.>вая  филфка  временъ  XII  династги.  Исконн()е  еппктсжое  влжжве  на 
Крить. — К.  Г;1йлл;1ръ.  «МендесскШ  оаранъ  и  дожяштпнг  ожца  въ 
Егиягк». — Г.  П;111нлльо,  <  Развнтте  оощальныгь  потребностей  у 
Л.  Вильзеръ,  *Сел»^к1ия  въ  телов^ческожъ  род*»  ж  «О 
здоровье  и  языкъ>. — Л.  Фирлингъ.  сСлавдне  въ  Бавар1ж».  КквоторЕхж  пае- 
жена  проникли  въ  глубь  Гержанш  въ  1авшя  времена.  ТажожЕС  Оботркгя. 
Венды«  Сора«)ы.  ,1алмигы.  Чехи.  Хоравы  и  Еарантане. — Е.  Пар  ж.  «Дожсто- 
ржчесия  поселен1я  въ  ^1янам*>-  —  Ц.  Л  а  б  б  е.  «<Зстровъ  Сахалжнъ  >. — ^Г.  Р  о  л  ж  н  ъ« 
«Путешеств1е  г-зш  Еишгслей  въ  АфрнБ^в.  Чрезвычайное  суеккр1е.  9ь  жертву 
мертвому  арпносятъ  еп)  хенъ  и  рабовъ.  дабы  мертвецъ  не  явился  мстить  за 
б^дныя  аохороны. 

Новости  ы  корресноноенц1л. — Ненрологъ  Александра  Бертрана.  0ь  лолж- 
шкти  директора  С.-Жерменскаго  музея  его  заступилъ  С.  Рейнасъ. — Лалуа. 
Снн1я  пятна  за  аоворогденныхъ  монгольской  расы  докааываютъ.  что  ж  кельты 
нринаддегатъ  къ  эр)й  раек.  С.  Рейнакъ  оъ  этнмъ  не  оогласенъ. — Во  фран- 
цузе комъ  (.уданЬ  найдены  как1я-то  крунныя  развалины,  быть  можетъ  егжпет- 
скаг"  или  фнндшй(:{иШ)  происхоадешя. — Въ  Англш  найдены  жногочжслевнЕЮ 
аалеолитичесие  огт«^ченные  кремни.  —  Въ  Кантал*к  ( Франщя;  накдшы  древ- 
ности эпохи  Латздъ. 

10. 

ге|Ьс1|гт  »г  В)мо1офе.  11>02.  НеП  V  м. 

Г.  Коосиннл^  сИндогерманскШ  вопросъ  оъ  архе«)логжче€ко1  точжж  з|Н|- 
шя>.  Происхождеше  нндогермандевъ.  Въ  настоящее  время  никто  нзъ  ученнхк 
за  ис&люченхемъ  Мовтелхуса.  ухе  не  придерживается  мнЪшя  о  восточношъ 
происхохдеши  нидогермандев'ь.  Были  защитники  и  окандинавскаго  нхь  про- 
исхождешя.  но  в^рн'Ье  искагь  ро.юночальниковъ  индогерманскить  пдеженъ 
въ  центральной  Ь:вро11'Ь.  но  сйвернымъ  оклонамъ  Лльдъ.  Каменный  вгккъ  на 
скверЬ  Ёвроиы  л'кштся  на  два  пер1ода.  Во  вт«)ромъ  появляются  дольмены 
и  керамика  съ  веревочными  украшешями.  -За  зтимъ  орнаментомъ  сл1иуетъ 
орнаментъ  поясами.  Въ  это  время  «начало  Ш-п>  тысячел%т1я  до  Р.  X.) 
заметны  хва  сильныхъ  геченхя  цндогермандевъ  на  югъ  и  появляются  тншрь 
ные  круглодонные  сосуды  п  кремневыя  нод'клки.  а  пзрЬдка  и  янтарь.  Къ 
началу  оронзоваго  в^ка  выд-Ьляются  дв^  народности:  Цталхйцы  и  Келыы.  Въ 
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эпоху  каменнаго  в4|ьа  (въ  начал*  Ш-го  тысячел-Ьпл  до  Р.  X.)  началось  пере- 
двнжен1е  индогерманцевъ  на  востокъ.  АрШцы  и  Славяне  дошли  до  южной 
Россш. ;Въ  Итал1го,  Швейцарш  я  Тироль  лндогерманцы  прониЕли  въ  пере- 
±одное  врвкя  отъ  каменнаго  в'Ька  къ  бронзовому,  въ  такъ  называемый  энео- 
^итическШ  перюдъ.  Мнопе  типы  бронзоваго  в'Ька  выработались  уже  поел* 
передвижешл  и  встр'Ьчаются  въ  восточной  Гермаши,  тогда  какъ  въ  южной; 
Гериатн  ихъ  нЬтъ. 'Въ  бронзовую  эпоху,  приблизительно  во  П-мъ  тысяче- 
дЪт1И  до  Р.  X.,  замечается  снова  сильное  передвиженхе  изъ  южной  Герман1и 
на  югъ.  Въ  Инд1Ю  индогерманцы  проникли,  в-Ьроятно,  около  1000  г.  до  Р.  X. 
Въ  XV  в4к4  до  Р.  X.  появляются  на  югЬ  Россш  Меды,  которыхъ  въ  X  в-Ьк*]^ 
смЬняютъ  зд4сь  Скиеы. — П.  Рей неке,  «Спорные  вопросы  по  неолитическому 
йерюду».  Мнопя  обстоятельства  настойчиво  требуютъ  выяснен1я. 

Библшрафгл,  А.  Весслеръ.  «Археолопя  царства  Инковъ  и  древнепе- 
руанское  искусство»  (Берлинъ).— Ф.  Гуттеръ.  «Йзсл4дован1я  въ  Камеруне» 
(Африка).  Врауншвейгъ  1902. — в.  Ахелисъ.  сЭкстазъ.  Культурныя  задачи 
будущаго»  (Берлинъ,  1902). 

'  3(лсп>дангл  Берлпнскаго  Общества  Лнтрополтгщ  Э^пнологги  и  Прег^сторги 
(Ю  шля — 25  октября  Г902).  Г.  Швейнфуртъ  «Каменный  в-ккъ  на  вив- 
Скихъ  высотахъ». — Чрезвычайное  засЬданш,  посвященное  памяти  Р.  Вир- 
юва.  —  Скончался  директоръ  этнографическаго  музея  въ  Будапешт*  д-ръ 
Янко.— Въ  ПарижЬ  назначена  прем1я  въ  5000  фр.  за  наилучшее  сочинеше 
по  исторш  Америки  до  Колумба. — ^Е.  Ф.  Норденск1олдъ.  «Добываше  соли 
^  Пун4  (Америка)  до  Ко;^мба».  Каменные  молоты  особеннаго  типа.  Подоб- 
ные молоты  были  найдены  въ  Гальштатскихъ  соленыхъ  копяхъ.  — Леманъ- 
Нятше.  «Изображеше  кал'Ькъ  на  древнеперуанскихъ  глиняныхъ  вазахъ». 
Эти  известные  сосуды  въ  форм*  челов'Ьческихъ  фигуръ  часто  представляютъ 
отсЬченныя  руки,  носы  и  т.  п.  Это — или  сл-Ьды  наказан]й,  или  посл*дств1я 
болезни  лупуса. — ^Его-же.  «ДревнШ  черепъ,  найденный  въ  Патагонш». — 
Ф.  Ф.  Лушау.  «Отчетъ  экспедиц1и  въ  Сендширли».  Это — высокое  городище 
въ  скверной  Сир1и  (Вавилон1я).  Его  уже  копали  Гамди-бей,  Пухштейнъ  и  др. 
До  300  челов4къ  рабочихъ,  подъ  руководствомъ  Шмидта.  Обнаружена  очень 
большая  постройка  временъ  Асаргад1^она  (ок.  669  г.  до  Р.  X.),  состоящая 
изъ  3-хъ  зданШ.  Больш1е  парные  пьедесталы  изъ-подъ  сфинксовъ.  Замеча- 
тельный рельефный  сфинксъ.  ПрежнШ  городъ  носилъ,  невидимому,  имя  Хилани. 
Замечательная  постройка  УШ  в.  до  Р.  X.,  въ  вид*  зала.  Надпись,  переве- 
зенная въ  Константинополь,  гласить:  «домъ  Каламу*.  Дворъ,  замощенный  кир- 
пичемъ.  Ворота.  Купальня,  обложенная  асфальтомъ  и  кирпичемъ.  Цилиндри- 
ческая цистерна.  Вс4  эти  постройки  были  уничтожены  огнемъ  въ  УШ  в-Ьк^ 
до  Р.  X.  Замечательная  находка:  каменная  глыба,  къ  которой  приделана 
была  железная  длинная  цепь.  ЗдЬсь,  вероятно,  содержался  важный  преступ- 
никъ,  сгоревппй  во  время  пожара,  какъ  свидетельствуютъ  обгорелыя  кости: 
Другихъ  костей  вообще  не  найдено,  за  исключен1емъ  погребен1й  эллинистиче- 
скаго  и  позднейшаго  временъ.  Другая  постройка  еще  замечательнее:  широ- 
кая открытая  лестница,  занимающая  почти  весь  южный  фасадъ  здашя;  отсюда 
входъ  подъ  большую  колоннаду;  базы  колоннъ  стоятъ  на  местахъ;  очень  боль- 
шая непокрытая  зала;  по  середине — круглый,  очагь.  Сходство  съ  Тиринеомъ. 
Постройка  IX  века.  Круглый  бассейнъ,  весь  обложенный  бронзовыми  листами. 
Бронза  отъ  пожара  сильно  пострадала.  Напоминаетъ  сморе  медяное»  въ 
храме  Соломона,  где,  невидимому,  былъ  1'акой  же  бассейнъ. 

Ней  VI. 

Зае1ъдан%я  Берлинскаю  Общества  Антро)юлоггщ  Этнологги  и  Преисто* 
рги  (25  окт. — 20  декабря  1902  г.).  Проф.  Клаатшъ,  сСравнеше  череповъ 
Спи  и  Крапины». — Эдельманъ,  с  Выделка  первобытной  посуды».  Въ  брон- 
зовый векъ   и  въ  Гадьштатскую  эпоху  посуда  выделывалась .  ^езъ  помоии! 
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гончарнаго  круга  1[ли  формъ.  Тавъ  работаютъ  японцы  и  до  сихъ  поръ.  Л!о1- 
чарное  искусство   заключается  въ   уи^ши  мять  глину.  СирШская  посуда  съ 
удивительно  правильно  обведеинваш  вруписи  сдЬлана  безъ  станка,  при  отлич- 
номъ  навык'Ь  и  глазо1гЬр'Ь.    Въ  Бябли  упошшается  о  1Ч)нчарныгь  станкахъ 
и  о  глазури.  Мнопе  дик1е  народы  вовсе  не   знакомы  съ  гонтарствомъ.  Къ 
глин'Ь  прим'Ьшиваются  солома,  песокъ,  осколки  гранита  и  кварца.  Для  выд{1лкм 
большихъ  урнъ   предполагается,   что   сначала  дЬлалась  сплошн1е1Я  глиняная: 
модель.    Когда   она   обсыхала,    ее   облепляли  всю  плотнымъ  слоемъ  глины, 
зат^мъ,  когда  и  эта  глина  высыхала,  разр'Ьзывали  ее  на  дв'Ь  половины  сосуда, 
отделяли  об^  половины  отъ  модели  и  связывали  шнуромъ.  Эту  форму,  кожетъ 
быть,  еще  и  обжигали.  Такимъ  путемъ  получалась  опрятная  и  глад Е&ая  внут- 
ренняя поверхность   модели.   Гладк1я   сгЬнкн    сосуда  вовсе  не  доказываютъ 
употреблен1я  станка.  Къ  сожал^шю,  такихъ  моделей  древнихъ  гончаровъ  вовсе 
не  сохранилось.   Сосуды   шлифовались   камнями.  Однако,  противъ  догадки  о 
формахъ  говоритъ  безчисленное  множество  типовъ  доисторической  посуды.  Да 
и  кому  была  охота  употреблять  такой   сложный  пр1емъ?  Известный  фабри* 
кантъ  фарфора  ХУШ  в'Ька  въ  Англ1и   Веджвудъ  пользовался  первобытнымъ 
опособомъ  прим'Ьшивашя  къ  глин'Ь  толченаго  кремня. — Б.  Краузе,   «Способы 
сохранен1я  доисторическихъ  металлическихъ  издЬл1й».  Железо  нзъ  раскопокъ 
неминуемо  разсыпается,  благодаря  непрестанному  разрушительному  д,%йств1ю 
хлорныхъ  солей,  продолжающемуся  даже  въ  витринахъ  музеевъ.  Авторъ  ука- 
зываетъ    на  довольно  сложный  процессъ  чистки  железа,  давшШ  прекрасные 
результаты  въ  Берлине,  гдЬ  удалось  возстановить  инкрустащю  на  жел^Ьаныхъ 
лезв1яхъ.   Для    серебряныхъ   монетъ   рекомендуется    см'Ьсь   соли    и    уксуса. 
Бронзу — покрывать  лакомъ;  поломы  заделывать  рыбьинъ  клеемъ. — ^Е.  Краузе, 
«Янтарный  украшен1я  въ  курганахъ».  Раскопки  у  князя  Путятина  въ  Нов- 
городской губерти. — О.    Прейсъ,    «Рельефное    изображеше   мексиканскаго 
бога  смерти». — К.  Штраухъ^   «Вновь  открытая  бюлогическая  реакща  кро- 
вянаго  серума  >.  Если  вспрыснуть  кролику  человеческую  жидкую  кровь  (серумъ) 
и  собрать  теплую  кровь    кролика,  то  получится  челов'Ьческо-кроликовый  кро- 
вяной серумъ,  им'ЬющШ   особыя   свойства.  Судебная  медицина  очень  затруд- 
няется, какъ  отличать  сл'Ьды  челов'Ьчсской  крови  отъ  крови  животныхъ.  ЗдЬсь 
является  на  помощь  челов^ческо-кроликовый  серумъ:  этотъ  серувгь,  прибавлен- 
ный къ  крови  любого  животнаго,  не  даетъ  осадка,   но  осаадаетъ  немедленно 
муть   при  см-Ьтенхи  съ  человеческой  кровью.   Осадокъ   получается   при  смЬ- 
шен1и  крови  тождественныхъ  породъ.  Такъ,  если  вм-Ьсто  серума  челов^ческо- 
кроликоваго   взять  баранье-кроликовый,   то  осадокъ  получится  при  см*Ьшеши 
только  съ  кровью  барана.  Замечательно  то,   что  при  см4шен1и  кролико-чело- 
веческаго    серума   съ   кровью  антропоидныхъ  обезьянъ    получается  осадокъ; 
значить,  есть  родство  крови  между  человёкомъ  и  антропоидами.  —  В.  Краузе, 
сЧерепъ  Лейбница».    Этотъ   ученый   похороненъ  былъ  въ  1719  г.  Ныне  его 
черепъ  подвергся  подробному  изследован1ю. — П.  Трюгеръ,  «Б^лая  женщина 
негроиднаго  типа    изъ   Акры». — Д-ръ   Вильке,  «Археологичесия  параллели 
по  Кавказу  и  прибрежьямъ  нижняго  течешя  Дуная».  А.  Б. 

11. 

1п(егпа<10па1е$  Сеп(га1ЫаН  1иг  Ап(Нгоро1од1е  ипй  уетуид^пИе  и^1$$еп1сЬаЙеп« 

1902.  Ней  5  *). 

А.  Статьи,  Проф.  Мелисъ.  «Гессгеймское  кладбище  съ  урнами». 
Предметы  (въ  Майнцскомъ  музе*)  изъ  металла  и  глины.  Бронзовый  фибулы^ 
лили  съ  широкими  го.ювками.  Объемистая  урна  съ  крышкою.  Въ  ней  сосудъ 
съ  обгорелыми  костями.  Глиняныя  пряслица,  урны,  тарелки,  веревочное  укра- 
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шеше^  сделанное  пальцами.  Это  2-й  пер10дъ  Гальштатской  дпохи  (800 — 40&  г.г. 
до  Р.  X.).  Переходъ  отъ  бронзы  къ  железу.  Заметно  сильное  южное  итальяЕ- 
сков  вл1яше.  Глиняные  сосуды  подражаютъ  итальянскимъ  бронзовымъ. — 
Г.  Тенъ-'Кате.  сАнтрооолопя  Япоши».  Три  главныя  расш:  Айно,  Монголы 
н  Малайцы.  Встречаются  типы  семитичесше  и  типъ,  близкьй  къ  индЪйцамъ 
сйверной  Америки;  также  негроидные  типы. 

Б.  Рецензш.  I.  Антропологья.  Д.  Анучинъ.  с  Задачи  и  методы  антро- 
полепи». — ^Его-же.  «Къ  восьмидесятил4т1ю  со  дня  роаден1я  Р.  Вирхова». 
Отошеше  Вирхова  къ  вопросу  объ  эволющи  челов'Ька.  —  А.  Вейсманъ. 
сТбор1я  эволющи  челов'Ька>. — К.  де  Уйфальви.  сФизическШ  типъ  Але- 
ксандра Великаго  по  даннымъ  древнихъ  писателей  и  иконографш».  Сводъ 
всего  изв-Ьстнаго  по  этому  вопросу. — ^А.  ф.  Терекъ  и  Г.  ф.  Лашло.  «Раз- 
м1Ьры  лба  и  мозга». — ^А.  Иванове  к!  й.  «Зубы  у  различныхъ  челов'Ьческихъ 
расъ».— В.  Воробьевъ.  «Человеческое  ухо». — И.  фонъ  Бирфлитъ.  «Аси- 
метрщ  чувствъ».  Н^тъ  людей  съ  абсолютно  одинаковыми  парными  верхними 
конечностями.— Г.  Антонинии  М.  Фалч1ола.  €  Черепа  сумасшедшихъ». 

//.  Этналоггя:  а)  Общге  вопросы,  в.  Рихтеръ.  «Оруд1я  для  письма  и 
письменные  знаки  у  разныхъ  народовъ  въ  разный  времена».  Европейцы, 
начиная  съ  ХУ1  в'Ька,  употребляютъ  стальныя  перья;  магометане — птичьи; 
]щтайцы  и  японцы  —  кисть;  у  другихъ  народовъ  —  палочка  и  краска  (этотъ 
способъ  им4етъ  за  собой  древность  въ  2000  л4тъ). — В.  Фу  а.  «Щитъ  для 
стр^лковъ  изъ  лука»  существу етъ  и  понын'Ь  въ  Новой-Гвинеъ. 

б)  Специмьныл  темы,  М.  Му хъ.  «Родина  индогерманцевъ».  Первоначаль- 
ное ихъ  обиталище — западный  оерегъ  Балт1йскаго  моря;  отсюда  индогерманцы 
расходятся  во  всЬ  стороны.  Они  создали  неолитическую  культуру.  БалтШ- 
ское  вл1ян1е  распространяется  до  Трои.  Находки  нефрита  и  т.  п.  породъ  въ 
неолитическое  время  не  доказываютъ  движетя  народовъ  съ  востока.  Спираль- 
ный орнаментъ  появляется  впервые  на  сЬвер'Ь  Европы,  также  и  янтарь  (въ  нео- 
литическое время).  Отсюда  янтарь  доходитъ  до  Грещи  (Микены),  хотя  и  гораздо 
поздн^Ье.  Первоначальное  распространен1е  янтаря  происходитъ  не  путемъ  тор- 
говли, а  при  передвижеши  народовъ.  Мегалитическ1я  наV2Ц^об^я  также  появ- 
ляются впервые  къ  западу  отъ  Балт1йскаго  моря.  Обычай  ставить  мегалиты 
могь  быть  занесенъ  въ  разныя  м^ста  северными  мореплавателями.  Л.  Цинкъ 
(1901)  полагалъ,  что  мегалитическхя  постройки  зарождаются  въ  Дати.  Точно 
такъ  же  и  домашн1я  животныя  неолитическаго  перюда  встр'Ьчаются  первона- 
чально въ  Европ*. — К.  Стефани.  «Древн'Ьйш1я  жилища  н'Ьмцевъ»  (т.  I. 
Лейпцигъ).  Данный  о  доисторическомъ  и  ранне-римскомъ  временахъ.  По 
урнамъ  можно  судить  о  вид*  домовъ.  Въ  Гальштатскую  эпоху  появляются 
землянки.  Тацитъ  говоритъ  о  юртахъ,  знмнихъ  и  л'Ьтнихъ,  которыя  загЬмъ 
обратились  въ  постоянный  жилища,  съ  высокими  соломенными  крышами, 
дверьми  и  внутренними  пом-Ьщетями  для  скота. — Л.  Вильзеръ.  «Странство- 
ватя  Швабовъ».  Германцы  разошлись  въ  разныя  стороны  изъ  Скандинавш. 
ДальнМшему  движен1ю  племени  Маркомановъ  воспрепятствовали  Цезарь  и 
Друзъ.  Въ  Ш-мъ  стол'Ьпи  появляются  Аламаны.  Н'Ькоторыя  швабск1я  пле- 
мена занесены  были  въ  Британш,  Испашю  и  Йтал1ю.  Изъ  Скандиваши  они 
перешли  и  въ  Богемш,  Морав1ю,  Австр1ю  и  Венгрш.  Они  шли  ц'Ьлыми  народ- 
ностями со  стадами,  безчисленными  повозками  и  всадниками.  Между  Шва* 
бами  и  Готами  проживали  Баи  (Байовары),  им'Ьвшхе  много  сходства  съ  Го- 
тами.— Р.  Вейнбергъ.  «Эсты».  Физичесшй  типъ.  Антропологическ1я  особен- 
ности.— А.  Рождественск1й.  сАнтрополопя  Б'Ьлоруссовъэ. — Г.  Люценко. 
сАнтрополопя  Теленгетовъ». — К.  Курдовъ»  «Куринцы.  Антрополопя  Лез- 
гинъ.» — Б.  Мил  л  ер  ъ.  «Обычное  право  у  Карачаевъ».  У  истоковъ  Кубани 
обитаетъ  малочисленное  тюркское  племя  Карачай,  переселившееся  сюда  бол'Ье 
ч^мъ  за  500  .1'Ьтъ.  Они  магометане;  строго  соблюдаютъ  обычаи;  отецъ— глава 
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вс^хъ  родичей;  въ  прежнее  время  им^^лъ  надъ  ними  права  жизни  и  смерти.- 
Гр.  А.  БобринсБОй.  сСекта  Измаильтянъ  въ  Средней  А81я»: — Цяльч 
сПсихозъ  у  евреевъ», — ^Д.  Никольск1й.  «Антропол(Я'1я  цыгань».— А.  Ха. 
донъ.  «Этнограф1я  Саравака»  (ОстиндШскШ  Архипелаг).  —  ?.  Трилл 
Изсл'Ьдовашя  во  Французскомъ  Конго».  Пигмеи.  —  В.  Риверсъ.  «Цв4тн(1»  ^^ 
зр-Ьше  у  народовъ  верхняго  Египта». — Л.  Перфи л ьевъ.  «Сомали»-  Антро^*^' 
пологическоо  путешествхе  въ  Абиссинш. 

Ш,  Доисторическш  опиЬьлъ.  А,  Обгцая  часть.  В.  Б  ран  ко.   «Окаме] 
лый  челов'Ькъ».  Обзоръ  всЬхъ   данныхъ  объ  окамен'Ьлыхъ  человЪческихъ 
стяхъ.  Челов'Ькъ  появляется  въ  дцлюв1альный  першдъ.   Существоваше  его  в*; 
третичной  эпоx^^  не  вполне  доказано.  Въ  Австралш  найдены  отпечатки  но] 
челов'Ька  третичной  эпохи.  Обезьяноподобнаго  типа  не  найдено,  но  огь  дилю- 

в1альной  эпохи  до  нашихъ  дней  истекло  слишкомъ  мало  времени.  Видонзмк '^ 

нбн1я  формъ  совершаются  съ  безкопечною  медленноспю.  Сходство  чвлов4юсэ-^* 
с'ь  антропоидными  обезьянами  подтверждается  и  посл1Ьдними  открыт1Ями 
сродств'Ь  крови.  Но  какъ-же  объяснить  громадную  разницу  въ  дЪятельности 
кодга  челов'Ька  и  обезьянъ?  Могло  произойти  скрещете  меаду  человЪкомъ  н 
антропоидомъ.  Въ  такомъ  случае  пиеекантропъ  являлся-бы  продуктомъ  скрещи- 
ван1я.— К.  Горьяновичъ-Крамбергеръ.  < Палеолитически  челев^Ькъ  и  его 
современники  въ  дилюв1а.тьныхъ  слояхъ  въ  Крапине.  (Кроат1я)».  ЗдЪсь  вполн^к 
доказано  существован1е  неандертальскаго  человека.  Авторъ,  профессоръ  гео- 
лопи  и  палеонтолопи  въ  Агранскомъ  универсптегЬ,  раскопалъ  лично  пещеру. 
Она  бьь1а  н'Ькогда  наполнена  наноснымъ  матер1аломъ  и  песко!^.  Сверху  были 
культурный  челов^^ческ^я  наслоон1я:  жженыя  кости  животныхъ,  обломки^крем- 
ней,  жженая  земля,  разбитый  челов'Ьческ1я  кости.  Также  кости  пещернаго 
медведя,  ц'Ьльный  скелетъ  этого  хищника  и  до  30  нижнихъ  его  челюстей; 
н'Ьсколько  тысячъ  отдЬльныхъ  костей  медв^Ьдя,  кости  бобра,  лошади,  носорога. 
Это— междуледнйковая  фауна.  Изъ  множества  челов-бческихъ  остатковъ,  сохра- 
нившихся въ  мелкихъ  обломкахъ,  найдено  1 3  надбровныхъ  дуть  явственно  неандер- 
тальскаго типа.  Зубы  взрослыхъ  и  д-Ьтей.  Изъ  вещей — изд^Ьл1я  изъ  слоновой 
кости,  типа  Мустье,  костяной  молотъ,  заостренный  кости.  Много  расколотыхъ 
и  обожженныхъ  костей.  Авторъ  усматриваетъ  признаки  антропофапи. — А.  Рюто. 
«Открыт1я  въ  каменоломняхъ  въ  Брюссел'Ь».  Остатки  мамонта  и  дикой  лошади, 
пены,  исполинскаго  оленя.  —  Его-же.  «Еолитичесия  оруд1я».  Обломки  крем- 
ней, обд-Ьланныхъ  искусственно.  Изсл-Ьдованхи  гг.  Махудо  и  Капитана  дока- 
зали, что  зд'Ьсь  не  могло  произойти  случайныхъ,  естественныхъ  ударовъ.  При 
этихъ  пос.1'Ьднихъ  поломахъ  края  получаются  совершенно  иного  вида. 

Б.  Сиецгаяьнсм  часть,  а)  Гермашя.  Ф.  Фу  хсе.  «Н'Ьмецк1я  древности». — 
В.  Грсмплеръ  и  Г.  Сегеръ.  «Прошедшее  Силезш».  —  Г.  Тнлвн1усъ. 
«Доисторическхе  пигмеи  въ  Силезш».— И.  Кол  л  ьм  а  нъ.  сПигмеи  въ  ЁвропЬ 
и  Америк*». — В.  Гремплеръ.  «Этрусскхе  бронзовые  сосуды,  какъ  прототипы 
доисторическаго  гончарнаго  Д'Ьла»,— Г.  Сегеръ.  «Преистор1я  Силезш».  1)  Зо- 
.ютые  клады  броизоваго  в'Ька.  Распространен1о  золотыхъ  спиралей  указываегь 
на  пути  торговли  янтарсмъ.  Въ  Си  лез!  и  этихъ  спиралей  найдгаа  особенно 
много.  Быть  можетъ,  зд-Ьсь  обработывался  металлъ?  Въ  Вогау,  въ  1899  г., 
найденъ  кладъ  въ  2000  граммъ  золота.  Это  одна  изъ  крупн'Ьйшихъ- находокъ 
броизоваго  в-Ька.  2)  Скорченные  костяки.  У  Ротш.10сса  найдены  так1е  скелеты 
средняго  роста.  Глиняная  посуда  съ  веревочнымъ  узоромъ  и  каменный  молоть. 
Нео.1итическая  культура  еще  не  впстн^  закончилась.  3)  Находка  у  Пейстер- 
вица.  11  могилъ  конца  Гальштатскаго  пер! ода,  т.  е.  V  в*ка  до  Р.  X.  Переходъ 
къ  Латэнской  культур*.  Звено  между  культурой  кладбищъ  съ  урнами  и  до- 
римскаго  жст^знаго  в'Ька.  4)  Кладбище  средняго  Латэнъ.  12  жженыхъ  могилъ. 
Остатки  костей,  черепки,  кусочки  дерева,  жел^зныя  вещи.  Фибулы.  Перегнутый 
мечъ  съ  ножнами.   Погребеше  средняго  Латэнъ,  т.  е.  окало  II  в.  до  Р.  X. 
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I].  Варфельдтъ.  сСеребряный  кладь  ъъ  ВинциЛ».— Ф.  Фриденбургъ* 
•«Серебрлшый  ыадъ  въ  Рудельсдорф!».  Много  украшенШ.  Монеты:  1]^ьныхъ-- 
500,  обдомковъ— свыше  500.  Время:  посл'Ь  1003  года.  В'Ьроятно  въ  связи  съ 
шоходохъ  Генриха  II  на  Болеслава  Храбраго  въ  1017  г. — Р.  Ганъ.  «Пото- 
лувшШ  закокъ  у  Козела».  Средневековое  жилище  посреди  болота. — А.  Гей  но. 
^Земляное  укр'Ьплеше  въ  ПротшенбергЬ».  Остатки  заведен1я  для  добыватя 
зкел^Ьза. — Вилишъ.  сДоисторичесме  памятники  въ  ОйбинЬ».  Остатки  до- 
славянскаго  населен1я.  —  Л.  Фейерабендъ.  «Группировка  и  датировка  ме* 
тилъ  такъ  называемаго  Лаузицкаго  типа».  Древн^йидя  погребен1я  этого 
рода  приближажт^я  къ  Гальштатской  эпогЬ,  а  нов'Ьйшхя—къ  III  в.  по  Р.  X. — 
Хго-же.  сЧашечный  камень  въ  Лаузиц^».  Вблизи  расположены  курганы. — 
Р.  Форреръ.  «Первобытная  и  древн'ЬЙшая  истор1я  Эльзасъ  - Лотарингш» 
(Ограссбургъ,  1901).— Г.  Швальбе  «Эгисгеймск1й  черепъ».  — Л.  Грюнен- 
зальдъ.  «Доисторическое  время  въ  Пфалъп:Ь>.— А.  Гедингеръ.  «Раскопка 
кельтШс1щхъ  кургановъ  въ  швабскихъ  Альпахъ#.  Находки  бронзоваго  и  галь- 
лггатскаго  временъ.  Янтарь  —  не  сЬвернаго  происхождешя.  —  А.  Ш  л  и  ц  ъ. 
«Поселенхя  бронзовой  и  гальштатской  эпохъ  и  сравнен1е  ихъ  съ  жилищами 
другихъ  доисторическихъ  першдовъ».  с  Фундаменты  хижин1>».  Въ  поздн'ЬйшШ 
жаменнЕСй  кЬкъ  существовали  жилища  съ  очагами,  составлявппя  постоянныя 
деревни.  Располагались  он^Ь  по  рЬкамъ  и  ручьямъ.  Найдены  на  горахъ  остатки 
хнжинъ  бронзоваго  и  гальштатскаго  временъ.  —  Г.  Сикстъ.  «Находка  въ 
рядовой  могил!  близъ  Гюльтлингена».  Остатки  погребен!я  знатнаго  мужа: 
лиемъ,  длинный  мечъ  съ  рукояткой,  обложенной  золотомъ,  и  разукрашенными 
хожнами,  щитъ,  секира,  копье  съ  остатками  древка,  наборъ  пояса  и  стеклянный 
сосудь.  Погребете  меровингскаго  времени.— Эй дамъ.  «Нео.1итическое  погре- 
^Н1е  у  Унтервурмбаха».  Хорошо  шлифованный  роговой  топоръ;  распавшаяся 
хлиняная  посуда.  Сосуды,  прикрытые  камнемъ;  сл^ды  обработки  пальцами. 
Хробъ  и  мертвецъ. 

б)  Австргя.  М.  Гернесъ.  «Бронзы  изъ  В'Ьны  и  ея  окрестностей». 
1)  Древн^йшШ  бронзовый  вЪкъ.  Скорченныя  погребетя.  Курганы  бронзоваго 

2)  переходный  пер10дъ;    3)  нов'Ьйш1й  бронзовый  в'Ькъ.  Плоск1я  могилы 
трупосожжешемъ. 

в)  Иепангя.  Н  а  у  е.  «Бронзовые  поясные  уборы  временъ  переселешя  на- 
'Зродовъ  въ  Испан1и>.  —  Его-же.  «Три  пряжки  того  же  времени».  Найдены 
^лизъ  Толедо.  Готнческхй  стиль  временъ  владычества  Визиготовъ.  На  бере- 
"захъ  Понта  готнческШ  стиль  столкнулся  съ  греческимъ  искусствомъ. 

г)  Африка.  Г.  Фламанъ.  «Хаджратъ-Мектубатъ  или  надписанные 
:жамни».  Первые  проблески  художествъ  въ  северной  Африк'Ь.  Скальный  гра- 
^зировки.  Доясторическ1я  нзображен1я  большихъ  зверей,  какъ-то:  слоновъ,  но- 
<ороговъ,  львовъ,  лошадей  и  др.  Рисунокъ  челов'Ька  съ  топоромъ  неолити- 
ческой формы. 

В.  Еоюедневникь.  Карлсбадъ.  Въ  Сентябр'Ь  1902  г.  состоялся  зд'Ьсь 
<ъ11здъ  н^мецкихъ  естествоиспытателей.  Въ  числ'Ь  рефератовъ  г.  Маковсюй, 
изъ  Брюнна,  читалъ  о  скелетахъ,  окрашенныхъ  въ  красный  цв'Ьтъ.  Авторъ  — 
ващитникъ  мн4н1Я  Вирхова  о  томъ,  что  кость  сначала  очищалась  отъ  мяса, 
иогомъ  окрашивалась.  Съ  русскою  литературою  по  этому  вопросу  германсюе 
ученые,  повиднмому,  еще  мало  знакомы. 

НеА  6. 

Памяти  Рудольфа  Вирхова. 

А.  Статьи.  Т.  Тенъ-Кате,  «Антрополопя  Япоши»  (продолжете). — 
Э.  Бельцъ  (профессоръ  въ  Тоюо),  «Еще  о  синихъ  пятнахъ  на  т%л^  Мои- 
головъ».  Замечены  у  вс^хъ  расъ,  кром^  бЪлой.  Пятна  эти  составляють  вы- 
дающШса  1физнавъ  расы. 
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3.  Рецензги,  1(  Лнтрополтя.  М.  Фрасетто,  «Черепныд  фонтанели».-^ 
Г.  П  л  оосъ,;  сЖенщина,  Антропалогическое  изсл4доваше».— ^К  е  к  у  л  е  ф  онт 
Страдоцицъ,  сЗаконъ  насл'Ьдственности  по  отношенш  къ  дегвнерацш  домг 
Габсбурговъ  ъъ  Испащи»; -- А.  Симонъ,  сНаблюдешя  надъ  отсталым! 
д4тыш>.— Г.  Антонини  и  А.  Карини,  сМакрокефалхя». — П.  Беллён 
бергъ,  «Вл1ян1е  старости  на  преступность». 

II.  Этнографгя,  а)  Обгция  чс^сть,  Н.  Харузинъ,  сЭтнографхя». — 
А.  Фиркандтъ,  сПолитическШ  строй  у  днЕарей». — Ё.  Ганъ,  «Возиикно* 
вен1е  хл'Ьбопашества^  Скотоводство  является  посл'Ьдстэ1емъ  обработки  земли.— 
Е.  Кроле,  €  Мистическая  роза»,  Изучеше  первобытнаго  брака.  (Лондон! 
1902  г.).— Р.  Лашъ,  «Пов'Ьр1е  о  душахъ  роженицъ».  Первобытное  суевфрхе 
обращало  умершнгь  роженицъ  въ  злыхъ  духовъ.  Дабы  оградить  себя  отъ 
ихъ  мести,  требовалось  надъ  покойницей  совершить  известные  обрядьь  Съ 
этою  же  ц^лью  умерщвляли  ребенка  и  клали  его  въ  гробъ  матери.;— Г.  Ти- 
лен1усъ,  «Этнографическ1я  ошибки  въ  распред^ленш  по  музеямъ  предме- 
товъ,  добытыхъ  въ  Океанш». 

6)  Спецгальныя  темы.  Ф.  Веберъ,  «Северная  Бавархя  въ  доистори- 
ческое время».  III.  ГерманскШ  перюдъ.  Байовары  являются  къ  начал; 
У1  в'Ька  уже  не  племенемъ  охотниковъ  и  пастуховъ,  но  усердными  земдедЪль« 
цами.  Байовары  составляли  особое  княжество.  Они  не  швабскаго  происхо- 
|кден1я  и  не  выходцы  изъ  Богем1и  или  съ  нижняго  течен1я  Дуная.  При  по- 
явлен1и  въ  Бавар1и  они  были  еще  язычниками.  Языкъ  ихъ  наиболее  подхо- 
дилъ  къ  готскому.  Страна  Байя  находилась  сперва  между  ШвабГей  и  Гот1ей, 
по  Одеру.  Западными  сосЬдями  Байоваровъ  въ  У1  стол'Ьт1и  были,  по  Хордану, 
не  алеманы,  но  швабы.  —  Р.  Градманъ,  «Полба  и  Алеманы».  Первьигь 
хл'Ьбнымъ  злакомъ  Швабо-Алемановъ  является  полба. — 0.  Ховорка,  с  На- 
родная медицина  въ  Далмат1и». — В.  М.,  «Далматсше  свадебные  обряды».— 
Е.  Л  илекъ,  «Этнографичесюя  замЬтки  изъ  Босн1и  и  Герцеговины».  Суев*р1е, 
Вампиры.  Духи.  —  Е.  Питтаръ.  «Антрополопя  Албанцевъ»  и  сРумьшсйе 
цыгане». — Харшу.  «Кретинизмъ  въ  Румыши».— М.  Чижъ.  «Преступность} 
Эстовъ  и  Леттовъ».  —  Л.  В  иль  з  ер  ъ,  «Скиеы  и  Персы».  Скиеы,  Пареяне, 
Персы  и  Меды  —  все  это  разв'Ьтвлен1я  народовъ  сЬверо-европейской  расы. 
Скиеы  —  самая  юная  волна,  нахлынувшая  въ  Азш,  а  Меды  —  древнМшая. 
Скиеы — сЬвернаго  происхожден1я.  Ихъ  жизнь  схожа  съ  германскою.  Язык1 
ихъ — см4сь  германскаго  съ  лерсидскимъ.  Образъ  жизни  персовъ  быль  схож! 
съ  греческимъ.  При  вторжен1и  въ  Аз1ю  персы  несомненно  владели  алфа^ 
витомъ.  — М.  Фишбергъ,  «Патолопя  евреевъ».— К.  Габереръ,  «Черепа  в 
скелеты  изъ  Пекина». — В.  Крукъ,  «Первоначальные  обряды  надъ  мертвыми, 
въ  особенности  въ  Индш».  Бальзамироваше;  выставлеше  покойника;  сидячее 
положенхе;  сожжен1е  и  погребальныя  урны, — А.  Хаддонъ,  «Головные  охот- 
ники». Въ  Новой  Гвине*  и  Борнео  обитаютъ  дикари,  собираюпце  чеюв*- 
ческ1я  головы,  какъ  трофеи. — В.  Шмидтъ  и  друг1е,  «Обитатели  Мела- 
незш».  —  А.  Сейдель,  «Туземцы  Камеруна»  (Африка).  —  Г.  Гриппель, 
«Жилища  инд'Ьйцевъ». 

///.  Доисторическш  07пдп>лъ.  А.  Общая  чисть.  П.  Рейнеке,  «Древ- 
н'Ьйш1й  бронзовый  в'Ькъ  въ  средней  Европ'Ь».  Древн^^йшая  бронзовая  куль^ 
тура  распространяется  на  северную  Богем1ю,  среднюю  и  сЬверную  Гермашю, 
южную  Австр1Ю,  Морав1Ю,  сЬв.  Венгр1ю,  верхнее  течешё  Роны,  сЬв.  Швей- 
цар1Ю,  южную  Франщю,  Бретань  и  Великобритан1ю.  На  югЬ  Испаши  найдена 
посуда,  близкая  къ  керамик*  скорченныхъ  костяковъ  с*в.  Богемш.  ДревнМшая 
бронзовая  культура  обнаружена  и  въ  Португалхи,  и  въ  Итал1и.  Характерные 
предметы:  топоры  и  золотыя  украшен1д.  Въ  Швейцар1и  найденъ  бронзовы! 
кинжалъ  съ  золотой  инкрустащей  въ  род*  древне-микенскаго  оруж1я.  Последнее, 
въ  свою  очередь,  близко  къ  египетскимъ  изд'Ьл1ямъ.  Изъ  иглъ  къ  древиМшем] 
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бронзовому  першду  относятся  иглы  со   щитками.   Встр'Ьчаются  также  укра- 
шен1Я  для  шеи,  груди  и  пояса.  Культура  этой  эпохи  всюду  однообразная.  Въ 
Скандинавш  находки  древиМшаго  бронзоваго  времени  р'Ьдки.  Попадаются  и 
7крашен1я  изъ  слоновой  кости.  Пластическое  искусство  неолитическаго  времени 
яочти  совершенно  исчезаетъ  въ  бронзовый  в'Ькъ.  Керамика  подражаетъ  круг- 
хьш'ь  каменнымъ  сосудамъ  древняго  Вавилона  и  Египта  первыхъ  трехъ  ди- 
наст1й.  На  бронз'Ь  появляются  мотивы  плетенки  и  спирали.  Посл'Ьдшй  узоръ 
перенесенъ,  по  мнЪнш  Муха,  изъ  средней  {Свропы  въ  Микены  еще  въ  неоли- 
тическое время. 

'Б,  Спецк^^пал цсить.' а)  Великобргшщнгя  и  Ирландия.  И^  Анд.ерсанъ( 
«Находка  бронзовыxъ-изд'Ь^йй  въ  Шотландая».  Такъ  называемые  «брохи»| 
каменныя  башни  съ  внутренней  деревянной  отделкой.  Предметы  Латэнскаго 
(рямскаго)  времени.  —  Крйстисонъ  и  друг! е.  Раскопки  въ  Шотландаи. 
Городище  съ  остатками  римскихъ  временъ. 

б)  Галмандгя.  1онстингъ,  с  Находка  женскаго  остова  съ  Ьохранив- 
1пям:ся  т^ломъ».  Въ  торф'Ь.  ОдЬянхе  шерстяное.  Шея  стянута  веревкой,  что 
наводить  на  мысль  о  насильственной  смерти.  Тацитъ  описываетъ  наказаше, 
со(ггоявшее  въ  погружеши  въ  болото.  Обзоръ  подобныхъ  погребенШ,  коихъ 
известно  около  30-ти..  Они  относятся  къ  II— IV  вв.  по  Р.  X. — К.  Келлер ъ^ 
«До11сторическ!я  собаки».  Найдены  въ  «терпахъ»,  доисторическихъ  поселенхяхъ. 

в)  Германгя.  Г.  1ентшъ,  с  Находки  въ  Лузащи».  Каменныя  изд'Ьл1Я. 
Кладбища  съ  урнами.  Могилы  У  и  1У  вв.  до  Р.  X.  Также  Латэнъ  и  римсюя 
могялы.  Могилы  XI  в.  по  Р.  X. — Археологичесюя  находки  въ  разныхъ  частяхъ 
Гер:1сан1И. 

г)  Аесшргл.  Общество  при  музе'Ь  въ  Теп.гац'Ь.  —  И.  Ражъ  и  Пичъ, 
«ЯСалище  6  отливная  форма  для  бронзы  въ  Слав'Ьтин'Ь».  Форма  для  меча  и 
Двухъ  иглъ  Гальштатскаго  типа.  —  И.  Пичъ,  «Могилы  съ  трупосожжешемъ 
^з-ь  Праги».  Бронзовый  в'Ькъ.  Иглы,  браслеты,  кольца  со  спиралями.  — 
В.  ^ермакъ,  €  Доисторическое  погребеше  въ  Горинъ-Мельник*».  Скор- 
чеааые  костяки.  Кремневый  орудхя;  бронзовые  ножи,  браслеты,  иглы;  гли- 
няные сосуды;  въ  двухъ  случаяхъ,  при  скорченныхъ  костякахъ,  железная  про- 
^^олса.  Кладбища  съ  урнами;  дв^  бронзовый  чашки. 

д)  Африка  Форреръ,  «Могилы  каменнаго  в'Ька  со  скорченными  ске- 

'^^ми   въ   верхнемъ   ЕгипгЬ,    сравнительно   съ   такими  же   находками  въ 

^р€п4»  (Страсбургъ,  1901).  Въ  Бердинскомъ  музе1  есть  скорченный  мум1и 

яз^    Египта.    Большинство   скорченныхъ  костяковъ   въ .  Европ*  положены  въ 

*ог^ду  въ  этомъ  положеши   въ  то  время,  когда  гЬло  еще  не  отделилось  отъ 

'^^1*еЁ,   хотя   бывали   случаи   не  вполн'Ь   правнльнаго   расположен1я   костей 

^*^*ета.    Скорченийе   положенге — это  естественное  положен1е  во  время .  сна  у 

ДИ1с;^рей.  Скорченные  костяки  изображаютъ  спящихъ.   У  мнбгихъ  даже  подъ 

''^*Озу  подложена  рука,    какъ  во  время  сна.    Покойниковъ  возили   съ  собой 

^  •^-яя  этого  связывали  ихъ   въ  лежачемъ  положени!.   Такая  упаковка  остова 

*/^*о-ш)-малу   обратилась  въ  обрядъ   какъ  въ  ЕгипгЬ,   такъ    и   въ  Ь^вроп*. 

"^^ДУ  скорченными  костяками  Египта  и  Европы  есть  связь.  Между  этими 
^^^лами  существовали  уже  сношен1я  въ  каменномъ  в'Ьк'Ь.  Авторъ  приводить 
^и*^  С2окъ  .вс4гь  находокъ  скорченныхъ  костяковъ. 

Т^  В.  Бокедневныпъ.  Въ  Берлин'Ь,  по  инищатив'Ь  д-ра  Беяька,  основано 
•Н'Ьэседкое  общество  дяя  научнаго  изсл'Ьдован1я  анатом1и».  — Скончался  .изв4ст- 
*ь*^  антропологъ  А.  Сансонъ. 

А.  Б. 
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НйИ11фо|МЮЪ,  Д.  И.  Старая  Москва.  Описан1е  жизни  въ  Москве  со  вре* 
^'^'^'ь    царей  до  XX  в*ка.  Ч.  II.  М. 

НияольекМ  скитъ  на  Валааме.  Изд.  2-е.  Спб.  1902. 
Наво-АеоисаМ  Симоно-Кананитсый  монастырь.  Изд.  2-е.  Одесса.  1902. 
Описан1е  архива  Александро-Невской  лавры  за  время  царствован1я  импе- 
Рл^^ора  Петра  Великаго.  Т.  I.  1713-1716.  Спб. 

ОрловсиШ,  И.  И.  Смоленская  сг]Ьна.  1602-1902.  Истор.  очеркъ  Смолен- 
*'^**     кр-Ьпости  въ  связи  съ  истор1ей  Смоленска.  Съ  10  рис.  Смоленскъ. 
р  —  Смоленскъ  и  его  сгЬны.   Къ  300-.тЬтнему  юбилею   городской  сг]Ьны. 

Отзывъ  Рязанской  ученой  архивной  коммиссхи  о  книгЬ  проф.  Д.  , Я.  Са- 
^  ^  :^асова'сАрхивное  д'Ьло  въ  Россш».  Рязань. 

Отчетъ  Виленской  публичной  библ1отеки  и  музея  за  1902  г.  Вильна. 
Оматъ  Московскаго  Публичнаго  и  Румянцевскаго  музеовъ  за  1902  г.  М. 

к»  выя.  е.  8  ' 


114  новыя  книги. 

Отчвтъ  о  деятельности  Рязанской  ученой  архивной  кокмиссш  за  1901  г. 
Рязань.  16^ 

Отч«тъ  о  деятельности  Симбирской  Губ.  Ученой  Архивной  Ком1гисс1и 
за  1902  г.  съ  приложешенъ  журналовъ  зас'Ьдан1й.  Симбирскъ. 

Отчетъ  Подольскаго  епарх1альнаго  историко-статистическаго  комитета 
за  1902  г.  Каменецъ-Подольскъ. 

Отчетъ  церковно-историческаго  и  археологич.  общества  при  К1евской 
Дух.  Академ1и  за  1902  г.  К1евъ. 

Отчеты  Александровской  Публичной  Библ1отеки  въ  Самаре,  с  зала  Импе- 
ратора Александра  И»  и  Самарскаго  Публичнаго  Музея  за  1900  и  1901  гг. 
Самара. 

Павловсмй,  А.  А.  Иллюстрированный  путеводитель  по  святымъ  м^к^тамъ 
Востока,  въ  2-хъ  ч.  Ч.  1.  По  Херусалиму.  Ч.  II.  По  Палестине.  Подъ  ред. 
Попов  и  ЦК  а  го.  Съ  46  рис.,  планомъ  и  картою.  Спб. 

Павловъ,  Н.  Русская  истор1Я  отъ  древнМшихъ  временъ.  Первые  5  вЪ- 
ковъ  родной  старины  (862—1362).  Т.  2-й.  М. 

Памятная  книжка  Воронежской  губ.  на  1903  г.  Воронежъ.  (Тевяшов^ь, 
В.  Н.  Основан1е  г.  Острогожска  и  первоначальное  заселен1е  Острогожскаго  края). 

Памятная  книжка  Олонецкой  губернш  на  1903  г.  Составилъ  дЪйств. 
чл.-секр.  комитета  И.  И.  Благовещенск! й.  Петрозаводскъ.  (Статьи:  Исто- 
рическая дорога. — Знаменательная  двухсстЬтняя  годовщина  Петрозаводска.  - 
Петровсшй  общественный  садъ  и  его  достопримечательности. — ^Петроаавлов- 
скШ  соборъ  въ  Петрозаводске). 

Паркеръ,  Э.  Китай,  его  истор1я,  политика  и  торговля  съ  древн.  времени 
до  нашихъ  дней.  Пер.  съ  англ.  Спб. 

ПарсиМ,  подполк.  Севастополь  и  памятники  его  обороны.  Съ  193  рис. 
и  портр.  и  14  план.,  карт,  и  чертеж.  Одесса.  1902. 

Пахариаевъ,  А.  Изследован1е  о  подлинности  изображенШ  лика  и  гЬла 
Христа  Спасителя  на  Туринской  плащанице.  Спб. 

Петровская  учебная  выставка,  въ  память  двухсотлет1Я  С.-Петербурга, 
устроенная  въ  зале  Технологическаго  института  14—19  мая  1903  г.  Спб. 

Петровски,  С.  свящ.  Златоверх1й  МихайловскШ  монастырь  въ  Юеве. 
Одесса. 

ПетрушевскМ,  П.  Святыя^  места  и  святыни  на  Востоке  и  въ  Росс1и  Выл.  1. 
Изд.  4-е.  Вып.  II.  Изд.  3-е.  Спб.  1902. 

Писаревъ,  С.  Н.  Древне-русскШ  орнаментъ  съ  X  по  ХУШ  в.  включи- 
тельно, на  парчахъ,  набойкахъ  и  др.  тканяхъ.  Сиб.  4°. 

Платоновъ,  С.  в.  Статьи  по  русской  исторш  (1883—1902).  Спб. 

Портреты,  гербы  и  печати  большой  государственной  книги  1672  г. 
Издан1е  Спб.  археологич.  института  въ  память  25-лет1я  Спб.  археолог,  инсти- 
тута. Спб.  Р®. 

Правила  тринадцатаго  Археологическаго  Съезда  въ  Бкатеринославе  въ 
1905  г.  и  протоколы  заседан1й  Предварительнаго  Комитета  4 — 6  Января 
1903  г.  М.  4^ 

Придикъ,  А.  М.  Шестая  речь  Исея.  Изследовашя  въ  области  аттич. 
генеалопи  и  аттич.  граясданскаго  права.  Юрьевъ.  1902. 

Рец.  А.  в.  Нмкитсиаго  въ  Жури,  Мин.  Нар.  Проее.  1903,  кн.  4. 

Пруха,  М.  I.  Скрипка,  ея  исторхя  и  алфавитный  указатель  скрипичных'Ы 
мастеровъ  ХУП,  ХУШ  и  XIX  столепй.  Орелъ.  1902. 
Путеводитель  по  св.  Аеонской  горе.  Изд.  8-е.  Спб. 
Рагозина,  3.  А.  Истор1я  Халдеи.  (См.  Приб.  къ  вып.  3-му,  стр.  119). 

Рец.  Б,  А.  Тураева  въ  Жури,  Мин.  Нар,  Цр.,  1903,  кн.  1. 

КаЛНйвк!,  I.  ШвСогза  паик!   о  с21отг1еки  (Н^81;о^^а  ап1,горо1о8}1).   Тот 
Сгазу  рг2е(и11Б1огусгпе  1  81аго^у(пе.  Сг^с  I.  Варшава.  1902. 
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Реиаиъ,  вривстъ.  Собран1в   сочннен1й   въ    12  томахъ.   Томы   У1— XII. 
Юевъ.  1902—1903. 

КёсПз  <!е  усуа^е  (1'ш1  АгаЪе.  ТгаЛисИоп  (1в  ГагаЪе  раг  М-тв  01§:а  (1е 
ЬёЬбДе^.  Спб.  1902. 

РоиииекМ,  Д.  А.  Обозр'Ьшв  иконо1шсан1я  въ  Росс!и  до  конца  ХУШ  в. 
Опнсаше  фейерверковъ  и  идлюмннацШ.  Спб. 

РостовекН  Петровсюй  нонастьфь  и  его  основатель  преподобный  Петръ 
Царевичъ.  Изд.  3-е.  Одесса.  1902. 

Роетовцевъ,  М.  Римск1я  свинцовыя  тессеры.  Спб. 

Во<!оуу1в«1г,  М.  Тезвегатш  игЫз  Встав  е!  ваЪагЫ  р1итЪеагит  8у11о§;е. 
Спб.  80.— Приюжеше:  Тезвегае  р1итЪеае  шгЫз  Котае  е!  зиЪигЪь  ТаЪп1ае  I — 
XII.  Ре*горо11.  Р^ 

Руеете  портреты  собратя  П.  И.  Щукина  въ  Москв*.  Выпускъ  4-й. 
М.    4^ 

Р%д|||гь,  Е.  К.  Итал1я.  Изъ  писемъ  къ  друзьямъ.  Харьковъ. 

Сбориикъ  Императорскаго  русскаго  историческаго  общества.  Т.  114. 
Юрьевъ.  1902.  Т.  115.  Спб.  Т.  116.  Спб.  1902. 

«Свадебные  приговоры  друлски»,  по  рукописи  половины  XIX  стол'Ьпя. 
Сообщилъ  А.  Кувнецовъ.  Спб. 

Св1ф'кяи11ъ,  Д.,  прот.  ПереславскШ  ГорицкШ,  нын'Ь  упраздненный  мона- 
стырь. Владиюръ.  1902. 

Светогерская  Успенская  общежительная  пустынь  въ  Харьковской  епарх1и. 
Изд.   7-е.  Одесса.  1902. 

СввтооетровевМ  скитъ  на  Валааме.  Изд.  3-е.  Спб.  1902. 

ЗеЬепзукОпИдкеНеп  Аег  81аЛ1;  К1ка  ип(1  Пт^е^епс!  1п  \^ог1  ип(1  ВИс!. 
4  АиЛаве.  Рига  1902.  44  табл.  фотот. 

Село  Братская-Борщаговка.  Историч.  и  бытовой  очеркъ  (изъ  газ.  «К1ев- 
ское    Слово»).  ГОевъ.  1902.  12Г 

Сеииговъ,  I.  Очерки  по  исторш  евреевъ  и  другихъ  народовъ  Востока.  Спб. 

Сииодикъ  Любецкаго  Антонхевскаго  монастыря.  Черниговъ.  1902. 

Систематическая  роспись  актамъ  и  документамъ  Курляндскаго  герцог- 
скаго  архива  въ  Митав'Ь.  Составилъ  в.  Шиманъ.  Возстановлена,  исправ- 
-1вна  в  дополнена  коммиссхей  по  разбору  герцогскаго  архива,  при  д4ятельномъ 
У'астй  г.  Лихтенштейна.  Митава. 

ЗИхипдвЬеНсМе  <1  КигЮпсЦзсЬеа  безеИзскаП;  Г.  Ы1ега1;иг  ип(1  Кипе!  ип(1 
<)аЬге81)ег1сМ  йез  Кшг1йпс118сЬеп  РгоУ1П21а1ти8еит8  аиз  Лет  ^аЬ^е  1901.  Ми- 
тава.    1902. 

СливицкМ,  С.  Древшй  храмъ  въ  МанглисЬ.  Тифлисъ.  1902. 
СоболевсиМ,  Д.  И.  Реценз1я  книги  «Палеографически  изборникъ».    Ма- 
З^^Р^^нЛы  по  исторш  южно-русскаго  письма  въ  XV— ХУШ  вв.  Клевъ  1899.  Спб. 

ЗоксЛонувк!,  А.   1>^в]е  Ро1зк1  Шаз^готгапе.  ^езгу!   106 — 130.    Варшава. 

Сомовъ,  Д.    Импвраторск1й  Эрмитажъ.    Каталогъ  картинной  галле- 
'^^^    Ч.  Ш.  Нидерландская  и  н-Ьмецкая  живопись.  Спб.  1902. 
т    ^    Сообщей1я  Императорскаго  православнаго  палестинскаго  общества. 
^-   ХЦ.  Приложви1я.  Спб.  1902.  Т.  ХШ,  ч.  1  и  2.  Спб.  1903. 

.     Спрошсъ,  И.  Я.   Археологическое  наблюденхе   въ  гор.  Вильн*   и  соору- 
1а|^?^^    фундамента   подъ   памятникъ    Императрицы   Екатерины   П.   Вильиа. 

Спасо-БородиисиИ  монастырь  и  его  основательница.  М.  1902. 
_  Ставропип'альиый  Воскресеисшй,  сНовый  1ерусалимъ>  именуемый,  мона- 

''^Рь.  Изд.  4-е.  М.  160. 

Стврвиа  в  Ноемиа.  ИсторическШ  сбориикъ.  Книга  У1.  Спб. 
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Ст^ати/птовь.  Москва  и  ея  гтахятяики.  Тверь.  1901^.  в%-  - 

Су/ггаиояъ,  И.  Теортя  архятектурныгь  формъ.  Каменння  формы.  Вын.  3-1 
и  1гогл*дн1й.  ('Гтб.  |СЮ2. 

Сумцовъ.  И.  е.  Очерки  народнаго  быта.  Харьковъ. 

8йота1&!9  -  УагНамп  -  Зеипй  АН(акаи9к1Г]а.    ^оапа1.  (1е  1а  80с1б16^  Р1Ш1а- 
Оицг1еппв.  XXI.  Но18|п81я«Л. 

Тараоовъ,  Е.  11утп111еств1е  нъ  11а*1естину.  Изъ  аацисокъ  цаломцша.  (Изъ 
гя.мчы  «Ругскоп  Чпт1о>).  Спб.   1902.  10«. 

Тарасовъ,  Н.  и  МоравоМй,  С.  Культурно-историчес&1я  картины  изъ  жизни 
Птик-^ноМ  Квропы  IV— XVIII  в'Ьковъ.  Гъ  12  идлюстр.  М. 

Тепловъ,  Н.  В.    Что  такоо  культура  и  что  такое  гешальность    съ  точка 
:«Р'Ьн1я  раян1!т1я  культуры.  М.  1902. 

Титавъ.  Д.  А.    (-ИН0ДИК11    ХД'И  вЪка    Иереславскаго   Никитскаго   мона- 
гтыря.  М. 

Токиакавъ.  И.  в.    Ислюрико-статистическое   и  археологическое  е1шсан]е 
ие1ровско-1*аяумов1ка1Ч).  Гъ  И  рис.  М.  1902. 

Трапазимиовъ,  Д.  Н.  Ь^тмоп^  хонегь,  чеканенныгь  въ  Россш  съ  1699 
!10  1902  г.  включипмьно.  .>&  5.  Гиб.  1902. 

Тревеаъ.  Д.  К.  Иконопись  мсторцовъ.  Оъ  ирнл.  фототишй.  М. 

Орпуховск1й    Высоик!й  монастырь,    его  иконы    и    достонамятности. 
М.  1902. 

Троян^^  Н.  И.  Дровн%йппй  хр^'^мъ  Херсонес-а  Таврическаго  но  раскоп- 
к;^мъ  по1\Н;дняг(^  вромонн.  (Н.^ъ  га:^.  «Южный  Крайми  Хафькожъ.  1902.  16% 

Труды  XI  Лрхоологвчеокап^  съ')ь)да  въ  К^ев!;.  Подъ  редасще!  1раф11га 
Уваровой  в  Г.  Г.  Олудкаго,  М.  1901  — 11Ч">2,  4^  2  т. 

Тюмень  въ  \М1  стол1;т1В.  0<>бран1е  иатершовъ  для  ист1»р1н  города.  М. 

Ува|М)§а.  П.  С.  п>аф.  Ми^еитп  Са«1са$1сот.  Ксилекши  Ешказскаго  Муэе!. 
Т.  >'.  Лрхе^мопя.  Тифлись  1902.  4**. 

Увамтвяв  къ  отчотамъ  Ншп.  Архе1*Л1Гичес.к(»й  Коюмс^ш  аа  1882 — 189^ 
годы.  Спб.  4^". 

Утаатеяь  къ  XXI— XXX  выпускАмъ  «Сборника  матер^алсфъ  лля  опт 
оав^я  местностей  в  племонъ  Кавказа*.  1896—1902.  Тнфл1съ.  1902. 

Уеябиенм.  М.  и  §.  Я.  Лицевой  м'кояпесловъ  гречесБаг(>  императора  Ва- 
ГИЛ1Я  11,  Ч^слдъ  октябрь.  Спб. 

УммсвМ.  М.  N.  Проектъ  П.  Л.  Сахарова  объ  устройсз^  школы  иксфг- 
иигатя.  Спб. 

Уставь  Ими.  русч^кнго  арХ(ч»логичвскагп  обще^-лъа.  Спб.  1902. 

ФарманвмтМ.  Б  В.  Лгшчвокая  вазовая  живопись  ^сн.  11]ши.  кг  вып. 
Х-м.\.  стр.  121  >. 

Рбц.  Э.  Р.  ф.  Штурма  1гь  Я^!9рм.  Мтн.  Нщ.  ЛрФт,  1908,  кв.  5. 

Фарраръ.  Ф.  В.  Жи^жь  и  трузы  свв.  отцевъ  и  учителей  д^>евн.  Пя^ 
«г  ингл.  А.  П.  .1  о  пухни  и.  Изд.  2-е  (иллюстр.).  Т.  II.  11етро1радъ. 

ФлариноНй,  I..  1трото1ерей.  Къ  дв\*хсотл1;тие1П  юбилеи»  Шлиссельпурпжий 
кр*посл1.  1702 — 1902  гг.   11   0К1.  Шлис^вльбургь!  1902. 

Харяавюнъ.  В.  Докладъ  объ  археологическихъ  иаысканывп.  нъ  лервиш* 
Дмяском!.  и  Л«^вепкомъ  пкругнх*!.  нГмастп  Войска  Донскаг!»— Т«вм|вннп.  1^ 
Отчотъ  объ  археологическим!»  оГчтЬдовати  древнигп  городища  при  балк^  1^ 
гииой.  вблизи  п.  Клменскпй  Донецка  го  округа  оГаастп  Войска  Донсвап».— 
6ега«1авъ.  8л.  Отчеп.  оГа  нзыскян^ягь,  произведеиныхъ  на  Коонксимшть  тор*- 
1ииг1^  II  тгрилежяи1Р^  м1;гтногти  в'ь  юрт^  АксАйской  станицы.  ЧеркагскаП' 
пкругн.  25)  мая — 2  1юня  1901  г.  Нпвочеркас^.къ.  19Г11. 

Харувму  Мяиеаай.  •^тнограф^я.  Вып.  П.  С-емья  и  радъ.  Оно. 

Хеяидзе.  ГворНй.  Моияметск1й  монастырь  и  жгпя  свв.  нучениковъ  в 
кня:<"^   1явпла  и  Константина.  Кутян^П)  1902. 
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Цв'Ьтаевъ,  И.  Изъ  жизни  высшихъ  школ7>  Римской  импсрхи.  Изд.  2-е. 
М.  1902. 

Цв'Ьтковъ,  I.,  свящ.  Историко-археологич.  оиисаше  села  Косина  и  нахо- 
дящейся въ  ономъ  святыни.  Изд.  5-е.  М.  1902.  16о. 

Цыбульстй,  С.  0.  РимскШ  домъ.  Спб.  1902. 

Чериесовъ,  Вас,  свящ.  Бекреневсюй  Свято-Николаевск1й  мужской  обще- 
жительный монастырь  области  Войска  Донскаго.  М.  1902. 

Шишиинъ,  Н.  И.,  свящ.  Истор1я  города  Елабуги  съ  древн'Ьйтнхъ  вре- 
ненъ.  Елабуга. 

Шляпииъ,  В.  Жит1Я  праведнаго  Прокоп1я,  устюжскаго  чудотворца,  н 
нсторич.  описате  Устюжскаго  Прокопхевскаго  собора.  Снб. 

Щепкииъ,  В.  Импер.  Росс1йск1й  историч.  Музей  имени  Имп.  Але- 
ксандра Ш.  Опнсаше  памятниковъ.  Вып.  II.  Жиш  св.  Нифонта,  лицевое 
XVI  в.  М.  4^ 

Юрмвъ,  В.  Истор1я  Саратовскаго  Крестовоздвиженскаго  женскаго  мона- 
сгырл.  Саратовъ.  1902. 


Об80]№  статей  1сто|1111ьщпцо^^  ецвдай  а  ишп 
юпш  1Ш11ш  за  КРУ!  шшщ  1903  гш  ')• 


Архвомгмческая  летопись  Южной   Росо»,    1903.  ЯВ  1.   Бпамшетяай.  Н. 

Г>л111кайш1я  задачи  археолопи  юга  Р^'Сс1н. — Волконъ.  Ф.  Искусство  жад^ской 
'1И'Х11  въ  Украйн-Ь  П1ер.  оъ  м;иор. ),  '^ъ  4-мя  табл.  и  -?  рис. — Хтпшо,  В. 
1иево-К.ирилловск:1я  палеилитичеокая  «:тоянка  и  культура  эпохи  Мадденъ.— 
Иавлуцкш,  Г.  Предметы  антнчнап^  в<>оружен1Я.  найденные  въ  Екатвриносла!- 
скомъ  у-Ёуд*.— Охрана  памятниковъ  «гарины. — №  2.  З/илицл,  Л.  Археолот!- 
ческхя  изыскан1я  вь  жреотностяхъ  Таганрога,  съ  3  габл. — Падалка^  Л,  Остата 
сгарины  на  Нижнем  ь  Дн'кпр'Ь.  —  Ь'*к.?лгш?вс^»|?,  Н,  Икона,  сооруженная  гет- 
маном ь  Пванимъ  Самойловичемъ.  оъ  I  габл. — Охрана  памягниковгь  старкнн. 
Архитектурный  Пузей  Цмлерапфской  Академии  Худоаествъ  полъ  редшво^ 
архитектора  Вл.  Каргтвнча.  №  9  п  10.  Бетсштремъ.  X  Гращдшао! 
архитектура  въ  Иомлеяхъ    про!:,  и  '>конч. >.  —  Саккет^ни,  Л.   Претесгное  П 

искусств'^    (ЦрОД.    II    ОКиНЧ.,). 

Варшавемая  Уннверсмтетсша  ИзгЬстт.  Г^0^,  кн.  IX;  1903,  кн.  Ь  3,  4. 
Впкшруссовъ^  М.  Коло  на  гь  (««черкь  вознпкновешя  римскаго  крепостного 
права;. 

Воронежская  Старина,  КЮЗ.  Вып.  2.  Иравдимл,  Л.  Ж  Книга  оадщас 
приходная  724=  году  г.  Воронежа  Дому  Лрх1ервйскал^  Казеннаго  Приказу 
«бору  Воронежской  епарх1и  п^родовъ  с'  церквей  данныхъ. — НихольскШ^  И  В. 
.Матер1алы  но  нсгорш  монашества  на  Дону.  I:  Обзоръ  грамотъ  Кодлегш  Эюь 
ним^и.--Н«^сод6ск/лц  П.  В.  По.южен!».»  монастырей  Воронежской  епархш  прк 
свлгнтел'^  Миг^юфанН. — Никольскш^  11.  В.  «Цереписвыя  книги  Воронежсю! 
<'иарх1И  чинасгырямъ  1702  г.»—  Журналы  ласЬдатй  Совета  и  Общнхъ  Со- 
праи1й  Воронежскаги  Церкс»внаго  Цсшрико-археолог.  Комитета. — Отчетъ  о  «ь 
сюяши  того  же  Комигега  бл  1*.Ю2  г. 

В-Ы^тнннъ  Европы,  1  VЮЗ.  Км.  1  и  2.  З^ьлынскык  9-  Фр.  Римъ  и  рянска! 
Аре.1ш1я>. 

Жйвописнап  Роос1а»  ПЮЗ.  №  107  <  1*^  янв.;.  Гатцукъ,  С.  ^.  Родина 
Микулы  Селяниновича.— I*  100  ( 1  «{ювр.Х  Волынь,  Н.  Е.  Одинъ  изъ  русскигь 
^иииквар1евъ  (11.  М.  Ивановь).— №  11*  (О  марта).  Гатгтушъ,  С.  А  Русски 
Мёридь — .Ь1енемеоъ.  11ст.-археи.1иг.  очеркъ. 

Журнал ъ  Мннисторотва  Народнаго  Проов^щемя,  ИЮЗ.  Кн.  1.  Кшвшт- 
ттрь,  А.  А,  Посадское  население  Росс1н  въ  щоху  двухъ  цервыхь  ревнзЦЬ — 
Ефименко.  А.  Н.  Литовско-руссше  данники  и  нхъ  дани. — Лоретт^  Ф.  Сла- 
вяне  вь  Померанш.— -1.  Л.  Двенадцатый   археологический  съ^адъ  въ  Харь- 


М  Сюда  :ио  нк;11ичеиь  обзоръ  иЬко'1\>рыхъ  першдкчеоквхъ  иадашй   1902  год», 
иоса1к4ше  вьш^сьш  ко  горишь  иоаа^лыись  Н'ь  1Я0^5  году. 
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^  КОБ^.  —  Нешушиль,  И.  В.  Значеше  римскихъ  нонъ.  —  Соколовь,  в.  6.  Въ 
области  древней  исторш.  X  (прод.). — НикитскШ,  А.  В.  ЕпидаврШсгий  спи- 
сокъ  павшихъ  въ  ИсемШской  битв*  146  г.  до  Р.  Хр.— Кн.  2.  Модестовъ, 
В.  И.  Несколько  завгЬчашй  нарецензш  г.  Энмана  (ср.Хрон.  вып.  3,  стр.  89). — 
Никитскгй^  Л.  В.  Епидавр1йс1ий  списокъ  павшихъ  въ  ИсемШской  битв'Ь 
146  г.  до  Р.  Хр.  (оконч.). — Бекштремг,  Л.  Г.  СекстШ  Нигеръ  и  два  грече- 
скихъ  папируса  изъ  собран1я  В.  С.  Голенищева.— ЛГад&л«%>*г,  В,  К  Заметки 
о  двухъ  вазовыхъ  рисункахъ. — Кн.  3.  Шляпкинъ,  И.  Л.  Къ  истор1и  русскаго 
театра  при  цар*  Алекс**  Михайлович*  (зам*тка).— Я'ккктскш,  А,  В,  064- 
щанная  справка  (по  поводу  С  I  О  Р.  I,  752  и  941).— Кн.  4.  Якубовскгй,  И.  В. 
Земсюе  привилеи  Великаго  княжества  .1итовскаго,  ч.  I. — Чечулинь,  Н,  Д.  О 
такъ  называемой  карт^  царевича  беодора  Борисовича  Годунова.  —  Васенко, 
П.  Г.  Хрущовск1й  списокъ  «Степенной  книги»  и  изв-Ьстхе  о  земскомъ  собор* 
1550  г.— Кн.  5.  Голубовскгй,  П.  В,  Гд*  находились  существовавпие  въ  до- 
монгольсшй  пер10дъ  города:  Ворголъ,  Зартый,  Оргушь,  Сновскъ,  Унен*жъ, 
Хороборъ? — Холоднякъу  И,  И,  АквилейскШ  центонъ  336  т,—Соколовъ^  в.  в. 
Въ  области  древней  истор1и.  XI— XII  (прод.). — Кн.  6.  ЯкубовскШ^  И,  В,  Зем- 
ск1е  привилеи  Великаго  княжества   Литовскаго,  ч.   II  (оконч.). 

Записии  Императорскаго  Одесснаго  Общества  Исторж  и  Древностей. 
Т.  XXIV.  1902.  Изсл*дован1я.  Зъ  Кроники  великаго  княжства  .штовскаго 
и  жоноитскаго,  съ  ивсл*довашемъ  Б,  А.  Вахееича:  с  Западно-русская  л*то- 
пись  по  списку  Румяндевскаго  музея». — Матерхалы.  Фалиппоеичь^  1оаннъ. 
Л*топись  прихода  Петро-Павловской  церкви  села  Мигеи,  Елисаветградскаго 
у*зда,  Херсонской  епархш  (оконч.). — Описаше  Чернаго  моря  и  Татар1и  со- 
ставилъ  доминиканецъ  Эмид2Ц0  Дортелли  д'Асколи,  префектъ  Каффы,  Татар1и 
и  проч.  1634  г.  Переводъ  Н.  Ь.  Пименова.  Издано  съ  прим*ч.  п.  чл.  А.  Л, 
В^тье-Делагарда, — См*сь.  Попру жепко^  М.  Г.  Къ  отыскивашю  древностей 
въ  НовороссШскомъ  кра*. — Маркевичъу  Ал.  И.  Археологическая  ода.— -Впаа- 
&енеиъу  и.  И,  Планъ  г.  Тифлиса  въ  1785  г.,  съ  картою.  —  Протоколы. 
Фонг-Штернь,  Э.  Р.  Надпись  релипознаго  общества  изъ  веодосш. — Е%о-оюе, 
Древн*йшее  надгробхе  изъ  Ольвш. — Пироговь,  В.  Н.  Записка  о  пожертвован- 
ныхъ  имъ  Обществу  монетахъ. 

И8В'Ьст1я  Восточнаго  Института.  Томъ  Ш,  вып.  1-й.  Владивостокъ.  1901. 
Р;(дажоег,  А.  Богдоханск1е  дворцы  и  книгохранилища  въ  Мукден*. 

Изв^сля  Императорской  Археологической  КомииссЫ.  Прибавлен1е  къ 
выпуску  8-иу.  Археологическая  хроника  (за  1-ю  половину  1902  г.).  —  А.  Б. 
Библ10графическ1я  зам*тки. — Археологическая  библ10граф1я  за  1-ю  половину 
1902  г. — Вып.  5.  Св*д*шя  1873  г.  о  городищахъ  и  курганахъ.  Съ  предисло- 
В1емъ  А.  А.  Спицына.  Предислов1е.  Губерн1и  Архангельская,  Витебская,  Мо- 
гилевская,  Оренбургская,  Таврическая,  Тамбовская,  Херсонская  и  Черни- 
говская. >-Я1матбевг^  Р.  Г.  Городища  и  курганы  Оренбургской  губерн1и. — 
Спицыт^  А.  А.  Зам*тки  о  н*которыхъ  Саратовскихъ  курганахъ. — Прибав- 
лен!е  къ  выпуску  5-му  (Хроника  и  библюграфхя,  выл.  3).  Археологиче- 
ская хроника  (за  2  пол.  1902  г.). — А.  Б.  Библ10графическ1я  зам*тки. — Архео- 
логическая библ1ограф1я  за  вторую  половину  1902  г. — Перечень  важн*йшихъ 
газетныхъ  и  журнальныхъ  статей  о  XII  археологич.  съ*зд*  въ  Харьков*. — 
Вып.  7-й.  Съ  21  табл.  и  26  рис.  Месропъ  Теръ- Моесесянг,  архим.  Раскопки 
развалинъ  церкви  св.  Григор1я  близъ  Эчм1адзина. — Дудит,  С.  т.  Орнаментика 
н  современное  состоян1е  старинныхъ  Самаркандскихъ  мечетей.  —  Шкорпиль, 
В.  В.  Отчетъ  о  раскопкахъ  гробницъ  въ  г.  Керчи  и  его  окрестностяхъ  въ 
1901  г. — Вульфъ,  Г.  в.  Химичесше  анализы. — Придикь,  Е.  М.  Поправки  къ 
описанш  Аладольскаго  клада. 

И«вЪет1я  Историко-ФнАОлогическаго  Института  князя  Безбородко  въ  НЪ- 
жигк.  Т.  XX.  Н*жинъ.  1902.  Бурзи,  Б.  Объ  источникахъ  Аеинскаго  права. 
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Изв'ЬстЕЯ  книжныхъ  нагазиновъ  товарищества  М.  0.  Вв1ьфъ  по  мшЩё- 
турЪ,  иауиаиъ  и  библ1ограф|И.  1903.  №  1.  Черноеь,  Е.  Какнмъ  обраэомъ  со 
хранились  пр<>нзведен1Я  великихъ  авторовъ  древности. — №  2.  Рождесптн- 
скгй,  Н,  ЕвангелЬ^  царей  1оанна  н  Петра  АлексЬевичей.  Археологич,-бБб- 
л1огр;1ф.  зам-Ьтка  —  Черновъ,  Е.  Какнмъ  образомъ  сохранились  произведега 
великихъ  авторовъ  древности  (оконч.)— №  8.  Литвиноеъ,  ^1.  Певшая  русская 
газета. 

Изв-ксля  Общества  АрхеолоНи,  ИсторЫ  и  Этиографж  при  Император- 
скоиъ  Казанскомъ  Университет'Ь.  Томъ  XIX.  Вып.  1.  Заметка  проф.  А.  А. 
ПХтукеноерга  (о  древнемъ  боевомъ  топор'Ь^  найденномъ  въ  Вятской  губ., 
съ  рис.). — Кроток,  П.  И.  О  новой  находке  стЬдовъ  доисторической  разра- 
потки  уральских!»  рудниковъ  (съ  3  рис.). — Покровскьй,  И,  М.  Памяти  А.  А. 
Дмитр1ева. — Васильееь^  Д.  В,  11ерковно-археологическ1е  вопросы  на  XII  архео- 
логия. съ'Ьзд'Ь  въ  Харьков*.— Проекп»  инструкдш  для  членовъ  редакцюнно! 
коммисс1и  Общества  Археолопи,  Пстор1н  и  Этнограф1и  при  Императорскомъ 
1Газанскомъ  УниверситегЬ. — Вып.  2.  Катановь^  Н,  в.  Шведъ  ФилиппъЛоганъ 
Страленберп,  и  трудъ  его  о  Росс'1и  и  Сибири  (начала  ХУШ  в.).  —  Лриш- 
ловъ,  Н.  К.  Отчегь  о  занят1яхъ  XII  архео.юг. ,  съезда  въ  г.  Харьков*  15— 
2?^  августа  1902  г.— Протоколы  Общихъ  Собрашй  Общества  за  1902  г.—Гор- 
шслловъ,  Н,  К.  Отчегь  Общества  за  1902  г. 

Изв'кст1я  Отд'Ьлен1Я  Русскаго  языиа  и  словесности  И  мператорсно! 
Академ1и  Наукъ,  1902.  Кн.  4.  СрезневскШ,  Вс.  Отчегь  От,тЬлен1ю  о  поЬвдк* 
В'ь  Вологодскую  губерн1ю.  Май— 1К)нь  1901  г.  (ирод.)— Сыр1су,  П,  Заметки  о 
славянскихъ  и  русскнхъ  рукописяхъ  въ  Во(11е'1ап  УЬгагу  въ  Оксфорд*.  I— П.— 
Погодинь,  Л.  Къ  вопросу  о  геродотовскихъ  неврахъ. — Кунцевичъ^  Г,  Заметка 
объ  «Истор1и  города  Казани»  К.  в.  Фукса.— Л"уя«<€(Г1*ч»^  Г.  Зам*тка  о  руко- 
писяхъ Седм10зерной  пустыни  (Казанской  губ.). 

Изв'Ьст1я  Таврической  Ученой  Архивной  Коммиссж.  №  84.  Симфероподь, 
1902.  Оргьшниковъ,  А,  Пиеодорида  и  ея  родъ  въ  ПонтШскомъ  царств*. — С^рЛ|ь 
ком,  Д.  Раскопка  кургана  близъ  хутора  Ново-Васильевка,  въ  Дн*провскомъ 
у*зд*  Таврической  губернш  (сь  табл.  рис.). — Протоколы  зас*дан1й  Коммнсш: 
3  мая  1902  г.  (съ  сообщен1ями:  Аре.  И.  Маркееыча  о  подземномъ  ход*, 
открытомъ  въ  Бахчисарайскомъ  дворц*,  и  свящ.  В.  Томкевыча^  о  древне! 
церкви  въ  Судак*);  28  сент.  1902  г.  (съ  возражешемъ  на  книгу  Д.  Л  С(и»- 
квасова:  с  Архивное  л*ло  въ  Россш>);  I  дек.  1902  г.  (съ  сообщен1емъ  Лр«.Я. 
Маркевича  о  XII  Харьковскомъ  Археологич.  съ*зд*). 

Исторически  В-кстникъ,  1903.  Кн.  1.  Тюменевь,  И,  Ф.  По 
систем*.  I — V. — Кн.  2.  Березкинъу  Д.  М,  Въ  Изосиминой  пустыньк*.— 1У(МК- 
твъ,  И,  Ф.  По  Мар1инской  систем*.  VI— X  (пред.).  —  Апухтикъ,  В.  Р- 
Юбилей  археологическаго  института. — Кн.  3.  Оленинъу  П.  А,  Какъ  гибнуть 
остатки  русской  старины. — Тюменееъ^  И,  Ф,  По  Мар1инской  систем*.  X— Хр 
(оконч.). — Кн.  4.  Кондурушкинъ,  С.  Дамаскъ. — Кн.  5.  Юдинь,  И.  Л,  Петровская 
реликв1и  въ  Поволжь*.  —  Энгелыардтъ,  11,  А.  Двухсотл*т'1е  С.-Петербурга 
(1703  —  1903).  1—Х.—Сп>верцевъ,  Г.  Т.  (Полиловь).  Петербургъ  въ  начай 
XIX  в*ка. — Кн.  6.  Энгелыардтъ,  Н.  А,  Двухсотл*т1е  С.-Петербурга.  XI- 
XV  (оконч.). — Соколовъ,  И.  И,  Монашеская  республика.  (Изъ  наблгоден1й  и 
воспоминанШ  о  св.  гор*  Аеонской).  —  Орловскгй,  И.  И.  Въ  Смоленск*  н* 
Смядыни.  —  Ивановъ,  И.  Е.  Мукденск1й  дворецъ.  —  ЛСерве^  В.  В,  Археодо- 
гическ1Я  раскопки   въ  Россш  въ  1902  г. 

Калужская  Старина.  Издан1е  Калужскаго  церковнаго  историке- археологи- 
ческаго общества.  Томъ  второй.  Калуга  1902.  Ки.  1.  Извпкоег^  М.  С.  Пере* 
мышльсшй  Троищий  Лютиковъ  монастырь,  его  святыни  и  древности — Каиша- 
ровъ,  В.  Глуховъ,  Ольговъ  и  Спашъ  (историч.  зам*тка). — ЛевитекМ,  П.  Крат- 
кая опись  предметовъ,  поступивших'1>  въ  древлехранилище  при  Калужской  Дух. 
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Семинар!!!. — Кн.  3.  Яхонтовъ,  Д.  Городъ  Таруса.  Исторпко-цер!совно-археологич. 
описан1с. 

К|евская  Старина,  11)03.  №  1.  ЛевицкШ,  Ор.  Истор1я  одного  древняго 
Волынс1саго  храма. — №  4.  Историческ1й  очсркъ  м-Ьстности,  составлявшей  Пол- 
тавскШ  1!ол!;ъ  (неоконченная  ру1шпись  А,  М.  Лазаревскаю).—  №  5.  Л.  О,  Ста- 
риннал  1сартина  не  на  своемъ  м-ЬсгЬ. — Л.  О  Къ  истор1и  народнаго  пов'Ьрья  о 
сскарбахъ!. 

Научное  Обозр'кн1е,  1903.  Кн.  1  и  2.  Зплинскгй^  в.  Фр.  11роисхожден1е 
комед1И. 

Олонецк1й  Сборникъ.  Выпускъ  чстверт1»1й.  Составилъ  членъ-секрстарь 
Комитета  И.  Благов'Ьщел1ск1й.  Петрозаводс1съ.  1902.  Статья:  Матер1алы 
для  истор1и  и  этнограф1и  Олоне!щаго  края. 

Правительственный  В-кстникъ,  1903.  №№  13  и  14  (17  и  18  янв.).  Изъ 
нсторш  почты  въ  древней  Руси. — №№  19  и  20.  (24  и  25  янв.).  Русс1С0С  бла- 
готворсн1е  обителямъ  придунайскихъ  господарствъ  въ  XVI  —  XIX  в'Ь1сахъ. — 
№№  43  и  47  (23  и  28  февр.).  Н'Ькотор1»1е  спорные  вопрос!»!  по  истор1и  ме- 
дицины въ  до-Иетровской  Руси. — №№  67  и  68  (23  и  25  марта).  Старинная 
русская  живопись  и  простонародный  г)посъ.  —  №№  93,  94  и  95  (23,  25  и 
20  апр.).  Къ  вопросу  о  медидинскомъ  образованш  и  служебномъ  1!оложеши 
русскихъ  медиковъ  въ  Московской  Руси.  —  №  108  (14  мая).  Школьное  д^ло 
при  Петр*  Великомъ. 

Русская  Старина,  1903.  Кн.  1.  Дубровинъ,  Н,  Русская  жизнь  въ  начал'Ь 
XIX  стол.  (прод.). — Разрыве  могилы  кн.  А.  Д.  Меньшикова,  спустя  сто  л'Ьп. 
поел*  его  кончины. — Кн.  5.  СрезневскШу  Вс.  11разднован1е  стол4т1я  Петербурга. 

Руссн1й  Архивъ,  1903. — Кн.  2.  Къ  исторш  Московской  Синодальной  ти- 
пограф1и. — Кн.  6.  Титовъ,  А.  А,  Черное  Малоросс1йское  духовенство  былаго 
времени. 

Рязанстя  Епарх1альныя  В-кдомости,  1903.  №№  7,  8  и  9.  Ярустовстй, 
Вас.,  свящ.  Историко-статистическое  описан1е  церкви  села  Гулынокъ,  Прон- 
скаго  уЬзда. 

Труды  Воронежской  Ученой  Архивной  Коммиссж.  Вып.  1.  Подъ  редакпдею 
Правителя  д4лъ  Коммиссш  свящ.  Ст.  Зв-Ьрева.  Воронежъ  1902.  Марковь, 
Е.  Л,  Древн1е  татарсие  шляхи  Воронежской  губ. — Тевяшовг,  В.  Н.  Пещер- 
ные монастыри  Острогожскаго  уЬзда. — Тевяшовъ,  В.  П.  Отчетъ  о  раскопкахъ 
въ  Острогожскомъ  у.  въ  1900 — 1901  г.  —  СавеловЪу  Л,  Ж.  Расположеше  кур- 
гановъ  и  городищъ  въ  Коротоякскомъ  у. — ПолипарповЪу  Н.  И.  Приходо-рас- 
ходный книги  Воропежскаго  арх1ерейс1саго  дома  временъ  св.  Митрофана 
(1699—1704  гг.). — Тевяшоеъ,  В.  Н,  Строельная  книга  г.  Острогожска  (къ  250- 
л4т1Ю  г.  Острогожска). — Рукописи  и  древше  акты  Воропежскаго  Губ.  Музея. 

Труды  Московскаго  Нумизматическаго  Общества.  Тоиъ  III,  вып.  1.  Ре- 
^повскЫ,  О.  Ф.  Драхма  Аристарха  Колхидскаго  изъ  собрашя  Император- 
ска  го  Эрмитажа  (съ  рис.).  —  Ортиниковъ^  А.  В,  «Мжецк1Я  монеты». — 
ЦрЛогезЫ,  О.  В1е  Мйпгеп  йег  б1ге1  (Рог1;8.)  (съ  5  табл.  и  И  рис.)  —  Ортыи- 
никовъ^  А,  В.  Матер! алы  !съ  русской  сфрагистике  (съ  2  табл.  и  16  рис.)  — 
Ргогсе,  ТН.  Мо1та1е8  1п6(1|1е8  ои'гагез  йе  гаа  со11ес110п  (съ  2  табл.).— ЛГй^хгй  Я., 
Вг.  Е1П  !пиЬатте(1ап18сЬег  В1гЬет  П1!|;  5а88ап1(118сЬет  и11(1  Ъу8ап1;1Ш8сЬет 
Турив  (съ  1  табл.) — Чижовъ,  С.  И.  Четыре  р^дюл  руссшя  монету»!  ХУШ  ст. 
(съ  5  рис.  въ  тексгЬ). 

Труды  Оренбургской  Архивной  Коммиссж.  Вып.  X.  Оренбургъ  1903.  Чер- 
навскШ,  Николаи.  Оренбургская  епарх1Я  въ  !1рошломъ  ея  и  настоящемъ.  Вы- 
пускъ 2-й,  съ  прилож.  15  портр. 

Труды  Орловской  Ученой  Архивной  Коимисс'ж.  За  1901  и  1902  гг.  Орелъ 
1903.  Шулыииъ,  А.  II.  Минувшее  Орловскаго  края. — Результатъ  раскопокъ 
С.  А.  Ууб^йг.—Докладъ  о  раскопке  въ  с.  Никольскомъ. 
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Труды  Пермской  Губернской  Ученой  Архивной  Коммиес1й.  Вып.  VI.  Пер^  змъ 

1903.  Уставъ  Общества  любителей  исторхи,  археолопи  и  этнографш  Чврдь-;Ш^  ^" 
скаго  края.  —  Бобымвъ,  Д,  М,  Указатель  н*которыхъ  историко-статисти^г'»"  ^' 
скихъ  и  другихъ  работт>  по  изучешю  Иермскаго  края,  повгЬщенныхъ 
«Сборник*  Пермскаго  Земства»  за  время  съ  1873  по  1003  г.  —  Скрынчет 
Д.  В.  О  XII  археологическомъ  съ'Ьзд'Ь  въ  г.  Харьков*.  —  Скрынченко^  Д.  . 
Знаменательный  по^инъ  Ярославской  Губ.  Ученой  Архивной  Коммиссш. 
Скрынченко,  Д.  В,  О  «Трудахъ»  Воронежской  Коммисс1и. — ИдВ'Ьст1я  о  Во] 
нежской,  Нижегородской,  Екатерпнославской,  Рязанской,  Тверской,  Курск 
Коммисс1яхъ. — Къ  вопросу  о  губернскомъ  историч.  книгохранилищ*.  —  Но 
ковъ,  И.  Н.  и  Малчеикоу  В.  С.  Памяти  А.  А.  Дмитр1ева.  Указатель  печ 
ныхъ  работъ  его  н  отзывовъ  о  нихъ. 

Труды  Рязанской  Ученой  Архивной  Ком11Исс1И.  Подъ  редакщей  члена  ко 
С.  Д.  Яхонтова.  Рязань.  1%3.— Томъ  ХУИ,  вып.  2-^.  Добролюбоеъ^  1.  Ук 
затель  матер1аловъ  для  историко-статпстпческаго  описан1Я  Рязанской  спарх 
(1720—1830).  Оконч.  —  Шумаковъ^   С  Заметки  по  исторш  Пом4стнаго 
каза  (ирод.).  —  Протоколы  засЬданШ  Архивной  Коммиссш,  —  Томъ  XVII,  вь 
3-й.  Шумаковъ,  С.  Зам'Ьтки  по  исторш  Иом'Ьстнаго  приказа  (оконч.). — Ш^ 
кинъ,  И.  «Отпись»  Рязанскаго  1оанно-Богословскаго  монастыря. 

Труды  Черниговской  Губернской  Архивной  Коммиссш  1900 — 1902.  Ч( 
ниговъ.  1902.  Вып.  IV.    Добровольскш,  П.  М,    Архивъ    Черниговскаго    кае 


дральнаго  собора.  Ею-же.    Юрьевская  Божница,    съ  рис.  —  Топографичес1=- 
описан1я  городовъ  Чернигова,    Нежина  и  Сосниды,  съ  ихъ  поБ*тамн   (рук 
писи  1783  г.),    съ  пред.  П.  М,  Добровольскаго.  —  Вып.  V.   Черниговъ.  11)( 
Яновскги,  в.  Я.,  свящ.   Выписка  изъ  приходской  летописи  села  Вышене 
Остерскаго  у. — Добровомшщ  11.  М,  11утешеств1е  Императрицы  Екатерины 
чрезъ  Черниговск1Й  край. 

Художественный  Сокровища  Росс1И,  1903.  Вып.  1—3.  Петръ  I.  Матер! 
для  иллюстращи  его  времени.    Успенскгщ  Александрь,   Подзорный  дворецъ 
«Новыя  Палаты»  въ  Дальнихъ  Дубкахъ.  —  Устнскгй^  Александрь   и  Бен\ 
Александрь,  Дворецъ  (Екатеринентальсшй)  и  домикъ  Петра  Великаго  въ 
вел4. — Шляпкинъ,  И.  Рукописные  святцы  Незговорова  1723  г.  (собрате  п^ 
И.  А.  Шляпкипа  въ  Петербург*).— Вып.  4— 8. /Трахом, -4.с!рм11#»,  Императо 
Александръ  Трет1й,    какъ  деятель  русскаго  художественнаго  просв^Ьщен1я. 
Преисовъ,  Адргань.  Ро.1Ь  искусства  въ  обп^ей  экономш  жизни  и  смыслъ  ху, 
жественнаго  собирательства. — Спилготщ  Я.  Императорская  Шпалерная  м 
фактура. 

Чтен1я  въ  Императорскомъ  Обществе   Истор1и  и  Древностей   РоссМски 
1903.  Кн.  2.  О  бывшей  въ  Москве  на  Воздвиженке  церкви  св.  Дя]1итр)я 
лунскаго.  —  Кн.  3.  Шумаковъ^  С.  А.  Сотницы,  грамоты  и  записи.   Вып.  2 
Костромск1я  сотницы  7068  —  7076  гг. —  Изъ  актовъ  собран1я  Н.  в.   Сам 
рина. 

Чтен1я  въ  Историческомъ  Обществе  Нестора-л'ктописц!.  Книга  шестнадцвт 
Выпускъ  IV.  К1евъ.  1902.  Сокращенное  пзложеше  сообщенШ  П.  И. 
О  княжеской  даадем'Ь  и  бармахъ,   Ю,  А.  Кулаковскаго    О  дЪлен1и  Визант. 
ской  импер1и  на  вемы,  его-же   Записка  готскаго  топарха. — Дашкееычш^Л. 
Рыцарство  на  Руси — въ  жизни  и  поэзш.  II  (ирод.).  —  Ласкит,  Гааршм. 
древностяхъ  Константинополя  (прод.). 
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Х-  Отчеты  Императоровой  Археодогичеовой  Коммиоош . 

Отчеты  за  1859 — 1888  годы,  22  тома  ш  4°;  при  каждомъ  том'Ь  особый 
атлаеъ,  соетоящШ  жзъ  6  или  7  табдицъ  рисунковъ  въ  большой  листъ.  Въ 
отчете  за  1872  годъ,  кроиЪ  того,  заключается  18  таблицъ  рисунковъ 
при  самоыъ  текст!.  Щна  каждаго  отчета  съ  атласоиъ  5  руб.,  за  исБлючешемъ 
отчета  за  1872  годъ,  стоющаго  10  руб. 

Отчеты  за  1889—1900  годы,  12  томовъ  1П  4^  со  множествомъ  рисун- 
ков-ь.  Щна  каждаго  отчета  2  руб. 

Указатели  къ  Отчетамъ  за  1882—1898  годы.  Спб.  1903.  Щна  1  р.  50  к. 

П.  Иатер1ады  по  археодогш  Россш. 

(Форматъ  4°). 

Лк       1.  Древности   Геродотовой   Скио'ш.   Вып.  1-й.  Спб.  1866.  28+ХУ1  стр. 

съ  атласомъ  изъ  23  табл.  рис.  въ  листъ.  Ц^на  5  рублей  (распродано). 
Лк      2.  Древности  Геродотовой  Скив1и.  Вып.   2-й.    1873.    90  +  С1Х   стр.    съ 

атласонъ  изъ  23  табл.  рис.  въ  листъ.  Щна  7  руб.  50  коп. 
№      3.  Сибирск1Я   древности.    В.    В.    Радлова.    Томъ   I,    вып.    1-й.    1888. 

IV +  40 +  20  стр.,  съ  картою,  6  табл.  и  22  рис.  Щна  2  рубля. 
№      4.  Дрейвности   СЪверо-Западнаго   края.   Т.   I,  вып.  1-й.  Н.  П.  Авена- 

р1уса.    1890.    60  стр.,   съ   картою,    7  табл.   и   28   рис.   Щна  2  р. 

(распродано). 
^      5.  Сибирск1Я  древности.  В.  В.  Р  а  д  л  о  в  а.  Т.  I,  вып.  2-й.  1 89 1 .  40  +  32  стр., 

съ  8  табл.  и  30  рис.  Щна  2  рубля. 
6.  Древности  Южной  Росс1и.  Керченская  христ1анская  катакомба  491  года. 

ИзслАд.  Ю.   А.  Кулаковскаго.   1891.  30  стр.  съ  4  табл.  и  4  рис. 

Щна  1  р.  25  к. 
^      7.  Древности  Южной  Росс1и.  Описан1е  н^которыхъ  древностей  и  монетъ, 

найд.  въ  ХерсонесЬ  въ  1888  и  1889  годахъ.  В.  К.  Мальмберга  и 

А.  В.  Орешников  а.  1891.  46  стр.  съ  4  табл.  и  30  рис.  Ц')^на  1  р. 

50  коп. 
^      8.  Древности   Южной   Росс1и.   Визант1йск1й  памятникъ,  найд.  въ  Керчи 

въ   1891    году.    Изсл1^д.   I.    Стржиговскаго   и  Н.   В.  Покров- 

скаго.  1892.  37  стр.  съ  5  табл.  и  9  рис.  Щна  2  рубля. 
^      9.  Древности  Южной   Россш.   Гречесюя  и  латинсюя  надписи,  найд.  въ 

Южной  Россш  въ  1888—1891  годахъ.  Съ  объясн.  В.  В.  Латышева. 
_  1892.    64   стр.  съ  I  табл.  и  11  снимками.  Щна    1    р.    50   коп. 

"^    10.  ЛЬ|динск1й  и  Тоиниковск1й  могильники  Тамбовской  губ.  ИзслЬд.  В.  Ы. 
^^  Ястребова.  1893.  64  +  32  стр.  съ  15  табл.  и  51  рис.  Ц4на  2  р. 

*^   11.  Древности  Юго-Западнаго  края.  Раскопки  въ  стран'Ь  Древлянъ.  В.  В. 
^  Антоновича.  1893.  78  стр.  съ  7  планами  и  47  рис.  Щна  2  р. 

"'^   1 2.  Древности  Южной  Росс1и.  Раскопки  Херсонеса.  Изсл'Ьд.  А.  Л.  Б  е  р  т  ь  е- 
^  Делагарда.  1893.  64  стр.  съ  7  табл.  и  2  рис.  Щна  2  рубля. 

^3.  Древности   Южной   Россш.    Курганъ   Карагодеуашхъ.    ИзслФд.   А.  С. 

Лаппо-Даннлевскаго  и  В.   К.  Мальмберга.  1894.  192  стр. 
^  съ  9  табл.  н  88  рис.  Щна  2  рубля. 

^    14.  Древности  СЪверо-Западнаго  края.  Т.  I,  вып.  2-й.  ЛюцинскШ  могиль- 
|.  ннкъ.  1893.  49  +  36  стр.  съ  15  табл.  и  36  рис.  Щна  2  рубля. 

^15.  Сжбярск1я  древности.    В.    В.   Радлова.   Т.   I,    вып.    3-й.   1894   г. 
}.  52  +  94  отр.  съ  8  табл.  н  59  рис.  Щна  2  рубля. 

1б.  Древноетж  ЗакаспЦскаго  края.  Развалины  Стараго  Мерва.  В.  А.  Жу- 

ковскаго.    1894.    217   стр.    съ    1  сннмкомъ   съ  рукописи,   39  рнс. 

и  8-ю  табл.  Д-Ьна  3  рубля. 


М  17.  Древности   Южной  Росс1и.   Греческ1я  п  латинскш  надписи,  найд.  въ 

Южной  Росс1я  въ  1892 — 1894  годахъ.  Съ  объясн.  В.  В.  Латышева. 

1895.  86  стр.  съ  1  табл.  и  24  снимками.  Щна  1  р.  50  коп. 
Л;  18.  Курганы   Южнаго  Придадожья.   Н.  Е.  Вранденбурга.  189Г).  156 

стр.  съ  14  табл.  и  27  рис.  ЦЬна  2  рубля. 
№19.  Древности    Южной   Росс1и.  Дв'Ь  керченсшя  катакомбы  съ  фресками. 

Изсл'Ьд.  Ю.  А.  Кулак  о  ВСЕ  а  г  о.  1896.  72  стр.  съ  14  табл.  и  14  рис. 

Ц'1^на  3  рубля. 
№  20.  Курганы   С.-Петербургской   губ.   въ  раскопкахъ  Л.  К.  Ивановскаго. 

Обраб.  для  издан1Я  А.  А.  Спицынъ.    1896.    124   стр.   съ   19   табл., 

картой  и  8  рис.  Ц'Ьна  2  рубля. 
№21.  Обсужден1е  проекта  сгЬнной  росииси  Новгородскаго  Соф1йскаго  собора. 

1897.  46  стр.  съ  33  рис.  Ц-Ьна  1  р.  50  коп. 
№  22.  Серебряное    сир1&скоо  блюдо,  найденное  въ  Пермскомъ  кра^.  Статьи 

Д.    А.    Хвольсона,    Н.  В.  Покровскаго  и  Я.  И.  Смирнова. 

1899.   11  +  44    стр.    съ   таблицей    и    17  рис.  ЦЪна  1  р.  50  коп. 
Л:  23.  Древности    Южной    Росс1и.   Греческ1я  и  латинск1я  надппси,  найд.  въ 

Южной  Россш  въ  1895—1898  годахъ.  Съ  объясн.  В.  В.Латышева. 

1899.  76  стр.  съ  49  рис.  Ц-Ьна  1  р.  50  коп. 
.\2  24.  Древности    Южноп   Росс1и.    Пантикапойсше   Шобиды.   Изсл^Ьд.   С.  А. 

Жебелева.  1901.  II  +  57  стр.,  съ  3  табл.  и  69  рис.  Ц'Ьна  1  р.  50 коп. 
№  2Г).  Древности  бассейновъ  р-Ькъ  Оки  и  Камы.  Въ  обработке  А.  А.  Спи- 
цы на.  Вып.  1-й.  1901.  120  стр.  съ  30  табл.  и   26  рис.  Ц'Ьна  3  р. 
Лз  26.  Древности  Камской  Чуди  по  коллскц'ш  Теплоуховыхъ.  Атласъ  рвсун- 

ковъ  съ  предисл.  А.  А.  С  п  и  ц  ы  н  а.  1902.  70  стр.  съ  40  табл.  Ц^на  3  р. 
А*2  27.  Спбирсюя  древности.  В.  В.  Радлова.  Т.  II,  вып.    1.    1902.  38  стр. 

съ  6  таб.1.  II  И  рис.  Ц'Ьна  1  руб.  50  коп. 
Л»  28.  Кургапы  Смо.1епсиой  губсрнш.  В.  П.  Сизова.  Вып.  I.  1902.  Ц'Ьна  3  р. 
ЛЬ  29.  Гдовсьче  курганы  въ  раскопкахъ  В.  Н.  Глазова.  Обраб.   А.   А.  С  п  и- 

цынъ.  1003.  124  стр.  съ  7  табл.  п  108  рис.  ЦЬна  2  р. 

Ш.  И8в1ст1я  Императорской  Археодогич.  Коммиоош. 

(^Форматъ  8°). 

Вып.  1,  СЪ  2  табл.  и  ПС  рис.  1901.  Ц'Ьна  1  р.  50  к. 

Выи.  2,  съ  портр.,  6  таб.т.  и  97  рис.  1902.  ЦЬна  1  р.  50  к. — Прибавлсше 

къ  вып.  2.  1902.  ЦЬиа  50  к. 
Вып.  3,  съ  17  табл.  и  82  рис.  1902.    ЦЬна  1  р.  50  к. — Прибавленхе    къ 

вып.  3.  1902.  ЦЬна  50  коа. 
Вып.  4,  съ  13  табл.  и  132  рис.  1902.  Ц'Ьна  1  р'.  50  к. 
Вып.  5.  1903.  Ц'Ьна  1  р. — 11рпбавлен1е  къ  выи.  5-му.  1903.    Ц'Ьна  50  к. 
Вып.  7,  съ  21  табл.  и  26  рис.  1903.  ЦЬна  1  р.  50  к. 

IV.  Отд^ьныя  изданхя. 

1)  Археологическая  поездка  въ  Туркестанск1Ё  край  въ  1867  г.  11.  И.  Лерка. 

Спб.  1870.  Х  +  39  стр.  4®  (распродано). 

2)  Производство  археологическихъ  раскопокъ.  Составилъ  А.  А.  Спицынъ. 

Спб.  1895.  70  стр.  8°  съ  94  рис.  Ц'Ьна  50  коп. 

3)  Русск|'е    клады.   Изсл-Ьдовап1е  древностей  великокняжескаго  першда.  Н.  П. 

Кондакова.  Т.  I.  Спб.  1896.  213  стр.  4^  съ  20  табл.  и  122  рис. 
ЦЬна  10  руб. 

И8дан1я  Археологической  Коммисс1и  продаются  въ  С.-Петербург'Ь,  въ  киитныхъ 
магазинахъ  Эггерса  и  К^  (Невсжй  просп.,  №  11)  и  К.  Л.  Риккера 
(Невск1й  просп.,  №  14).  Тамъ-же  можно  получать  изданную  проф.  Кондаио- 
вынъ  сОпись  памятниковъ  древности  въ  иЬкоторыхъ  хранахъ  ш  моиастыряхъ 
Груз1И>.  Спб.  1890.  180  стр.  8^  съ  82  рис.  въ  тексте.  Ц%иа  1  р.  50  к. 
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АРХЕОЛОГИЧЕСКАЯ  ХРОНИКА 

за  вторую  половину  1903  года  *). 

I.  ЕипЕРАторскАя  Археологическая  Коииисш. 

Въ  осеннемъ  полугод1и  1903  года,  кром*  обычныхъ  еженед'Ьльныхъ 
зас*Ьдан1Й  Императорской  Археологической  Коммисс1и,  состоялось  два  реста- 
врадюнныхъ,  при  участии  представителей  отъ  Императорской  Академ1и 
Художествъ,  хозяйственнаго  управлен1Я  при  Свят'Ьйшемъ  Синод*  и  техни- 
ческо-строительнаго  комитета  Министерства  Внутреннихъ  Д-Ьлъ. 

Въ  первомъ  изъ  пихъ,  состоявшемся  29  октября,  были  разсмотр4ны 
вопросы: 

1)  о  ремонт*  церкви  Спаса  Нередицы,  близъ  Новгорода,  производив- 
шемся въ  теченхе  л-Ьта  1903  г.  подъ  непосредственнымъ  наблюденхемъ  члена 
Имц.  Археологической  Коммисс1и,  художника-архитектора  Покрышкина; 

2)  о  лопнувшемъ  скр4плен1и  въ  купол*  Дмитр1евскаго  собора  во  Вла- 
Дим1р4  на  Клязьм*; 

3)  о  ремонт*  Успенской  церкви  на  Волотовомъ  пол*,  близъ  Новгорода; 

4)  о  предоставлен! и  Новгородскому  отд*лу  Росс1йскаго  Общеста  Судо- 
ходства юго-восточной  башни  Новгородскаго  кремля  и  о  ремонт*  остальныхъ 

•    его   башенъ; 

5)  о  ремонт*  Никулинской  церкви   Тихвинскаго   у*зда.  Новгородской 
^Убсрши; 

6)  о  снос*   деревянной   Малонемнюжской  церкви    Пинежскаго  у*зда, 
^1>хангельской  губерн1и; 

7)  о  произвольно-  возведенныхъ  пристройкахъ  къ  Прокоп1евскому  со- 
^1>Т  въ  г.  Великомъ-Устюг*; 

8)  о  реставрац1и  Ярославской  церкви  1оанна  Предтечи   въ  Толчков*; 

9)  о  проект*  перестройки  Московской  церкви  Знамен1я  въ  Зубов*; 

10)  о  продолжающемся  разрушенхи  кр*постной .  ст*ны  въ  г.  Коломн*; 

11)  о  фрескахъ  костела  св.  Троицы  при  Люблинскомъ  тюремномъ  заг1к*; 
г»^  12)  о  произвольно  произведенномъ  ремонт*  Покровскаго  собора  въ  г. 
"^  ^-^и^бов*; 

13)  о  ремонт*  Преображенской  церкви  въ  г.  Дубн*,  Волынской  губерши; 

14)  о  снос*  Еаменныхъ  Казанскихъ  церквей  Вознесенской,  Знаменской 
:оанна  Воина; 

15)  о  ремонт*  каеедральнаго  собора  въ  г.  Казани; 
^           16)  объ  упразднен1и  церкви  въ   с.  Раскильдин*   Курмышскаго  у*зда, 

^^^бирской  губерши. 

17)  о  перестройк*  церкви  Алекс*я  Митрополита  въ   Угличскомъ  Але- 
»евскомъ  монастыр*. 


^)  Мнопя  выдержки  приведены  изъ  газетъ  не  въ  полномъ  вид'Ь,  а  въ  сокра- 
^^вномъ  И8влечен1и  и  съ  поправками.  Ред, 
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Во    второмъ    засЬдаиги,    состоявшемся    10   декабря,   были    обсуждеятд 
вопросы: 

1)  О  ремонте»  деревянной  Налецкой  Кострицкоп  церкви   Боровпчскат'о 
у+»:ца,  Новгородской  губерн1и; 

2)  о  ремонт*  Псковскихъ  кр4постныхъ  стЬнъ; 

8)  о  сломк-Ь  час/ги  ст'Ьны  и  древнихъ  здашй  въ  Казанскохмъ  крем."х1.'. 

4)  о  перестройк-Ь  соборной  церкви  въ  г.  Канев-Ь; 

5)  о  подд,ерисан1и  фресокъ  въ  Клевской  церкви  Спаса-на-Берестов+,: 

6)  о  ремоит-Ь  Свято-Николаевской   церкви    въ  г.  Могилев-Ь  на  Дн'Ьгт  1.>1^; 

7)  о  фрескахъ  1415  г.  со  славянскими  надписями  въ  Люблннскомъ  т»)- 
ремномъ  костел*,  осмотр-Ьнныхъ  членами  Коммисс1и  Нокровскимъ  и  По- 
крышкинымъ; 

8)  о  во:{гтановлен1и  зубцовъ  на  Смоленской  крепостной  ст-Ьн*; 

9)  о  н^которыхъ  деталяхъ  ремонта  Спасо-Нередицкой  церкви  блж«-1Ъ 
Новгорода; 

10)  о  ход*  ремонта  Б*лой-В*жи  въ  м.  Каменц1>-Литовскомъ,  Г1юдд:<"1^- 
ской  губерн1и: 

И)  о  снос*  деревяннаго  Троицкаго  собора  въ  С.-Петербург!;,  на  И*^"- 
те])6ургско11  сторон*. 

Но    вопросу  7-му  Коммисс1я  припгла  къ  нижесл*дующему  заключежж!*» 
относипмьно  ;цан1я  костела  св.  Троицы  при  Люблинскомъ  тюремномъ  залк* 
1)  ст*ны  коетела  нредетавляютъ  весьма  древнюю  кладку,  и  весьма  воз.моа»:ио, 
что  посл*дняя  относится  ко  времени  Дан1ила  Галицкаго:  на  это  обстоятель- 
ство указываетъ  также  нолож(»н1е  алтаря — на  востокъ;  2)  часть   сгЬнопяс^и, 
особенно    Богоматерь    на  трон*,  носитъ  настоящ1Й  фресковый  характер!»     и, 
повидимому,    то;ко   относится  ко  времени  этого  князя;  3)  своды  ярко  вирл* 
женнаго  готпческаго  стили  возведены,  песомн*нно,  въ  начал*  XIX  в*ка  жжз'ь 
им*вшагося    подъ  руками  древняго  стронтельнаго  матер1ала,  быть   мож(?т^' 
отъ  обваливптгося  купола;  тогда  же  были  добавлены  и  разныя  детали  г<:>го 
же    стиля;    4)   большая    часть  сгЬнопнси  въ  косте.1*,  какъ  онъ  названъ      ^^ 
вновь   открытой  1гадппси,  исполнена  согласно  той-же  надписи  въ  1415  г<:>Д'У 
русскими  мастералп!,    по  всей  в*роятности,  т*мн-же,  которые  расписали      ^"^ 
1893    и    1394  годахъ  костелъ  св.  Креста  на  Лысой  гор*  (въ  Радомской    Ж"^' 
берн1п)    и    Ягеллоновскую    каплнцу   въ  Краков*,  стЬнописью  визант1йск^*^'^ 
ноншба,  со  славянскими  надписями.  Пзъ  вышесказаннаго  сл*дуетъ,  что  :м^^' 
стояний  храмъ,  но  всем]  в*роятности,  существуетъ  съ  Х1П  в*ка  и,   мож^з?''^ 
быть,    былъ    сперва   нравославнымъ,  но  во  всякомъ  случа*  не  позже,  кь»  ^^ 
въ    начал*    XV  в*ка  былъ  обранм'пъ  въ  католпческ1й  костелъ,  по  всей    гт^'^' 
роятности,    однрврем(Ч1но    съ    возведен1емъ  новыхъ  сводовъ  и  обновлен!!-*  -^^^ 
ст*ноннсн.   Вм*ст*   съ   т*мъ,    принимая  во  вниман1е,  что  полная  непрк  :»-*'^ 
сновенность  сг*нописи  будетъ  мало  обезнечена,  если  предоставить  арест  ^^  ?' 
тамъ    но  прежнему  пос*щать  древнее  здап1е'  тюремнаго  костела,  Коммисг^^!^ 
высказалась  въ  смысл*  устройства  новаго  костела  при  тюрьм*  и  обращг- ^  ^  ^^ 
стараго  тюремнаго  храма  въ  древлехраннлипм'. 

Но  пос.1*днему  вопросу,   возбужденному  городскою  управою,  Коммис^^^^^ 
нашла,  что,  несмотря  на  произведенную  въ  1860  г.  реставра цш  собора,    ^"^^ 
силуэтъ  и  мног1я   детали  до  сихъ  порь  служатъ   жнвы.мъ  напоминанием 'Ь'    ^' 
XVIII  в*к*  н,  въ  частности,  о  пср1од*  царствован1я  императрицы  Елисав^Т*^ 
Петровны.  Но.'^тому  Коммисс1я  высказалась  за  сохранен1е  собора,  какъ  исТ<^ 
рическаго  и  религ1озиаго  памятника,  въ  нсирикосновенномъ  вид*.  Новый  ^^ 
соборъ  можетъ  быть,  по  мн*н1ю  Коммисс1и,  построенъ  на  обширной  плоп^аД^ 
свободной  земли  между  нып*п1нимъ  соборомъ,  Петропавловскою  кр*постыг)  ^ 
Троицкимъ  мостомъ. 
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II.  Деятельность  ученыхъ  обществъ. 

1.  Императорское  Русское  Археологическое  Общество. 

1.  Общее  собрате. 

Въ  зас^дан1и  4-го  декабря,  иодъ  предсЬдательствомъ  графа  И.  П.  Т сл- 
ог о,  состоялись  выборы  коммиссчй  для  прису;кден1Я  медалей  общества. — 
^л*  этого  П.  И.  П  о  к  р  ы  т  к  и  к  ъ  сообщилъ  о  реставрац1он11ыхъ  работахъ, 
>изведенныхъ  имъ  л1>томъ  1903  г.  въ  Спасо-Нередицкомъ  хрпм4  въ  Нов- 
од-Ь.  Храмъ  этотъ  очень  древн1й:  постройка  его  и  фресковыя  росписи 
нъ  относятся  къ  XII — XIII  стол'{'>т1ямъ.  Фрески — прекрасной  художествеп- 
I  работы.  Уже  давно  взоры  археологовъ  тр^^вожно  сл1',дили  за  судьбой 
го  великол^пнаго  памятника  древне-русскаго  искусства;  ст-Ьны  церкви  дали 
щины,  фрески  осыпались,  сырость  разрушала  кладку.  Чтобы  сохранить 
3^  на  долг1е  годы  Нередидк1Й  храмъ,  нужно  было  приступить  къ  скор'Ьй- 
му  ремонту.  Теперь  этотъ  вопросъ  уже  разр^шенъ  въ  утвердительном!» 
асл-Ь.  Арх1епископомъ  Новгородскимъ  Гур1емъ  отпущено  па  ])емонтъ 
000  руб.  Планъ  реставра1ип  выработапъ  о(юбой  коммисс1ею:  предполо- 
10  укрепить  берега  Волхова  съ  ц+лью  устранен1я  возможности  обру- 
ться  въ  р'Ьку  здан1К)  церкви,  вымостить  откосы  вокругъ  всей  церкви  мел- 
ггь  булыжникомъ,  сделать  скаты  къ  рЪк'Ь  и  устроить  хороппе  водостоки. 
и  реставрац1и  должны  приниматься  мЬры  для  предохранен1я  фресокъ.  Въ 
н1и  церкви  предположено  облицевать  и  укрепить  фундаментъ  и  ст-Ьпы, 
1чемъ  кирпичъ  взять  особой  древней  формы;  возстаповнть  по  возможности 
внюю  форму  покрыт1й  кры1ии  и  <[юрму  оконъ,  уничтожить  поздн-Ьйшук) 
ютройку  Х\*111  стол1т1я  съ  запада,  удалить  но:]дн+»йш1Н,  XIX  в'Ька,  икопо- 
съ,  зам1Ьнивъ  его  1говымъ,  но  образцу  иконостасовъ  ХИ  стол'Ьт1я,  древн1я 
)ск1я  врата  передать  въ  Новгородск1й  городской  музей,  исправить  хоры. 
?ть  этнхъ  работъ  улсе  произведена,  дальнЬйпгая  рг'ставрац1я  отложена  дп 
:а  1904  года.  При  нроизводств'Ь  1)емонта  II.  II.  Покрышкинымъ  сд'Ьлано 
10  несколько  любопытныхъ  находокъ:  кирпичъ,  характерный  для  XII  в+эка, 
•колько  экземпляровъ  крестовъ,  тябло  основан1я  иконостаса,  длиною  около 
■аженъ,  старинная  деревянная  рама  оригинальной  формы  и  за  иконой 
'оматери  листъ  рукописи  конца  Х\*  или  начала  XVI  стол1',т1я.  Докладь 
шетрировань  былъ  коллекц1ею  фотографическихъ  снпмковъ,  сд'Ьланныхъ 
1оручен1ю  Археологической  Коммисс1И  сь  здан1я  церкви  и  ст'Ьнныхъ  фресокъ. 

Правит.  Влети.  9  док.,  •>€    270;  ср.  Спб-  Вгьд,  6  дек ,  ^^е  334;  Новое  Вр.  12 
•,  ^^9977. 

^.  Восточное  отдгьлете. 

Въ  зас'Ьдан1и  25-го  сентября  иредс1датоль,  баронъ  В.  Р.  Розепъ, 
иоживъ  почтить  вставан1емъ  намять  скончавшагося  весною  чл^'на  обще- 
•  В.  Н.  Хитрово,  въ  краткихъ  словахъ  указалъ  на  заслуги  нокойнаго 
русской  науки.  Покойный  В.  Н.  отдавалъ  все  свое  свободное  время  Па- 
Инскому  Обществу,  оказывая  болыпоо  вл1Я1пе  на  научную  сторону  ого 
с'ольности,  на  ц1',льность  п  последовательность  его  издан1Й.  Последняя 
Юдищя  на  Синай,  предпринятая  Пмпегаторскнмъ  Русскимъ  Археологпче- 
*ъ  Обществомъ,  своимъ  усн-Ьхомъ  въ  значительной  м1".р1',  обязана  сод-Ы!- 
1<з  нокойнаго  В.  Н.  Хитрово.  —  Докладчикомъ  былъ  Б.  А.  Тураевъ, 
>рый  спец1ально  занимается  изуч('Н1омъ  эо1опской  (абиссинской)  лнтера- 
ы.  Извлекая  наиболЬе  интересные  образчики  эо1онскихъ  рукописей,  онъ 
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знакомитъ,  отъ  времени  до  времени  русскихъ  ученыхъ  съ  таинственнымъ  до 
сихъ  поръ  прошлымъ  этой  интересной  страны.  Предметомъ  доклада  его  но. 
этотъ  разъ  были  рукописи,  идлагающ1я  ученхе  Зара-Якоба,  абиссинскаго  ра.^ 
Ц10налиста  ХУП  в^ка.  Рукописи  написаны  однимъ  изъ  учениковъ  Зара-Якоб^ж 
и  содержать  какъ  ^житхе^  учителя,  такъ  и  сущность  его  воззр^^яШ.  Зг^ра-Якоб-х, 
родился  вь  1592  г.,  вь  эпоху,  когда  вь  Абиссиши  вь  религюзномь  отношен!  Х] 
господствовали  франки,  и  православная  церковь  подвергалась  гонен1Ю.  За]^» 
въ  этотъ  пер1одъ  исторхи  своей  родины  удалился  вь  пустыню,  гдЪ  и  сложш:  - 
лось  его  м1росозерцан1е.  Основою  учен1я  его  было:  голосъ  природы  есть  го- 
лось  разума,  голось  разума— голось  Бож1й,  все,  что  противно  голосу  природь.^, 
не  можеть  быть  угодно  Богу.  Это  учен1е  онь  проповЬдываль  только  своющ:-ъ 
близкимъ.  Интересно,'  что  во  многихъ  пунктахь  Зара-Якобь  сходится  с^ 
своими  европейскими  современниками,  мыслителями  ХУП  столЪт1Я. 

Прав,  Вгьетн,  28  сайт.,  ^^  216;  ср.  Спб.  Впд,  21  сент.,  М264;Русс1пй  Ил9ш^ 
30  сент.,  ^^  213. 

Въ  зас4дан1и  23-го  октября,'также  подъ  предс4дательствомъ  барона  В.  Г. 
Розен  а,  первое  краткое  сообщеше  сдЬлалъ  А.  Д.  Рудневь.  Появившадея 
недавно    статья   фонъ-деръ-Габеленца  о  монголахъ-аймакахь,  живущнхъ  в:а 
границ*]^  Афганистана  и  говорящихъ  на  особомъ  нар^^чхи,  возбудила  большой 
пнтересъ  среди  орхенталистовъ  и  побудила  шведскаго  ученаго  доктора  Г-  Ь 
Рамстедта  отправиться  въ  Афганистанъ  для  изучен1я  на  мЪстЪ  этого  нар*- 
Ч1я.  Докторъ  предполагаеть  остаться  тамъ  на  зиму  для  дальнЪйшаго  изучен!* 
языка,  но,  тЬмъ    не   мен-Ье,  уже  въ  настоящее   время  онь  достпгь  н4кото- 
рыхъ  результатовь,  о  которыхь  и  сообщиль  референту.  Сь  первыхь  ДД^й 
пребыван1я  на  Кушк4  г.  Рамстедть  встр-Ьтиль  монголовь,  языкь  которых'^ 
онь  безъ  труда  призналъ  монгольскимъ,  но  со  значительною  прим^^сью  ^^^ 
сндскихъ,  хипду  и  афганскихь  словъ.  Этихь   монголовь   называютъ  вь  хои 
местности    моголами.— Второе    сообщен1е    сд-Ьлаль    В.  Р.  Розень.   Темо^ 
своего  доклада  онь   взяль   арабскаго  поэта  мыслителя— вольнодумца  X — ^ 
в'Ьковъ   христ1анской    эры  Абу-л-ала.  Личность  Абу  интересуетъ  уже  давНО 
европейскихь  ученыхъ.  Высоко  орбазованный  для  своего  времени  гуманист^» 
опъ  "Ьдко,  желчно  и  остроумно  бичуеть   современныхъ  ему  арабскпхь  у^^' 
пыхь  филологовь  и  грамматиковь  въ  своей  сатире  о  пребываши  шейха   ^^^ 
раю  Магомета.  Иронически  и  насмешливо   относится  Абу-л-ала  кь  магоА^^" 
танскимь    представлен1ямь  о  ра*  и  ад-Ь.  Но  сь  другой    стороны  Абу-л-а*?' 
какъ  гуманисть,  раздЪляеть  въ  своихъ  поэтическихь  произведен1яхь  и  я^' 
которыя  воззр-Ьихи  корана;  онь  пропов-Ьдуеть  снисходительное  отношенхе  ^^  "^ 
рабамь,  возмущается    поступкомъ  шейха,  прогнавшаго  рабыню  и  жену  я^  ^ 
дома.  Интересны    такж)&    воззр'Ьнхя    Абу-л-ала   на    вегетар1анство  и  другГ     ^ 
жизненные  вопросы,  не  потерявшхе  значен1Я  и  до  настоящаго  времени. 

Прав.  Впсти,  25  окт.,  №  236;  ср.  Истор.  Впстн.  декабрь,  1127. 

Въ  засЬдаши  18-го  декабря  проф.  Н.  И.  Веселовск1Й  сдЪлалъ  дОг  ' 
кладь:  „Исторхя  духовной  мисс1и  вь  Кита*,  по  рукописи  Софрошя  Грибов- 
скаго".  Обширная  рукопись  эта  пожертвована  была  обществу  арх1епископомъ 
Ярославскимь  Ниломъ.  Грибовсшй,  начальникъ  духовной  мисс1и  вь  Пекине 
вь  1794—1808  гг.,  на  основаши  собранныхъ  имъ  вь  то  время  матерхаловъ 
(теперь  погибшихъ),  знакомитъ  вь  своемь  труд*  съ  прошлымъ  нашихь  пер- 
выхь МИСС1Й  въ  Кита*]^  и  зат']^мъ  подробно  описываеть  услов1я,  въ  которыхь 
приходилось  работать  и  ему  самому.  Мисс1и  учреждались  на  7  лЪтъ,  но 
обыкновенно  этотъ  срокъ  значительно  увеличивался,  доходя  до  17  л'Ьтъ.  Ма- 
терхальныя  услов1я  первыхь  мисс1онеровь,  благодаря  расположенш  къ  нимь 
китайскаго    императора,    были    довольно  сносны.  Китайское   правительство 
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ускало  на  содержан1е  мисс1И  значительную  сумму.  Но  уже  въ  конц^^  ХУШ 
;а  услов1Я  изменились,  и  пребыван1е  мисс1онеровъ  въ  Кита'Ь  стало  крайне 
руднительнымъ.  Въ  виду  представляемаго  рукописью  Грибовскаго  значи- 
ьнаго  научно-историческаго  интереса,  отд^ленхе  постановило:  напечатать 
аодъ  редакщею  проф.  Н.  И.  Веселовскаго  въ  Запискахъ  отд4лен1Я. — Вто- 
гь  референтомъ  выступилъ  Л.  Я.  М  и  л  л  е  р  ъ,  сд-Ьлавшхй  полное  историко- 
фафическое  и  этнографическое  описанхе  „Древняго  и  новаго  Сеистана", 
)й  изъ  отдаленн'Ьйшихъ  и  мало  изв-Ьстпыхъ  провинц1й  Перс1и.  Сеистанъ 
ъ  изв*стенъ  въ  глубокой   древности.  Подъ   именемъ  „Озерной  страны" 

упоминается  въ  клинообразныхъ  надписяхъ  эпохи  Дар1Я  Гистаспа. 
тность  эта  была  театромъ  героическаго  перхода  персидской  исторхи.  Во 
*к*  до  Р.  X.  зд-Ьсь  господствовало  греческое  вл1ян1е.  Оставили  сл-Ьдъ  въ 
)р1И  Сеистана  и  арабы.  Съ  1861  г.  персидское  правительство  мало-по- 
^  утвердило  зд-Ьсь  свое  вл1ян1е.  Сеистанъ  находится  въ  44  дняхъ  пути 
1НЯГ0)  отъ  Мешеда.  Въ  1900  г.  учреждено  въ  немъ  русское  консульство. 

европейцевъ  чаще  всего  посещали  и  пос^щаютъ  Сеистанъ  англичане, 
ва  зд'Ьсь  изумительно  плодородна.  Сеистанъ  питаетъ  своимъ  хл^бомъ 
г1я  провинц1и  Перс1И.  Населенхе  занимается  скотоводствомъ,  охотою  и 
оловствомъ.  Для  русскихъ  товаровъ  Сеистанъ  представляетъ  хорош1Й 
окъ;  особенно  ценятся  русск1я  мануфактуры.  Въ  СеистанЬ  процв-Ьтаегь 
ч)вля  рабами,  преимущественно  черными,  привозимыми  изъ  Африки  или 
уджистана.  Въ  посл^днемъ  существуютъ  даже  ц']^лыя  селен1Я,  откуда 
^ена  Сеистана  берутъ  себ^  запасы  рабовъ.  Обращеше  съ  рабами  мягкое, 
анное.  Населен1е  Сеистана  смешанное:  зд-Ьсь  встречаются  берберы,  бе- 
ки, перс1яне,  арабы.  Муллы  считаютъ  себя  потомками  посл^^днихъ.  Фа- 
ззма  не  заметно,  ш1ить:  и  сунниты  братски  живутъ  рядомъ  другъ  съ 
[юмъ.  Женщина  поставлена  очень  самостоятельно.  Населете  обложено 
огомъ,  составляющимъ  ^з  урожая.  Собственниковъ-землед'Ьльцевъ  мало, 
ьшая  же  часть  ихъ  пользуется  лишь  арендою  чужихъ  участковъ  земли, 
ди  населения  крайне  развиты  разныя  болезни.  Климатъ,  по  причин'Ь 
я  и  в*тровъ,  дующихъ  иногда  непрерывно  въ  течен1е  4  м4сяцевъ,  а  также 
утств1Я  крупной  растительности,  очень  вреденъ.  Для  центральной  Перс1и 
[станъ  служить  м*стомъ  ссылки.  Множество  зм4й  и  скорпхоновъ  еще  бол-Ье 
дшаютъ,  въ  особенности  для  европейцевъ,  услов1я  жизни  въ  Сеистан*. — 
й.  Смирновъ  сдЬлалъ  предложеп1е  снестись  съ  к*мъ-либо  изъ  нашихъ 
течественниковъ  въ  Тегеран*  съ  цЪлью  получить  точныя  св4дЬн1я  о 
;ь&Ь  коллекщи  древнихъ  вещей,  найденной  въ  1841  г.  въ  Астрабад4. 
зунки  изданы,  но  гд4  сами  предметы,  до  сихъ  поръ  неизв-Ьстно. 
Прав.  Вгьстн.  21  док.,  ^^  281,  и  Спб.  Влд,  20  док.,  ^^  348. 

5.  Русское   отдгьленге, 

Въ  засЬданхи  8-го  ноября  предс4датель  проф.  С.  в,  Платоновъ  со- 
.Илъ  о  полученной  отъ  имени  второго  областного  археологическаго  съезда, 
Шаго  въ  Твери,  благодарности  за  сод4йств1е  къ  осуществлен1Ю  съ-Ьзда, 
^кже  о  предложен1и  министра  внутреннихъ  д-Ьлъ  разсмотрЬть  вопросъ  о 
^стоящей  архивной  реформ*  въ  Росс1и,  согласно  ходатайствамъ  Кхевскаго 
^рьковскаго  археологнческихъ  съ-Ьздовъ  и  Тверского  областного  съЬзда. 
^  разработки  вопроса  избрана  коммисс1я  въ  состав*  проф.  Н.  И  Ве се- 
ве к  а  г  о,  ген.-л.  В.  Г.  Глазова,  В.  Г.  Дружинина  и  С.  М.  Серед о- 
н  а.  Коммисс1Я  предполагаетъ  представить  докладъ  отд^ленхго  къ  декабрю 
^ущаго  года.  —  ЗагЬмъ  былъ  выслушанъ  докладъ  Н.  И.  Р4пникова: 
аскопки  могильника  близъ  Гурзуфа  въ  1903  г.".  Во  время  чтешя  доклада 
«онстрирована  была  богатая  коллекц1я  находокъ:  изящныхъ  золотыхъ  се- 
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регъ,  предметовъ  украшен1Й,  перегородчатыхъ  эмалей  съ  изящными  вставкам 
Орпамонтъ  украшен!!! — звйриньи!,  встречаются  стилизовапныя  птицы  и  ж 
вотнгля.  НзслФ>дован1ю  до!аадчи1са,  работави1аго  на  средства  Императорск( 
Археологической  Коммисс1и,  подверглись  погребения  большого  могильнш 
Суукъ-су,  певдалек*  отъ  моря.  Чудный  уголокъ  южнаго  берега  Крыма  Гу 
зуфъ  всегда  былъ  желанною  местностью  для  заселен1я.  Многочисленны» 
свидетелями  бывшихъ  здесь  поселен1й  остались  разсыпанные  по  склонаи 
Аю-Дага  могильники.  Могильникъ  Суукъ-су  состоитъ  изъ  двухъ  разновр 
менныхъ  слоевъ:  верхняго,  где  встречаются  погребен1Я  IX — X  вековъ,  на 
более  важнаго  и  интереснаго  въ  археологическомъ  отношен1и,  и  нижня! 
относящагося  къ  эпохе'  великаго  переселен1Я — къ  VI — УШ  векамъ.  Погр 
бен1я  въ  большинстве  случаевъ  коллективный.  Верхней  слой  беденъ  пре 
метами,  нижн1й,  наоборотъ,  представляетъ  целую  сокровищницу  драгоце 
ныхъ  украшен1й.  Особенно  богаты  ими  женск1я  погребен1я.  Странно,  ч 
при  мужскихъ  погребешяхъ,  кроме  ножей,  не  нашлось  никакого  оруж! 
Найдены  и  монеты,  датирующ1Я  находки  527  —  565  годами  христ1анск< 
эры.  На  основанхи  сделанныхъ  находокъ  референтъ  заключаетъ,  что  ] 
У1 — УШ  векахъ  въ  01фестностяхъ  Гурзуфа  обитали  готы.  Въ  обсужден 
доклада  приняли  участ1е:  председатель  Императорской  Археодогическ- 
Коммиссш  графъ  А.  А.  Бобр  и  некой  и  проф.  Н.  И.  Весело 
ск!Й,  указави11е  на  значительную  научную  ценность  сделаннаго  рефере 
томъ  открыт1я.  Оно  даетъ  въ  настоящее  время  возможность  датировать  п 
доб1!ыя  находки,  изредка  встречаюпцяся  и  въ  другихъ  местностяхъ  Росс: 
Кроме  того,  до  сихъ  поръ  предметы  эти  не  встречались  никогда  еще  : 
такомъ  боль!иомъ  количестве  и  въ  одномъ  пункте.  Подобный  нахо^^ 
впервые  сделаны  въ  сороковыхъ  годахъ  во  Франщи  и  названы  „меровнь 
скими".  Затемъ  возникъ  спорный  вопросъ  о  готскомъ  происхожден1и  на> 
докъ,  но  до  сихъ  поръ  онъ  остается  открытымъ.  Впервые  теперь  отк1^ 
вается  новый  богатый  матерхалъ  для  дальнейшихъ  решен1Й  вопроса. 
Второй  докладъ  „Изъ  области  старообрядческой  иконограф1и"  сделанъ  « 
1фетаремъ  общества  В.  Г.  Друлсининымъ,  Докладчикъ  иллюстрировг^ 
свой  рефератъ  многочисленными  изобралсен1ями  святыхъ,  „мучениковъ 
веру",  чтимыхъ  старообрядцами.  Въ  Олонецкой  губерши,  въ  Выговско 
скиту,  суи1.ествовавшемъ  съ  ХУН  по  XIX  векъ  (до  1837  г.),  находились  мо1 
этихъ  „святыхъ",  составлялись  ихъ  жит1я  по  образцу  православныхъ  святы:: 
Здесь  же  организованы  были  иконописная  мастерская  и  школа,  писала 
иконы  „святыхъ":  Дан1ила  и  Андрея  Денисовыхъ,  Корнил1Я  и  др. 

Прав.  Лп»стн.  И  ноября,  ^^й  250;  ср.  Бирж.  Вгьд.  10  пояб..  ^^й  557;  Петсрб.  Г' 

9  нояб.,  №  308;  Свптъ,  1 1  ноября,  ^^&  297. 


Въ  заседан1н  29-го  ноября  А.  А.  Спнцынъ  прочелъ  интересно 
рефератъ  „о  медномъ  веке  въ  Европейской  Росс1и".  По  мненш  докладчк: 
медный  векъ  жители  Европейской  Росс1н  некогда,  въ  иер10дъ  доисторичесг* 
несомиеипо  пережили.  Несмотря  на  возражен1я  многихъ  ученыхъ,  А.  А,  Сл 
цынъ,  собравш1Й  большой  матер1алъ  о  древнейшемъ  перюде  меднаго  в^ 
решительно  отстаиваетъ  его  существован1е.  За  это  ^оворятъ  и  южные  - 
мятники  древности:  дольмены,  курганныя  погребения  съ  окрашеннья 
костяками,  ннтересныя  и  загадочный  поля  урнъ  въ  К1евской  губерн1Н  и,  : 
конецъ,  многочисленный  находки  Севера,  который  докладчикъ,  судя  по  ж 
которой  однородности  ти110В7>  ]1ещей,  связываетъ  съ  южными  памятника 
древности.  Культура  мЬдиаго  века  шла  къ  намъ,  по  мнению  А.  А.  Спицьг^ 
двумя  путями:  изъ  Малой  Аз1н  черезъ  ущелья  Кавказскаго  хребта  и  из 
за  Карпатъ.  Вообще,  референтъ  паходитъ,  что  эта  культура  охватывала  ^ 
Европейской  Росс1и  огромный  районъ  и  отметила  свое  существованхе  разя< 
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(>5разн"Ьйшпми  остатками  оруд1н  и  других!»  продметовъ  жизни  чсловЬка  до- 
историческнхъ  -эпохъ.  Въ  преп1яхъ  приняли  участ1е  председатель  Им- 
ЯЕРАТОРСкой  Археологической  коммиссхи  графъ  А.  А.  Б  обр  и  некой,  проф. 
И.  И.  Веселовск1Й  и  др.  лица. — ВторЫлМЪ  референтомъ  выступилъ  Н.  И. 
Р'Ьпниковъ,  сообщивппй  о  произведенныхъ  имъ  въ  текущемъ  году  рас- 
копкахъ  близъ  Старой  Ладоги.  Демонстрирована  была  коллекп.1я  предметовъ, 
яаЯденныхъ  въ  сопкахъ  и  на  городищ'Ь. 
Нов.  Вр.  1  дек.,  ^^й  9906. 

Въ  засЬданхи  18-го  декабря,  подъ  предсЬдательствомъ  проф.  С.  О.  Пла- 
то нова,  выслушанъ  былъ  докладъ  коммисспг  по  вопросу   о  предстоявшей 
архивной    реформ*  и  о  губернскихъ  учепыхъ  архивныхъ  коммисс1яхъ.  — 
(\  Л.  Пташицк1й  сдЬлалъ  докладъ:   „Переписи  войска  и  паселеше  въ 
ЛитвЬ   1528,    1565  и  1567  гг.". — Вопросъ  объ  архивной  реформ*  подвергся 
весьма   оживленному  обсужден1ю,  въ  которомъ  приняли  участ1е  директоръ 
археологическаго  института  проф.  П.  В.  П  о  к  р  о  в  с  к  1  й,  пачальникъ  академ1и 
генеральнаго  штаба  ген.-лейт.  В.  Г.  Г  л  а  з  о  в  ъ  и  др.  лица.  Архивная  реформа 
обсуждалась  не  разъ  уже  на  археологическихъ  съЪздахъ.  Московск1Й  проф. 
Д.  Я.  Самокваюовъ  представилъ  гранд10зпый,  требуюпд,1Й  огромныхъ  мате- 
р1аяьныхъ  жертвъ  со  стороны  правительства,  проектъ  бюрократическаго  р*- 
шен1я  этого  вопроса.  Съ  другой   стороны,  реформа  эта  молсетъ  быть  разре- 
шена и  путемъ  привлечен1Я  къ  участ1ю   общественныхъ  интеллигентныхъ 
силъ  провинц1и,  организоваппыхъ  въ  губернск1я  ученыя  архивныя  коммисс1и, 
существующая  уже  въ  22  губерн1яхъ.  Отвечая  на  запросъ  министерства  вну- 
треннихъ  дЬлъ  по  этому  вопросу,  русское  отд^леше  не  отрицало  изв-Ьстнаго 
теоретическаго  значен1я  проекта  г.  Самоквасова,  но  признало,  однако,  его  со- 
вершенно не  осуществимымъ  на  практик*.  Архивное  д^ло  пока  монпю  было  бы, 
по  мн*шю  отд4лен1Я,  возложить  на  ученыя  архивныя  коммисс1и,  давъ  имъ 
новую  организац1ю  и  небольшую  правительственную  субснд1ю  ^). 
Спб.  Вп,д.  15  дек.,  ^^  343;  ср.  Нов.  Вр,  15  дек.,  ]^  9980. 

4.  Отдгьленге  классической,  византгйскои  и  западной  археологш, 

Въ  засЬданхи  11-го  октября  графъ  И.  И.  Толстой  (сынъ  товарища  пред^ 
^Дателя  Общества)  прочелъ  рефератъ:  „О  культ*  Аполлона  въ  Ольв1и  и  па 
'^ДорЬ".   Какъ   известно,   въ  древности  берега  Чернаго  моря  изобиловали 
греческими  колон1ями.  Выходцами  изъ  Грец1и,  преимуществеппо  изъ  Милета, 
^^зданы   были  и  знаменитая  Ольв1я  (при  впадои1и  Буга  въ  Дн*пръ),  и  мо- 
гущественное Воспорское  царство.  Переселяясь,  греки  переносили  съ  собою 
^*воц  обычаи  и  в*рован1Я.  Богатый  эпиграфическ1й  матер1алъ — археологпчс- 
^'^ое  насл-Ьд^е  древности — бросаетъ,  между  прочимъ,  св-Ьтъ  и  на  существо- 
^31Н|е  въ   Ольв1и  и  Воспор-Ь  культа  Аполлона.  Культъ  этотъ  выраясался  въ 
'И;сколькихъ   формахъ.   Такъ,   Аполлонъ  Дельфин1й  былъ  почитаемъ,  какъ 
^^^ровитель   мореплавателей,  Аполлонъ  Простатъ  —  какъ    охраняющ1Й  отъ 
|^^^Кихънесчаст1й.  Служителями  Аполлона  Простата,  поклонеи1е  которому  рас- 
Фостранено  было  въ  греко-ски0ск1й  перюдъ  въ  Ольв1и,  являлись  стратеги, 
^свлщавш1е     ему    дары.    Паконецъ,    съ    1Д'    в-Ька    до  Р.    Хр.    пзвЬстенъ 
^^•^•ь  культъ  Аполлона-врача;  жрецы  эт'ого  культа  не  составляли  касты:  они 
'^Подняли   свои  обязанности  въ  течен1е  опред1^леппаго  срока,  по  окончап1и 
^^ораго   посвящали    божеству    свои  статуи.  Культъ   Аполлона    нзв'Ьстенъ, 
^^бще,  на  юг*  Росс1И  съ  IV  в.  до  Р.  Хр.  по  И— 1И  вЬка  христ1анской  эры. — 
"^^рымъ  референтомъ  былъ  С.  А.  Жебелевъ.  Предметомъ  его  сообщешя 

')  Ср.  ниже,  въ  отд-Ьл*  ^разныхъ  пзв'ЬстШ",  письмо  графпни  Уваровой. 
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служило  описаше  спартанскихъ  монетъ  императорскаго  (римскаго)  пер10да. 
М.  И.  Ростовцевъ  сд^лалъ  любопытный  выводъ  изъ  нумизматическаго 
доклада.  Онъ  указалъ,  что  Августъ,  какъ  видно  по  мсшетамъ,  съ  большой 
любовью  относился  къ  Аеинамъ  и  СпаргЬ,  благодаря  чему  въ  этихъ  горо- 
дахъ  и  заметно  было  тогда  политическое  брожен1е. — Кром4лого  М.  И.  Ро- 
стовцевъ сообщилъ  о  новыхъ  открыт1яхъ  на  римскомъ  форум*:  тамъ 
обнаружены  остатки  гигантскихъ  приспособлешй  для  передвижен1я  декорац1Й 
(эпохи  Цезаря),  а  также  сл'Ьды  храма  Януса. — Б.  В.  Фармаковск1Й,  ко- 
мандированный въ  текущемъ  году  Императорскою  Археологическою  Коммис- 
с1ею  для  производства  систематическихъ  раскопокъ  древней  Ольв1И,  сообщилъ 
интересный  подробности  о  новыхъ,  сд^ланныхъ  имъ  тамъ  открыт1Яхъ.  Не- 
значительное пока  обсл'Ьдован1е  гранд1ознаго  кургана  на  томъ  м^сгЬ,  гд* 
былъ  городъ,  дало  уже  весьма  важные  результаты.  Обнаружена  двойная  го- 
родская ст^на,  сл'Ьды  башенъ,  кладки  различныхъ  построекъ,  погребальные 
склепы,  остатки  хл'Ьбныхъ  складовъ,  о  чемъ  свид-Ьтельствують  сосуды  ве- 
личины большей  челов']^ческаго  роста  и  множество  мелкихъ  находокъ.  По- 
стройки принадлежать  разнымъ  пер10дамъ  въ  многов'Ьковой  жизни  Ольв1и. 
Древн'Ьйш1Я  изъ  нихъ  относятся  къ  VI  в.  до  Р.  Хр.,  а  поздн-Ьйшхя — къ  II  в*ку 
по  Р.  Хр.  Председатель  Императорской  Археологической  Коммисс1и  графъ 
А.  А.  Бобринской  и  академикъ  В.  В.  Латышевъ  дали  несколько  до- 
полннтельныхъ  указашй  къ  докладу  Б.  В.  Фармаковскаго. 

Прав.  Втьстн.  15  окт.,  ^^  229;  ср.  Спб.  Впд,  13  окт.,  М  280. 


Въ  зас^данхи  22- го  декабря  произведены  были  выборы  секретаря  от- 
Д']^лешя,  причемъ  С.  А.  Жебелевъ  избранъ  на  новое  трехлЪтхе.  Имъ  же 
сообщено  было  приглашен1е  греческаго  посланника  о  принятш  Обществрмъ 
участ1я  въ  международномъ  археологическомъ  конгресс^к,  им'Ьющемъ  быть  въ 
апр'Ьл']^  1905  г.  въ  Аеинахъ,  подъ  предсЬдательствомъ  греческаго  королевича. 
Доклады  будутъ  дЬлаться  преимущественно  на  французскомъ  языкЪ,  но  до- 
пущены также  и  на  греческомъ,  н'Ьмецкомъ,  англ1йскомъ  и  нтальянскомъ 
языкахъ.  Время  для  изложен1я  каждаго  доклада  ограничено  15-ю  минутами. 
Конгрессъ  будетъ  сопровождаться  экскурс1ями. — М.  И.  Ростовцевъ  про- 
челъ  рефератъ  о  помпеянской  живописи  и  изображешяхъ  въ  ней  римскихъ 
дачъ.  1900  и  1901  гг.  посвящены  были  изсл^^дован1Ю  въ  Помпее  дома»  при- 
надлежащаго  Марку  Лукрец1Ю  Фронтону.  Фрески  этого  дома  дали  богатый 
матер1алъ  референту  для  точнаго  установлен1Я  какъ  обычнаго  архитектур- 
наго  типа  римскихъ  загородныхъ  дворцовъ  —  виллъ,  такъ  и  декоративныхъ 
аксессуаровъ  этихъ  построекъ.  Обычный  типъ  повторяется  и  въ  другихъ 
фрескахъ  и  описывается  въ  литературныхъ  памятникахъ  (Плишй  и  др.). 
Устраивая  свои  загородный  виллы,  римляне  стремились  презвде  всего 
дать  полный  просторъ  свЬту,  воздуху  и  влагЬ.  Большое  вниман1е  обращено 
было  па  панораму  изъ  оконъ  здан1я.  Виллы  устраивались  въ  горной  мест- 
ности, на  берегу  воднаго  пространства  (естественнаго  или  искусственнаго). 
Передъ  виллой  расположена  была  площадка,  покрытая  газономъ.  Вилла  со- 
стояла изъ  нЪсколькихъ  небольшихъ  здан1Й,  открытыхъ  для  св^та  со  вс^^xъ 
четырехъ  сторонъ,  въ  большинстве  случаевъ  одноэтажныхъ,  рЪдко  съ  мезо- 
ниномъ.  Виллы  окружены  были  сараями,  среди  деревьевъ  господствовали 
платаны  и  кипарисы. 

11рав>  Вп>стн.  24  дек.,  ^^283;  ср.  Новое  -В;р.  24  дек ,  ?4  9989;  Спб.Впд.  24  дек. 
Л6  352. 
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2.  Археологически  Институтъ. 

Въ  Археологическ1Й  Институтъ  принято  въ  текущемъ  году  370  ч.  Изъ 
эгого  числа  150  человЪкъ,  окончившихъ  курсъ  въ  высшихъ  учебныхъ  за- 
ведешяхъ,  принято  въ  число  слушателей,  а  остальные — студенты  высшихъ 
учебныхъ  заведешй  и  окончивш1е  курсъ  въ  среднихъ  учебныхъ  з^веден1яхъ 
—  въ  качестве  вольнослушателей.  Вечеромъ  2-го  октября  началось  чтен1е 
лекц1й.  Директоръ  Н.  В.  П  о  к  р  о  в  с  к  1  й  произнесъ  вступительную  р'Ьчь.  Въ 
составе  преподавательскаго  персонала  произошли  нЬкоторыл  перем-Ьны:  пре- 
подаватель института  В.  Н.  Перетцъ  назначенъ  профессоромъ  Шевскаго 
университета;  на  освободившуюся  въ  институт*  каеедру  славяно-русской  па- 
леографш  приглашены  два  профессора  Спб.  университета:  П.  А.  Лавровъ 
и  И.  А.  Шляпки нъ. 

Бирж,  Влд.  16  окт.,  №  512,  и  11ое.  Вр.  4  окт.,  ^^  9908;  ср.  Моск.  Впд. 
26  окт.,  /^  203;  Пет.  Лист.  17  сент.,  ^^  255. 


Проф.  Лавровъ  знакомитъ  въ  этомъ  году  слушателей  Института 
съ  особенностями  языка  и  ореограф1и  въ  связи  съ  пачертан1емъ  буквъ 
въ  древнихъ  рукописяхъ,  а  профессоръ  И.  А.  Ш  л  я  п  к  и  н  ъ  —  съ  древними 
надписями  на  крестахъ  и  камняхъ.  Проф.  Шляпкинъ  много  занимался  из- 
сл^довашемъ  этихъ  надписей,  особенно  обильно  встр4чаемыхъ  въ  Новгород- 
ской области.  Обращено  вниман1е  въ  Институте  и  на  прежн1я  занят1Я  по 
палеограф1и  и  археолопи:  ихъ  ведетъ  по  прежнему  В.  В.  Майковъ  (пом. 
хранителя  рукописнаго  отд'Ьлен1я  Императорской  публичной  библ1отеки).  На 
м'Ьсто  умершаго  Н.  Н.  Дебольскаго  приглашепъ  читать  дополнительныя 
лекщи  по  истор1и  русскаго  права  приватъ-до1^ентъ  Спб.  университета  В.  М. 
Грибовск1Й. 

С'Петерб.  Влд,  12  ноября,  ^^  310. 

Въ  начал^к  октября  закопчились  8ас'Ьдан1я  членовъ  Института,  подъ 
предсЪдательствомъ  директора  его  Н.  В.  Покрове  к  аго,  по  вопросу  объ 
участ1н  членовъ  Института  въ  разработке  Московскаго  отд4лен1я  обш;аго 
архива  главнаго  штаба.  Зас1>дан1й  было  три,  причсмъ  постановлено:  для 
разработки  Московскаго  отд'1^лен1я  общаго  архива  главнаго  штаба  сформи- 
ровать штатъ  служащихъ  въ  10 — 12  челов-Ькъ  изъ  лицъ,  кончившихъ  С.-Пе- 
тербургсшй  археологическ1й  институтъ;  штатъ  этотъ  будетъ  состоять  изъ 
завЪдующаго,  5  старшихъ  и  5  младшихъ  архивистовъ,  которымъ  будутъ 
предоставлены  права  государственной  службы.  Разборъ  архива  п  составле- 
ше  описей  и  карточныхъ  указателей  должны  быть,  по  мн!>и1ю  главнаго 
штаба,  закончены  въ  8  л4тъ,  но,  вЬроятно,  продолжатся  дольше,  въ  виду 
огромности  этого  историческаго  архива  и  полной  его  въ  настоящее  время 
н€й$лагоустроенности.  Выработанный  въ  зас'Ьдап1яхъ  нормы  поступятъ  теперь 
на  разсмотр^кн1в  капцеляр1и  главнаго  штаба  и  зат'Ьмъ  должны  будутъ  пройдти 
черезъ  Государственный  СовЬтъ.  Въ  Московскомъ  архив*  въ  настоящее 
время  уже  работаетъ  коммисс1я  надъ  разработкой  архивныхъ  матер1аловъ, 
относящихся  до  войны  1812  года  и  готовящихся  къ  столетнему  юбилею 
этой  войны. 

С-Нет.  Впд.  10  окт.,  ^^  277;  ср.  Нов.  17  сект.,  №  256. 


7-го  декабря  состоялось  общее  собран1о  членовъ  Института  подъ  пред- 
с^дательствомъ  директора  Н.  В.  Покровскаго.  Членъ-сотрудница  Инсти- 
тута Т-  О.  Соколовская  сделала  докладъ:  „Матергалы  по  исторхи  франк- 
масонства въ  Росс1и  въ  начале  XIX  в'Ька^.  Г-жа  Соколовская,  изсл'Ьдовав- 
шая  МЯ0Г1Я   изъ   неизданиыхъ   масопскихъ   рукописей  Московскаго  Румян- 
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цевскаго  музея,  изложила,  па  осповаши  данныхъ  рукописей,  основы  учепЬ! 
фраикмасоновъ,  появившагося  у  насъ  въ  концЬ  Х\И1  стол'Ьт1я  и  достиг- 
шая своего  разцв-Ьта  въ  царствован1е  Императора  Александра  I.  Соц1аль- 
ныя  задачи  не  интересовали  масоновъ,  учен1е  ихъ  всегда  посило  въ  основ* 
монархическое  начало  и  нерушимость  существующихъ  нормъ  классовыхъ 
отношен1Й;  масонство  учило  о  равенств*  и  братств*  людей  по  духу.  Харак- 
терными чертами  учен1я  масоновъ  были:  любовь  къ  ближнему  въ  самомъ 
широкомъ  смысл*  этого  слова,  широкая  в*ротерпимость,  крайн1Й  космопо- 
литизмъ  (у  масоновъ  существовала  и  всем1рная  молитва),  щедрая  благо- 
творительность въ  самихъ  разнообразныхъ  формахъ:  содержан1е  б-Ьдныхъ, 
выкупъ  изъ  тюремъ,  пожертвован1е  на  приданое  б^днымъ  нев'Ьстамъ,  на 
погребен1е,  трудовая  помощь,  органнзац1я  кассъ  взаимопомощи  и  т.  д. 
Идеалами  истиннаго  масона  было  самопознан1е  и  достижен1е  нравственнаго 
совершенства.  Вольнодумство,  гордость  и  лицем*р1е  считались  ужасными 
пороками.  Масонство  явилось  какъ  реакц1я  противъ  паден1я  нравовъ  вх 
русскомъ  обществ*  и  поставило  на  своемъ  знамени,  въ  сущности,  высок1е 
этическ1е  принципы.  Наука,  по  мн*н1ю  масоновъ,  должна  была  идти  къ 
т*мъ-же  ц*лямъ;  она  должна  воспитывать  въ  челов*к'Ь  высок1е  идеалы, 
должна  давать  ему  силы  для  борьбы  со  зломъ.  Но  не  долго  оставалось  ма- 
сонство на  высот*  своихъ  духовныхъ  задачъ;  въ  ложи  вошли  люди  съ  со- 
вершенно другими,  бол*е  низменными,  стремлен1ями,  и  чистое  духовное 
учен1е  первыхъ  масоновъ  пало.  —  Вторымъ  референтомъ  выступилъ  Г.  М. 
Болсуновъ.  Въ  своемъ  доклад*  „о  доисторической  колонизации  Европей- 
ской Росс1и"  онъ  доказывалъ,  на  основап1и  новыхъ  археологнческихъ  изы- 
скан1Й,  что  Европейская  Росс1я  была  населена  еще  въ  доледниковый  пе- 
рюдъ.  Это  подтверждаютъ,  по  его  мн*Н1Ю,  какъ  К1евск1я  находки  каменных-ь 
оруд1Й,  такъ  и  данный  геолог1и  и  палеонтолог! и. 

Правит.  Впстн.  9  дек.,  ^^  270;   ср.   Пет.  Лист.    9  дек.,  Д^  338;   Нов.    Вр 
9  дек.,  №  9974. 


Въ  состоявшемся  21-го  декабря  общемъ  собраши  членовъ,  подъ  пред- 
с*дательствомъ  директора  Н.  В.  Покровскаго,  А.  0.  Селивановъ  сд*- 
лалъ  докладъ  о  губернскихъ  статистическихъ  комите1'ахъ  и  ихъ  роли  п( 
изучен1ю  и  сохранен1ю  памятниковъ  старины.  На  статистическ1е  комитеты 
состоящ1е  подъ  предс*дательствомъ  губернатора,  изъ  непрем4пныхъ  членовъ 
предводителя  дворянства  и  представителей  м*стныхъ  учрежден1Й  разных! 
в*домствъ  и  д*йствительныхъ  членовъ,  возложена  большая  задача  описан!; 
и  изучеп1я  губерн1й  въ  отношен1яхъ:  статистическомъ,  географическомъ 
псторическомъ  и  этнографическомъ.  Ассигнуется  комитетамъ  для  исполнени 
этихъ  работъ  отъ  1.500  до  2.000  руб.  ежегодно.  Но  въ  виду  слишкомъ  ши 
рокихъ  задачъ,  возложенныхъ  на  комитеты,  д*ятельность  ихъ  по  отношешк 
къ  охранен1ю  и  изучен1ю  м*стной  старины  весьма  незначительна,  а  тамъ 
гд*  возникли  губернск1Я  ученыя  архивный  коммисс1и,  и  совершенно  ш 
обнаруживается.  При  небольп1ихъ  средствахъ  комитетовъ  нужны  любители— 
даровые  работники  изъ  числа  м*стной  интеллигенции;  посл*дн1е  же  охотн*( 
примыкаютъ  къ  составу  ученыхъ  архивиыхъ  коммисс1Й,  уставъ  которых! 
даетъ  сравнительно  больпий  просторъ  общественной  иниц1атпв*.  Доброволь- 
цевъ-работниковъ  любителеГг  старины-  много;  на  это  ярко  ука.зываетъ  при 
м*ръ  Кавказа,  гд*  издано  около  36  томовъ  св*д*н1й  о  м*стныхъ  достопрн 
м*чательностяхъ,  остаткахъ  живой  старины  и  т.  д.,  собранныхъ  не  толькс 
священниками,  учителями  и  другими  лицами,  но  даже  учениками  народ- 
пыхъ  школъ.  Въ  виду  этого  референтъ  выскаяалъ  предполоясен^е,  что  гу- 
бернсшя  ученыя  архивный  коммисс1и  явились  на  см*ну  статистическим! 
комитетамъ  и  им*ютъ   за  собою,   въ   случа*   оставлен1я  нмъ  и  на  будущее 
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ч 

время  н1котораго  самостоятельнаго  положе1пя,  блестящее  будущее.  Д'Ьло 
охранения  и  изучетпя  памятниковъ  древности  требуетъ  любви  къ  нему  и 
некоторой  свободы  д-ЬйствШ  въ  его  организад1и. — Вторымь  референтомъ  вы- 
«тупнлъ  Е.  А.  Пасыпкинъ,  прочитавшие  „Историческ1Й  очеркъ  древняго 
Египта**,  иллюстрировавъ  докладъ  картинами  волшебнаго  фонаря. 

Прав.  Вгьстп.  23  док.,  ^^  282;  ср.  Лепи  Газ.  22  дек.,  №  351;  Бирж.  Впдом, 
22  Аек.,  ]^  СЗЗ. 

Ипст41тутомъ  собраны  въ  разныхъ  нравительственныхъ,  обществен- 
ныхть  и  частныхъ  хранилищахъ  С.-Петербурга,  Москвы,  Риги,  Варшавы, 
Харькова,  Львова  и  Несвижа  52  грамоты,  преимущественно  XIV  в., 
нзъ  конхъ  н'Ькоторыя  изв'Ьетны  лишь  въ  мало  распространенныхъ  загра- 
нячиыхъ  нздан1яхъ,  а  н'Ькоторыя  только  впервые  делаются  известными 
ученому  М1ру. 

Новости  31  дек.,  ^^б  359. 

3.  Императорское  Московское  Археологическое  Общество. 

Въ  засЬдаши  7  октября  I.  ^К.  Л  и  н  д  е  м  а  н  ъ  сообщилъ  докладъ  о  рас- 
копкахъ    въ   гор.  Стариц*,   въ   Старомъ   Городищ*,   прежде   называвшемся 
П\^сп1ымъ  Городищемъ.  Окружность  перваго  раскопаннаго  городища,  съ  трехъ 
старонъ  омываемаго  р-Ьками  Волгой  и  Старицей,  а  съ  четвертой  ограничен- 
наго  насыпнымъ  валомъ  и  рвомъ,  глубиной  въ  3\'з  сажени,  равняется  546 
саасенямъ.  Курганъ  этотъ,  таивппй  въ  себ*  основан1е  какого-то  здан1я,  былъ 
перес^ченъ  поперечнымъ   тоннелемъ.   Передъ   копавшими   последовательно 
выступали  сл4дующ1я  его  части:  каналы,  отдушины,  полъ  изъ  б^лаго  и  чер- 
наго  кирпича,  4  основан1Я  круглыхъ  колоннъ,  украшенныхъ  древнимъ  орна- 
ментомъ,  каменная  лестница   по  средин*   северной   стороны  съ  тремя  сту- 
пенями   внизъ.    Спещально    сделанный   по   заказу  планъ  показываетъ,  что 
низкняя    часть    представляетъ    прямоугольное  здан1е  съ  примыкающими  къ 
нему  съ  восточной  стороны  тремя    полукруглыми    выступами.    Внутреннею 
стЬной  здаше  делилось  надвое.  Одна  часть  прочно  выложеннаго  здан1Я  пред- 
ставляла залу  въ  15  арш.  длины  и  11  арш.  5  вершк.  пшрины;  полъ  выложенъ 
6131  ымъ  и  чернымъ  кирпи^семъ,  им'Ьющнмъ   форму    ромба.    На   внутренней 
полукруглой  стЬн*  былъ  орнаментъ,  написанный  коричневою,  желтою  и  чер- 
ною красками.  Часть  ст*ны  покрыта  славянскими  и  восточными  надписями, 
трудно    разбираемыми     и    вскор*    начавшими    бл'Ьдн'Ьть    и    отваливаться. 
Внутри  здан1я  были  найдены:  8  челов'Ьческ1е  костяка  (одинъ   въ  сидячемъ 
положении)   и   до    14  челов'Ьческихъ    расколотыхъ    и    разбитыхъ    череповъ, 
кости  людей,  животныхъ,  птицъ,  рыбъ,  много  больпшхъ  кованныхъ  гвоздей, 
ж^л-Ьзная  шпора,  двузубая  вилка,  ножи  и  много  другихъ  полусохраннвшихся 
вещей.   Одни  полагаютъ,  что  здан1е  это  была   церковь   или   соборъ,  друг1е, 
'^'^  оно  представляло  жилой  домъ,  или  даже  дворецъ.  Въ  ра^стоянш  10  арш. 
^тъ  с1Ьвврной  стороны  перваго  здан1я,  при  раскопкахъ  второго  холма,  обна- 
РУясено  основание  другого  здан1я,  им'Ьющаго  форму  прямоугольника  въ  11  арш. 
^'^    Вершк.    длины   и  11    арш.     9     в.    ширины.    На   найденной    каменной 
нлитЬ   съ   украшен1ями    сделана   славянскою   вязью    надпись:    Лгьта   7128 
(^^>4?0)  преставися  раба  Божгя,  инока  схимница  Таис1я  Б.  Въ  ст*нахъ  зда- 
?"'  Найдены:  м*дные  и  железные  подсв-Ьчники,  позолоченный  дискъ  съ  изо- 
•Фнасс>н1емъ  благословляющаго  1оапна  Предтечи  съ  буквами:  И.  В.  А.  Н.  А, 
^^^пгечи,  подвесные  м'Ьдные  кресты,  некоторые  изъ  нихъ  хорошей  работы, 
У^^ДНая  дощечка  съ  изображен1емъ  Распят1я  и  Женъ   Мироносицъ  и  пр.  И 
'Р^РМа  здан1я,  и  характеръ  всей  совокупности  пайденныхъ  предметовъ  скло- 
няюхт,  къ  предположен1Ю,  что  разрытое  здан1е — церковь.  Раскопки  т])етьяго 
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холма  не  доведены  до  конца  и  представляютъ  небольшую  часть  обширнаго 
городища,  несомненно  скрывающаго  развалины  ц1лой  массы  здашй,  а  такхе 
ПИЖН1Я  части  городской  сгЬны  и  башенъ.  Дальнейшее  веден1е  раскопоБЪ 
потребуетъ  большихъ  средствъ.  Изъ  раскопанныхъ  зданий,  по  своей  зага- 
дочности, наибольш1й  интересъ  возбуждаетъ  первое;  для  оиределен1я  харак- 
тера его  необходима  дешифровка  надписей,  сд^ланныхъ,  очевидно,  на  ка- 
комъ-то  восточномъ  языке.  Тверской  архитекторъ  армянинъ  А.  И.  Салам- 
бекъ  призналъ  въ  этой  надписи  армянск1я  буквы  съ  примЬсью  грузинскнхъ. 
Особенную  услугу  по  вопросу  о  первомъ  здан1и  оказалъ  проф.  И.  А.  Шляп- 
кинъ,  которому  удалось  въ  конце  концовъ  разобрать  въ  надписи  на  стене 
слова:  ГосуОаря  Царя  и  Веаикаю  Князя.  Такимъ  образомъ,  Старое  Горо- 
дии1,е  было  местомъ,  где  хили  князья  Старицк1е  и  даже  самъ  1оаннъ  Гроз- 
ный. Это  место,  очевидно,  было  обнесено  валомъ  и  стеной,  за  которою  на- 
ходились церкви  и  княжеск1я  палаты.  Старица  имела,  какъ  известно,  своихъ 
князей,  а  позже  въ  ней  нередко  имелъ  пребыван1е  царь  1оаннъ  Грозный, 
называвш1Й  ее,  по  преданию,  Любимъ-городъ.  Имеется  известге,  что  по  при- 
казу царя  здесь  былъ  выстроенъ  соборъ,  подле  котораго  долженъ  былъ  на- 
ходиться и  дворецъ.  Въ  смутное  время  Старица  подверглась  нашеств1ю 
„тушинскаго  вора"",  и,  можетъ  быть,  этому  временя  следуетъ  приписать  най- 
денные въ  остаткахъ  жилого  помещения  кинжалъ  и  шпору  о  пяти  остр1яхъ. 
По  отношен1ю  армяно-грузинской  надписи  докладчикъ  высказалъ  предполо- 
жен1е,  что  она  могла  быть  сделана  въ  то  время,  когда  Грозный  женился 
на  черкасской  княжне  Мар1и  Темрюковне  и  когда  были  довольно  частый  сно- 
шен1я  съ  Кавказомъ.  Что  касается  собора,  то  известно,  что  онъ  за  вет- 
хостью былъ  разобранъ  въ  1802 — 1803  гг.  и  взаменъ  его  въ  100  саженяхъ 
отъ  него  былъ  построенъ  нынешн1й  соборъ,  при  возведен1и  котораго  вос- 
пользовались некоторыми  камнями  прежняго.  Отъ  стараго  собора  сохранился 
рисунокъ,  изъ  котораго  видно,  что  шатровыя  главы  его  походили  на  преж- 
и1Я  главы  Васил1я  Блаженнаго  и  что  въ  немъ  предполагалось  также  девять 
приделовъ,  почему,  а  равно  и  на  основап1И  пекоторыхъ  другихъ  свиде- 
тельствъ,  референтъ  высказалъ  предположен1е,  что  Старицк1й  соборъ  былъ 
построенъ  по  образцу  Василия  Блаженнаго  и,  можетъ  быть,  теми  же  строи- 
телями. Рефератъ  сопровождался  демонстрацгей  фотограф1Й.  Въ  прен1яхъ  по 
докладу  приняли  участгеАп.  М.  Васнецовъ,  X.  П.  Кучукъ-1оаннесовъ,  А.  С. 
Хахановъ,  В.  О.  Миллеръ  и  др.  Было  замечено,  что  нижняя  часть  собора 
выказывала,  судя  по  изображен1ю,  ясные  следы  романскаго  стиля,  тогда  какъ 
въ  деталяхъ  собора  Васил1я  Блаженнаго  видно  подражан1е  деревянному  зод- 
честву; что  такъ  называемая  армяно-грузинская  надпись  хотя  и  позволяетъ 
различить  некоторый  грузинсыя  н  армянск1Я  буквы,  но  изъ  нихъ  не  полу- 
чится связнаго  смысла,  и  некоторый  изъ  буквъ  извращены,  такъ  что  вос- 
можно  предположить,  что  это  просто  орнаментъ  или  подражаше  буквамъ; 
наконецъ,  сомнительно,  чтобы  кабардинск1е  князья  того  времени  пользова- 
лись армянскимъ  письмомъ. — Въ  томъ  же  заседан1и  Ю.  В.  Готье  и  С.  К.  Бс- 
го  явленск1й  сообщили  о  произведенныхъ  ими  весной,  летомъ  и  осенью 
текущаго  года  археологическихъ  раскопкахъ  въ  Московской  губерн1и,  въ 
виду  предполагаемаго  въ  непродолжительномъ  времени  издан1я  первой  архес- 
логической  карты  всей  Московской  губерн1и.  С.  К.  Богоявленскнмъ  были 
произведены  раскопки  въ  следующихъ  местностяхъ  Богородскаго  уезда. 
Осмотренные  близъ  селен1я  Сааима^  въ  разстоян1И  около  1V9  вер.  отъ  речки 
Черновки,  40  кургановъ,  расположенныхъ  противъ  фабричныхъ  казармъ,  въ 
мелкомъ  лесу,  можно  разделить  на  две  группы.  Въ  первой  группе  раско- 
паны три  кургана.  Въ  первомъ  кургане,  на  глубине  25  сайт,  ниже  поверх- 
ности зевсли,  былъ  найденъ  женскШ  скелетъ,  головой  на  востокъ,  съ  ру- 
ками, сложенными  у  таза;  подъ  головой — дубовая  доска,  вокругъ  скелета — 
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сл^ды  матер1и;  на  груди  и  около  головы  бусы  и  тонк1я  кольца;   на  правой 
руй  браслетъ  и  4  кольца.  Во  второмъ  курган*  также  найденъ,  повидимому, 
жеяск!й  скелетъ,  весь  покрытый  матер1ей;  правая  рука  вытянута,  д-Ьвая  па 
груди,  на  ней  браслетъ  и  два    кольца.  Поверхность  почвы  третьяго  разры- 
таго  кургана  была  обильно  покрыта  углемъ.   На  глубин*]^  1  метра  найденъ 
костякъ  съ  головой,  обращенной  на  с4веро-востокъ;  на  л-Ьвой  рук*  костяка 
браслетъ.  Во  второй  групп*  былъ  разрытъ  панбольш1й  по  объему  курганъ, 
20-ти  шаговъ  въ  окружности,   въ  которомъ   найдены  2  женскхе   костяка  съ 
черепами,  обращенными  на  юго-востокъ;    у   одного  скелета   руки  на  груди; 
на  правой  рук*  браслетъ  и  два  кольца,  па  л^вой  тоже    два  кольца  и  одно 
бронзовое    кольцо  у  л'Ьваго  колена;    надъ   вторымъ    скелетомъ    оказались 
расположенные    въ  безпорядк*    черепки;    подъ    ногами    куча    небольшихъ 
камней.  Бол-Ье  ц-Ьинын  въ  археологи ческомъ  отношен1и  находки  обнаружены 
были  въ   расположенныхъ   среди   поля   8  курганахъ,   на  разстоян1и   полу- 
версты отъ  села  Бисероса,  изъ  которыхъ   раскопано  5,   а   также   въ  4  рас- 
копкахъ   изъ   числа  30,  находящихся  у  воротъ  фабрики  близъ  дер.  Блогиина. 
Въ  этихъ  курганахъ,   кром*   предметовъ,    аналогичпыхъ   съ   предыдущими, 
навдены:  бропзовыя  кольца,  сердоликовый  бусы   съ  бронзовыми  спиралями. 
Цепочки  съ  привесами  и  одна   съ   жел-Ьзнымъ   пожемъ,   пряжки   съ  проде- 
тыми  бронзовыми   бусами,   бронзовый    гривны,    ложки    и  скобы,  лсел'Ьзные 
ножи,  бусы  и  бубенчики   и   въ  особенности  много   разнообразныхъ  колецъ. 
Кром-Ь  того,   были  осмотрены  въ   Московскомъ  у^зд*:  45  кургановъ  близъ 
селешя  Руднена,  до  50  кургановъ  въ  окрестностихъ  села  Ныкольскаго,  7  кур- 
гановъ  въ  дер.  Русавмимгь,   5    кургановъ   близъ   Поповщины,  8   близъ  дер. 
Лооой  и   въ  другихъ   м'Ьстностяхъ.   Раскопки   будутъ   продолжены. — Ю.  В. 
Го  тье  были  произведены  раскопки  древнихъ  стоянокъ  близъ  с.  Щукина,  на 
високомъ  откос*  Москвы-р'Ьки,  гдй,  по  мп'Ьн1ю  И.  Е.  Забелина,  основались 
первый  поселен1я  г.  Москвы.  По  собраннымъ  св'Ьд'Ьн1ямъ,  местность  эта  въ 
настоящее  время  служить  уже  бол-Ье  40  л-Ьтъ  пастбищемъ  для  скота.  М-Ьсто 
стоянки  было  ранйе   покрыто  густою  травой;  съ  каждымъ   годомъ  площадь 
песковъ  увеличивается;  внизу,  подъ  откосомъ  встречались  монетныя  находки, 
но    произведенный  во  время  экскурс1и   разв-Ьдки  по  всей   площади   песковъ 
н^    дали  ожидаемыхъ  результатовъ,  хотя  и  были   найдены   ножи  и  стрелы 
неолитической  эпохи.  Доисторическая  стоянка  находилась  на  мысу,  образу е- 
^^жсъ  течвН1емъ  р*ки  Москвы  и  большимъ  оврагомъ.  Въ    проведенной  при- 
^л:взительно  посредин*   стоянки    транше*   были  найдены  2  костяка,  одинъ 
Н'ь^     полуразрушенномъ,  другой  въ  цйломъ  вид*.  Обсл'Ьдован1е  л'Ьваго  берега 
Р-    Иротвы  къ  югу  отъ  р-Ьки  Вереи  до  границъ  Московской  губерн1и  и  течеп1я 
Р'^^кн    Истры  въ   пред'Ьлахъ   Московской    губерн1и    убедили  въ  отсутств1п 
^Г1>тановъ  въ  этой   местности.   Раскопки   въ   сел4  Ордынцахъ    Подольскаго 
У^зда,  въ  им*ши  М.  С.  Саарбекова,  дали  болЬе  ут-Ьшительные  результаты. 
Н^Яденъ  былъ  могильникъ,  расположенный  въ  4-хъ  группахъ,  по  склонамъ 
Р^Ки  Пахры,  содержащ1й  отъ  55  до  60  кургановъ.  Раскопаны  были  2  кур- 
^^«а  изъ   числа  среднихъ  по  разм'Ьрамъ.  Въ  первомъ  курган*,  на  глубин* 
около  2  арш.  въ  глинистой  почв*,  очень  твердой,  найденъ  былъ  костякъ  въ 
вытянутомъ  положеп1и,  у  л*вой   ноги — глиняный  горшокъ,  на  правой  рук* 
внтой»  грубой    работы,  перстень.  Очевидно,  что   это   было    б*дное   мулсское 
погребен1е. — 22  1юня  на  склон*  л*ваго  берега  р*ки  Учи  былъ  нзслЬдованъ 
^'^гильникъ,  С0СТ0ЯЩ1Й  изъ  20 — 25  кургановъ.  Для  пробной  раскопки  былъ 
?|^бранъ  одинъ  изъ  самыхъ  крупныхъ   кургановъ,  д1аметромъ  въ  4  сажени. 
"^  глубин*  2^/4  арш.  обнаружено   погребен1е;   костякъ   былъ   положенъ  въ 
Деревянную  колоду  и  весь  обшнтъ   берестой.  Подъ   превосходно  сохранив- 
шейся берестой  найденъ  костякъ,  повидимому,  молодой  женпц1ны,  съ  четырьмя 
''•^о^о  сохранившимися  7-лопастными  прив*сками,  витой  браслетъ  и  круглый 
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перстень;  блпзъ  руки  на  остаткахъ  ремня  4  колечка.  На  череп*  сохрани 
лйсь  остатки  черныхъ  волосъ. — Въ  зас'ЬдйН1И  были  также  демопстрировань 
предметы  (сосуды,  монеты  и  пр.)  ,присланные  епископомъ  Месропомъпзт 
Эривани  и  добытые  близъ  е.  Канакера  и  древняго  укр'Ьплен1Я  Кизиль-кала 
Моск.  Вгьд.  10  п  И  окт.,  №  277  и  281;  Истор.  Впстн.  декабрь,  стр.  1128. 


Въ  зас'Ьданп!  1-го  ноября,  подъ  продсЬдательствомъ  гр.  П.  С.  Ува- 
ровой, Д.  Н.  А  н  у  ч  и  н  ъ  С1са;залъ  несколько  сювъ,  посвященныхъ  памят! 
скончавшихся  недавно  членовъ  Общества:  Н.  Е.  Бранденбурга,  А.  И.  Мар- 
кевича  и  Теодора  Моммзена  (посл-ЬдиШ  состоялъ  членомъ  Обн^ества  ст 
1866  г.).  Зат-Ьмъ  онъ  же  доложилъ  ннсьмо-воззван1е,  полученно(*  имъ  Сухуми 
отъ  В.  И.  Чернявскаго  и  бывшаго  доцента  Новоросс1йскаго  унпверситет! 
В.  Н.  Пирогова.  Въ  письмЬ  указывается  на  обнл1е  древностей  различных! 
эпохъ,  находпмыхъ  па  Черноморскомъ  побережь*  Кавказа,  и  на  необходи- 
мость систематнческаго  ихъ  изсл'Ьдован1я  чрезъ  посредство  особой  экспедиц!!! 
пли  К0ММИСС1П,  прнчемъ  г.  Чернявск1Й  предлагаетъ  себя  въ  распоряжен1е 
ея,  какъ  путеводитель  и  знатокъ  края,  проживш1й  въ  Сухуми  37  л'Ьтъ.  Ш 
предложен1ю  гр.  Уваровой,  решено  списаться  съ  г.  Чернявскимъ  и  им'Ьт! 
въ  виду  Сухумск1й  край  для  блиасайшихъ  археологическихъ  изсл^дован!! 
на  Кавказ1>. — Дал-Ье  гр.  II.  С.  Уварова  познакомила  собран1е  съ  двум; 
памятниками  визант1Йскаго  искусства,  находящимися  въ  горной  Сванет1и  I 
остававшимися  до  сихъ  поръ  мало  изв4стнымн  археологамъ.  Одинъ  изт 
этихъ  памятниковъ — серебряный  воздвизальный  крестъ,  украшенный  ш 
ОДНОЙ  сторон*  финифтью,  на  другой  чернью  по  золоту,  а  также  многиме 
медальонами  съ  изображен1ями  Христа,  Богоматери  и  различныхъ  святыхъ 
Хранится  этотъ  крестъ  въ  церкви  Спаса  въ  сел.  Мацхвариши  и  р^Ьдко  когда 
показывается  посЬтителямъ.  Внизу  креста  имеется  греческая  отчасти  стер- 
тая надпись,  указывающая  на  то,  что  крестъ  былъ  вкладомъ  какого-то  мо- 
наха 1оанна.  По  рабогЬ  и  другимъ  признакамъ  крестъ  этотъ  продета вляеп 
произведен1е  визант1Йскаго  искусства  XII  в+жа.  Другой  памятпнкъ — доре 
вянный  ковчежецъ  (для  мощей)  съ  серебрянымъ  позолоченнымъ  окладомъ 
хранящ1Йся  въ  Вольной  Сванет1и,  въ  монастыри  Кирика  и  1улптты,  В1 
кованомъ  сундук!!,  откуда  онъ  вынимается  только  два  раза  въ  годъ,— 
въ  субботу  на  Пасх!*,  и  15-го  1юня,  когда  онъ  омывается  водой  въ  медном! 
художественной  работы  сосуд!!,  и  вода  эта  зат'Ьмъ  считается  освященное 
и  разносится  по  селеп1ю.  Вообп1.е,  ковчежецъ  этотъ  считается  величайшек] 
святыней,  и  р-Ьдко  кто  изъ  постороннихъ  допускается  къ  его  осмотру.  На 
оклад*  ковчежца  находятся  мног1я  изображен1я  (царей  Константина  и  Елены 
въ  Д1адемахъ  и  царскихъ  костюмахъ,  архангеловъ,  св.  апостоловъ  Петра 
и  Павла,  пр.  Ильи  и  др.)  и  орнаменты.  Съ  ковчежцемъ  этимъ  представляютъ 
некоторое  сходство  подобные  же  ковчежцы,  паходящ1еся  въ  собор*  св. 
Марка  въ  Вепец1и,  п  др.,  представляющ'ю  тоже  образцы  визант1Йскаго  искус- 
ства X — XI  вв.  Описап1е  обоихъ  этихъ  памятниковъ  съ  фототип1ями  ихъ  бу- 
детъ  скоро  издгпк)  гр.  и.  С.  Уваровой. — Поел*  этого  А.  С.  Хаханов! 
сообщилъ  о  по1',здкЬ  въ  Сванет1ю,  совершенной  имъ  л'Ьтомъ  нын'Ьшняго  год= 
по  поручению  Общества  для  осмотра  и  нзучен1Я  находящихся  тамъ  памяс 
никовъ  древностей. 

Русскгя  Впд.  3  пояГ).,  •>«  302. 


Въ  зас4даи1и  9-го  декабря  было  говоре  но  о  предпринимаемых- 
издан1яхъ  по  Херсопесу  и  по  Вавилон! и,  было  сделано  сообщен1е  В.  ^ 
Город  цевымъ  о  раскопк-Ь  кургановъ  близъ  г.  Ярославля  и  доложенъ  отчег* 
В.  В.  Хвойка  о  раскопкахъ  въ  К1евской  губерн1и, 
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В.  А.  Городцевъ  сообщилъ  о  раскопкЬ   чстырехъ  кургановъ  близъ 
д.  Михайловки,  въ  7-ми  верстахъ  отъ  Ярославля,  на  л'Ьвомъ  берегу  Волги.  Въ 
этомъ  м'ЬсгЬ  имеется  довольно  лгаого  кургановъ,  часть  коихъ  была  раскопана 
райе,  но  г.  Городцеву  удалось  добыть  новыя  данныя.  ЗдЬсь  найдены  могилы 
съ  труиосожжен1емъ;  умерш1й  сожигался  на  земл*  съ  положенными  съ  нимъ 
вещами  н  надъ  пепелищемъ  насыпался  холмъ.  Но  любопытная  особенность 
въ  томъ,  что  вещи  складывались  предварительно  въ  небольшую  ямку  подъ 
кострищемъ.  Найденныя  вещи  по   своему  хар^уктеру  выказываютъ   большое 
сходство  съ  добытыми  ранЬо  В.  И.  Сизовымъ  изъ  кургановъ  съ  трупосожже- 
Н1емъ  въ  Гн'Ьздов'Ь  (Смоленской  губ.),  которые,  несомненно,  были  насыпаны 
славянами.  Въ  чиол*  вещей  замечательны:  большой  мечъ  такъ  называемаго 
норманскаго  тина,  съ  массивной  рукоятью,  украшенной  серебряной  насечкой 
(мечъ  этотъ  согнутъ    посредине);   наборъ   отъ    пояса   (бляшки  съ  орнамен- 
томъ),  такъ  называемый   скорлупчатый   (норманскаго    типа)  бронзовыя  фи- 
булы, железные  топоры  и  ножи,  бронзовыя  тоик1я  кольца  (служивппя,  веро- 
ятно, для  украшен1я   головы),  привески,  бусы,  восточный  монеты  (диргемы 
VIII  в.),  глиняные  горпгки  и  т.  д.  Смешен1е  орулс1я  и  предметовъ  женскаго 
убора,  присутств1е   костей   животныхъ  и  птицъ   заставляютъ   предполагать 
'Цесь   похоронный    обрядъ,    сходны II    съ    описываемымъ    Ибнъ-Фадланомъ, 
какъ  применявшимся  руссами,  приходившими  въ  IX  веке  для   торговли  въ 
Болгары  на  Волге.  Въ  той  лее  местности    встречаются  и  могилы  съ  погре- 
бещемъ;  въ  одной  изъ   нихъ  было    найдено    много    бронзовыхъ   шумящихъ 
'^одвесокъ  (отъ  платья)   меряпскаго   типа.    Докладъ    вызвалъ   оживленный 
''рен[я,  въ    которыхъ    приняли    участие    В.  И.  Сизовъ,   Д.  Я.  Самоквасовъ, 
Д-  И.  Иловайск1Й  и  др. — Отчетъ  В.  В.  X  в  о  й  к  а   касался,  во-первыхъ,  ка- 
^одкн  палеолитическаго  века,  сделанной  въ  К1еве  при  земляныхъ  работахъ 
по  снесен1ю  части  горы  (такъ  называемаго  Протасова  яра)  для  расширешя 
мЬета    у    железнодорожнаго    вокзала;   здесь,    на   высот!»    7    саженъ     надъ 
^'Ровиемъ  вокзала  и  на  глубине    около    8   саженъ    отъ    поверхности    горы, 
^"Ь   слое   песку,   покрытаго    сверху    лес(юмъ,   оказалась    прослойка  золы  съ 
^'^'-^^^мъ  и  съ  несколькими  костями  мамонта.  Другая  часть  отчета  г.  Хвойка 
^^Псываетъ    раскопки,    сделанный    имъ    прошлымъ    летомъ    въ    К^евскомъ 
У'Ьзд'Ь,  около  с.  Щербаневки,  па  р.  Красной,  блнзъ  Стретовки  и  у  Триполья; 
^Д'Ьсь  найдено  несколько  „площадокъ"  трипольскаго  типа,  служившихъ  для 
^^Кихъ-то  религюзпыхъ  (ритуальпыхъ)  целей  (это  были,  невидимому,  мазанки, 
^^л-ь  которыхъ-  углублялся  до  материка  и  части   стенъ   которыхъ  еще  со- 
^Г^^нились   въ   виде    покрывавшпхъ    площадки    глнняныхъ    слоевъ).  Кроме 
'^Оехей,  найдено   много   сосудовъ,  отчасти  съ  расписными   узорами,  отчасти 
^"^^    ф)рме   биноклей  и  друг.  Находки   эти    повторяютъ   сделанный  темъ  же 
1^^^'ледователемъ  ранее  и  указываютъ  на  весьма  древнюю  культуру,  которую 
*     ^5Свойко  считаетъ    ар1йскою  и  сблпжаетъ  съ  микенскою. — В.  И.  Сизовъ 
'^^ч^алъ  несколько  словъ  о  могилахъ,    открывптихсл  въ    августе  этого  года 
"^     Жрем.че,   при    канализац1онныхъ   работахъ    близъ    Спасскнхъ   воротъ,  и 
^"^ косящихся  къ  концу  XVII  или    началу  Х\'Ц1  века;  здесь   были  найдены 
*а:с:-1ченные  изъ   камня  и  дубовые    гробы,  въ  одномъ    изъ    коихъ    нашлась 
^^онная  шапочка. — Г.  Вороне цъ    представилъ    несколько    картоновъ  съ 
Оомневыми  стрелками' и  другими  остатками    каменнаго  века,  найденными 
"^     Купянскомъ  уезде.  Харьковской  губерн1н. 

РусЫя  Втьд.   11  дек.,  ^^а  340;  ср.  Моск.  Бгьд,  13  дек.,  ^^й  311  и  15  дек.,  №  343. 

Въ  томъ  же  заседап1и  А.  II.  11овпцк1Й    сообщилъ    о    результатахъ 

^^онзведеннаго  имъ  нзследован1я  древняго  каменнаго  города  въ   Серпухове. 

^^Личественныя      циклопическ1я     развалины    этого     древняго    города    не 

^Ромъ  привлекаютъ  къ  себе  вни.ман1е  посетителей.  Построенный  въ  поло- 
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вин'Ь  Х\*1  в'Ька  памятникъ  этотъ,  хотя  п  не  принадлежятъ  къ  древн^йшизгь 
русскимъ  кр1)П0стямъ,  т^мъ  по  меп]^е    безспорно  заслуживаетъ  вниматель- 
иаго  из7чен1я.  Не  входя  въ  разсмотр'Ьи1е  спорнаго  вопроса  о  томъ,  быдъ    ли 
Серпу ховъ  городомъ  въ  1328  году,  когда  онъ   упоминается   въ  „дугиевмыхг 
грамотахь*^  1оанна  Калиты,  или  основанъ  въ  1374  году,  когда  по  свидетельству 
Л'Ьтописи    „Князь  Болодимеръ  Аидреевичъ  з(иожи   градъ   Серпоховъ  еъ  своей 
атчиюъ  и  повел1ь  въ  единомъ  дубу  срубитн  ею^,  мы  видимъ,  во  всякомъ  &л:у- 
ча*,  что  въ  XIV  вЬк*  онъ  былъ  уже    укр*пленъ.    Вскор*  же  онъ  входить 
въ  рядъ  городовъ,  составлявшихъ  охранную  черту  по  р.  ОкЬ  противъ  ыа- 
шеств1Я   татаръ.  Бол-Ье  точную  дату  даетъ  А.  Щекатовъ,  относи  его  осно- 
ван1е  къ  1556  году,  чтб  и  подтверждается  конструктивными  прхемами.  Вы- 
строенная твердыня  оказалась  настолько  неприступною,  что  съ  тЬхъ  пэрх 
татары    ни  разу    не    пытались   идти    на    Серпуховъ,    а    всяк1Й    разъ   ста- 
рательно обходили  его.  Каменный  ст4ны  кр-Ьпости  въ  Серпухов*  и  до  се^го 
времени  стоятъ  крепко.  Въ  настоящее    время  изо  всЬхъ    башенъ  уд4лЬ-лг\ 
только    одна,    обращенная    къ   р.  НарЪ,  стЬны  же  уц4л4ли  почти  вс*Ь.  ^<г1 
ст4ны  носятъ  на  себ*  сл'Ьды  вЪковой  запущенности.  Громадный  каменн:^^-^ 
плиты,  изъ  которыхъ  он^^  сложены,  поросли  мхомъ.  На  верху  ст^нъ  растем 
трава,  а  м'Ьстами  и  мелк1й  кустарникъ.  На  основап1И  пзсл'Ьдованнаго  арх1 
наго  И  литературнаго  материала  докладчикъ  возстановилъ  древнюю  констру^^' 
Ц1Ю    крепости    и    древняго  плана  города.  Кремль  окруженъ  былъ  со  вс*.^^*^ 
сторонъ  глухими  стЬнами  и  такими  же  башнями.  Во  всей  крепости,  судя     ^■^^ 
см-Ьтнымъ  спискамъ,  было  всего  только  двое  воротъ  и,  вм-ЬстЬ  съ  тЬмъ,  д^^^*^ 
про'Ьздныя  башни:  Караульная  и  Большая  Проезжая,  причемъ  та  и  друг  -^^^ 
стояли    одновременно  и  на  кр-Ьпостной  и  на  отводной  ст4нЬ,  на  разстояж:^  ^  ^ 
другъ    отъ    друга    23   саженей.  Какъ  гЬ,  такъ  и  друпя  ворота  находили  -^^^ 
тоже  меаду  двумя  этими  сгЬнами:  одни  вели  въ  проходъ,  образуемый 
друг1я  выводили  изъ  этого  прохода  въ  самый  городъ;  какъ  разъ  надъ  кя         _ 
дыми  изъ  воротъ  стояло  по  баши'Ь.  При   такомъ   объяснен1и,    расположе*^  ^  ^ 
кр-Ьпости    становитс)!   вполпй    рац1оиальнымъ.    Не  им-Ья   бол-Ье  ни   одниу^      "^ 
воротъ  на  всемъ  протяжен! н  и  стоя  на  крутомъ  холм*,  городъ  являлся  н 
иболЬе  доступнымъ  со  стороны  единственныхъ  своихъ  воротъ. 
Моск.  Впд.  23  док.,  ^6  351. 

Общество  высказалось  противъ  устройства  вторыхъ  Варварскихъ  воро1 
въ  Китайской  стйн*  около  Боголюбской  часовни,  такъ  какъ  въ  этомъ  случ! 
пришлось  бы  уничтожить  часть  башни,  въ  которой  помещается  часовня.  К 
настоящее  время  городскимъ  управлен1емъ  разрабатывается  новый  вар1ант"'^^^ 
устройства  воротъ  въ  Китайской  сгЬнЬ  противъ  Грузинскаго  переулка. 

Моск.  Вгьд.  16  сент.,  ^^  263. 

Въ  настоящее  время  коммисс1ей  по  сохранен]ю  древнихъ  памятниковъ, 
съ  участ1емъ  П.  В.  Жуковскаго  и  арх.  В.  П.  Загорскаго,  разрабатываетсл 
вопросъ  о  реставрац1и  Архангельскаго  собора  въ  кремл*;  при  этомъ  имеется 
въ  виду,  по  подробномъ  изсл'Ьдован1и  здан1я,  составить  соображенхе  о  возста- 
новлен1и  этого  древняго  памятника  въ  его  первоначальномъ  вид'Ь,  уничтоживъ 
В(Л  поздн'Ьйш1я  пристройки. 

Еурьгръ  21  сект.,  №  186. 

Кавказское  отдтьленге  Московскаго  Ах^хеологическаю  Общества. 

21  сентября  въ  Тифлис*  происходило  засЬданхе  членовъ  Отделен  1я, 
на  которомъ  былъ  прочитанъ  докладъ  М.  Г.  Джанашвпли  объ  его  по{;здк* 
въ  Сухумск1Й  округъ  для  ознакомлен1Я  съ  древними  надписями  и  орнамен- 
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Х4\ми  иа  старинныхъ    постройкахъ  въ  с.  Дихаури,    въ   Абхаз1и.   По  имЪют 
и^имся  надписямъ,  изсл'Ьдовате^и>  относить  постройки   къ  XI  и  ХП  вв.  За- 
1:^мъ  имъ  были  также  осмотр1>ны  старинный  постройки  уц^л'Ьвшихъ  кр'Ьпо- 
стныхъ  сгЬнъ,  церквей,  часовенъ  и  пр.  въ  с^л.  Рухи,  Шхети  н  др.  При  этомъ 
какъ    докладчикъ,  такъ  и  некоторые  друг1е  изъ  членовъ    Общества    свиде- 
тельствовали о  томъ,  что  многочисленные  памятники  старины  остаются  безъ 
всякой  охраны  и  надзора,  благодаря  чему  не  только  прекрасная  оригинальная 
орнаментац1я  и  ценный  надписи  на  нихъ  портятся   и  уничтожаются   нев*Ь- 
зкественнымн  людьми,  но  и  самыя  постройки   разбираются  ими  для  своихъ 
надобностей.  Въ  виду  этого  общее  собран1е  постановило  просить   начальип- 
ковъ   закавказскихъ   губерн1й   о  принят1и  съ    ихъ    стороны    необходимыхъ 
А1±ръ    къ  охран*   памятниковъ   древности. — Въ   заключен1е   А.  И.  Грепъ 
оообщилъ  о  своей  по^здк*  на  Цалку  и  въ  Кедабекъ,  гд!!  онъ  путемъ  раско- 
покъ  кургановъ  и  кладбищъ  добылъ    бол-Ьо  46  вещей   старинной  домаптей 
ухвари  изъ  глины,  камня  и  ра^зныхъ  украшен!й  изъ  бронзы,  атакжеостат- 
ковъ  предметовъ  вооружен1я. 

Терекгя  В/ьд.  21  сент.,  ^^  210. 

Заслуженный  учитель  1-й  Тифлисской  мужской  гимназ1и  К.  0.  Ганъ 
л-Ьтомъ  текущаго   года   пос1^тилъ   для    археологическихъ    нзсл-Ьдованхй    се^. 
-^^акалакеви.  Кутаисской  губ.,  и  о  но-ЬздкЬ    своей   представилъ   въ   м-Ьстпыц 
отд-Ьлъ  Общества  докладъ  свой,  им1-,к>щ1Й  значительный  научный  интересъ. 
^Х'Ьстцость  Накалакеви  съ  давнихъ   поръ   обратила   ня    себя    впнман1е    из- 
^*-11*дователей  историческихъ  памятниковъ  Кавказа,  н  некоторые    изъ    нихъ 
хотЬли  вид'Ьть  въ  Накалакеви  древн1Й   городъ  Эю,  резиде1Щ1ю  ца}>и    Лйета 
*«^    его  коварной  дочери  Медеи,  куда  прибыли  отважные  мнопче(к1е  морепла- 
ватели-аргонавты. У  историческихъ  пнсат(мей  Т  вЬка  по  Р.    X.  таклсс    есть 
Указан1Я   па   богатый  городъ  Мю.  Па  ;т)    указыва<'гъ,   напр.,    Илтпй,    п<» 
^го  А1Я  едва-ли  является  Архгоиолемъ   (Накалакеви)    внзаит1Йскихъ    писа- 
"^^злей.    У  писателя  \*1  вЬка  1Грокоп1я  есть  упоминап'|е  о  сильно  укрЬплек- 
**омъ  город-Ь  Лавики — Археопол+э.  Докладчикъ  привелъ  рядъ  цптатъ  изъ  древ- 
^ихъ  писателей,  изъ  которыхъ  видно,  какую  важную  роль  играла  крЪпость 
-^^рхеополь  во  вторую  половину  Л'1  вЬка,  во  время  войпъ   впзант1Йцевъ    съ 
^^рсами.  По  изв'Ьст1Ямъ  грузинскихъ  летописей,   Накалакеви    или    Цихею- 
Г'^джи    построилъ   Куджи    во    время    перваго   грузинскаго    царя    Парпаоза 
(302 — 237  до  Р.  X.),  однако  у  греческихъ   писателей   подтвержден1я    этому 
^<'    встр-Ьчается.   У   греческихъ   писателей  упоминаются  города  „Сарапана** 
иПорапань)  и  „Китаисъ"  (Кутаисъ),  между  т-Ьмъ  до  этихъ  пунктовъ,  какъ 
-яежащихъ  дальше  отъ  моря,  было   трудно   добраться;    Накалакеви    же    ле- 
^итъ  гораздо  ближе  къ  морю,   а  потому   неупомннан1е    о    немъ   даетъ   до- 
кладчику основаше  предполагать,  что  Накалакеви   до  Р.  X.   еще  не    суще- 
С1*вовало.  Въ  подробномъ  описан1и  Накалакеви    у    Дюбуа   дс-Монпере,    по- 
^'Ьтившаго  эту    местность   въ  80-хъ  годахъ  прошлаго  стол'Ьтхя,  содержится 
№ожество    разсказовъ  и  предан1Й  объ  этомъ  город'Ь,  слышанныхъ  имъ  отъ 
^стныхъ    жителей.  Во  всякомъ  случа*,  едва-ли  можетъ  быть  сомнЬнге  въ 
тоас-ъ,  что  Археополь  Прокоп1я — не  что  иное,  какъ  Накалакеви,  столица  ла- 
•ювх,  такъ  какъ  описание  Прокоп1Я  въ  высшей  степени  подходитъ  къ  этой 
маетности.  Кром*  того,  назваше  „Археополь" — йе  что  иное,  какъ  переводъ 
^'РУзинскаго  „Накалакеви",  т.  е.  м'Ьсто  стараго  города.  Выгоднымъ    геогра- 
фнческимъ  положешемъ  объясняется  та  роль,  которую  игралъ  въ  Д1)евиост11 
Археополь,  какъ  этапъ  и  центръ  бойкой  торговли,  а  сама  природа  сдЬлала 
^го  [еильнымъ  укр'Ьплен!емъ.  Вотъ  почему,  вероятно,  съ  Археополемъ  свя- 
зывали   предан1е  объ  аргонавтахъ  и  могли  считать  ого  тождествепнымъ  оо 
сказочнымъ  городомъ  Ахей.  Въ  настоящее  время,  по  сравпен1ю  даже  съ  опи- 
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сан1емъ,  даппымъ  Дюбуа,  Накалакеви  сильно  изм'Ьнплось.  Окружныя  ст1^ны 
крепости,  подиимаю1ц1яся  надъ  р'Ькой,  разрушены  или  обвалились;  четыре- 
угольныхъ  башенъ,  о  которыхъ  говорить  Дюбуа,  уже  не  видать:  остатки 
стараго  моста  исчезли,  а  черезъ  р.  Техуръ  перекинуть  новый  мостъ.  При 
постро1'1К'Ь  этого  моста  закрыть  находивш1Йся  зд*сь  теплый  минеральный 
источникь  и  уничтожены  остатки  древней  бани  и  башни.  Совершенно  раз- 
рушеиъ  красовавш1Йся  прежде  за  мостомь  дворець  царей  лазовь,  остались 
лишь  сл-Ьды  толстыхь  ст'Ьнь  фундаментовь.  Древняя  церковь  почти  в' 
такомь  же  теперь  вид*,  какь  и  при  Дюбуа;  она  реставрирована  и  выб-Ьдена. 
Невольно  бросается  вь  глаза  замечательно  толстая  стЬна  (9  арш.)  на  л'Ьво1нг  л 
сторон*  оть  входа,  т-Ьмь  бол-Ье,  что  правая  ст-Ьна  вь  три  раза  тоньше  ея.  ж. 
По  всей  в'Ь])оятности,  ст-Ьна  внутри  пуста,  и  вь  ней  хранились  во  врем}»=^я 
нашеств1я  враговъ  церковный  имущества  и  крупный  сокровища.  Входа  вг:ж:^ъ 
этоть  тайникь  нигдЬ  нельзя  было  зам'Ьтить,  но  онь  очевидно  существуетъ  -^_». 
Остались  и  друг1е  сл-Ьды  древняго  города,  какь  описанные  Дюбуа,  такъ  I?  ж.  и 
почему-либо  имъ  пропущенные.  Раскопки  развалинъ  могли  бы  представит!^  тгь 
безусловно  крупный  научный  пптересь,  по  производство  ихъ  сопряжено  свг-  гъ 
большими  расходами,  вь  виду  обпифности  площади,  которую  они  занн-  ж  ^!- 
мають.  Нзь  разспросовъ  м-Ьстныхь  жителей  выяснилось,  что  предметовтж^ -«ъ 
древности  давно  уже  не  находили  вь  Накалакеви.  Изъ  этого  сл4дувтъ  за-  ..^^- 
ключить,  что  они  лежать  глубоко  вь  земл*.  А  насколько  поверхность  раз-  »г:~з- 
валинь  быстро  заносится  землей  и  мусоромь,  видно  язь  сл4дующаго  факта  ж"^  а: 
оть  глубокаго  крепостного  рва,  который  видйль  еще  Дюбуа,  не  осталосж"  -2X1 
почти  никакого  слЬда.  Нри  нодробномь  изсл'Ьдован1И  развалинъ  кр^постижж.  и 
нав^рпое,  удастся  ]1айтц  и  потайные  ходы.  Вь  окрестностяхъ  же  Накала  ж^^  а 
кеви  случайно  люжио  наткнуться  на  м'Ьсто  большого  сражен1я,  происходившее  в 
шаго,  по  словамъ  Ирокоп1Я,  вь  средин*  VI  в-Ька  между  турками  и  визан:ж^  н 
т1йцами.  Зд-Ьсь,  наверно,  можно  много  найти  разнаго  древняго  оруж1>ж^  1я 
утвари  и  пр. 

Тифл.  Лист.  10  дек.,  >б  283. 


4.  Императорское  Одесское  Общество  исторЫ  и  древностей.   .  ■. 

29  октября  вь  пом'Ьщен1и  музея  состоялось  засЬдан1е  членовъ  обще^^^ 
ства  истории  и  древностей.  Министерство  вн.  дЬль  прислало  на  заключенш:  ^*^'< 
вь  обш;ество  проекть  реформы  архивовь  вь  Россп1,  составленный  проф.  С  а  мс::^  о- 
квасовымь.  Была  избрана  коммисс1я,  которая  высказала  мнЬше,  что  для  дез» .^^ 
тальнаго  обсуждеп1я  проекта  необходимь  созывь  коммисс1И  нзъ  представЕ-^>  '*^- 
телей  главныхь  архивныхь  коммисс1й,  археологи ческихъ  обществъ,  а  такяз^^ьиге 
профессоровь  русскихь  университетовь  (по  одному  оть  каждаго  универср^  я- 
тета). — Доложено  было  загЬмъ  обь  отказ-Ь  хранителя  Мелекъ-Чесмеиска1Я^  -^ 
кургана  г.  Дирина  оть  зав'Ьдыван1я  музеемь.  На  его  м4сто  нзбранъ  янспе1ШГ  а'- 
торъ  Кушниковскаго  института  г.  Михалевск1Й.  2  января  1904  г.  истекае' 
80-л'Ьт1е  ученой  деятельности  проф.  Харьковскаго  университета  г.  Д  р  и  нов 
Р^пюпо  кь  этому  времени  почтить  его  юбилей  приветственной  телеграммо  • 
15ат'Ьмь  были  предьявлепы  собран1ю  древн1я  вещи,  пожертвованныя  и  ку 
ленныя  для  поиолпен1я  музея  общества.  Изь  нихъ  замечательна  древн: 
()льв1йская  ваза  и  найденный  при  раскопкахь  въ  Ольв1и  женсшй  пари! 
греческаго  происхожден1я. 

Одесшй  Лист.  31  окт.,  №  28а 
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5.  Проч1я  провинц1альныя  общества. 

Комитетъ  по  устройству  вь  Екатеринославть  XIII  археологичесхаго 
стаьзда  въ  1905  г.  просить  городского  голову  оказать  комитету  помощь  по 
собиран1ю  предметовъ  для  археологической  и  этнографической  выставокъ 
указашемъ  м*стонахожден1я  предметовъ  древности  и  т.  п.  ВсЬ  эти  св*д'Ьн1я 
препровождаются  на  имя  председателя  комитета,  губернскаго  предводителя 
дворянства  М.  И.  Миклашевскаго. 

Влстникь  Юга  14  авг.,  ^N6  515. 


Наблюдающ1Й  за  горными  работами  въ  Одесскомъ  градоначальстве  тех- 
ликъ  М.  Б.  Краснянск1Й  получилъ  следующее  циркулярное  предложен1е  съ 
просьбой  распространить  его  между  владельцами  каменоломенъ  и  другихъ 
горныхъ  разработокъ  въ  район*  его  надзора.  „Императорское  Московское 
Археологическое  Общество,  подготовляя  къ  1905  г.  Х1П  археологическШ  сыъздъ 
еъ  ЕкатеринославгЬу  обратилось  въ  сов^тъ  съезда  горнопромышленниковъ 
юга  Росс1и  съ  просьбою  оказать  содейств1е  обществу  въ  предпринятыхъ  имъ 
работахъ  сообщен1емъ  сведен1Й  о  древнихъ  разработкахъ  полезныхъ  иско- 
паемыхъ  въ  район*  Донецкаго  бассейна  и  вообще  въ  веден1и  горнаго  упра- 
влен1Я  южной  Росс1И.  Въ  виду  вышеизложеннаго,  совЬтъ  съезда,  принимая 
во  вниман1е,  что  сведен1Я  о  древнихъ  разработкахъ  въ  пределахъ  Донецкаго 
бассейна,  досел*  совершенно  неизвестный  въ  русской  ученой  литературе, 
могли  бы  оказать  огромную  услугу  русской  археолог!  и,  имеетъ  честь  обра- 
титься къ  г.г.  горнопромышленникамъ  юга  Росс1и  съ  покорнейшей  просьбой 
не  отказать  въ  сообщен1и  совету  съезда  по  возможности  подробныхъ  све- 
ден1Й,  которыя  могутъ  оказаться  въ  ихъ  распоряжен1и,  относительно  на- 
10жден1Я  въ  горныхъ  промыслахъ  следовъ  древнихъ  разработокъ". 

Вгьетникь  Юш  29  авг.,  Лё  529. 

11-го  декабря  состоялось  заседан1е  комитета,  въ  которомъ  участво- 
вали некоторые  губернск1е  земск1е  гласные  и  посторонн1я  лица.  Проф. 
Эварницк1Й  прочиталъ  чрезвычайно  интересный  и  ценный  въ  науч- 
номъ  отношен1и  докладъ  о  произведенныхъ  имъ  раскопкахъ  кургановъ  и 
историческихъ  изыскан1яхъ  въ  Новомосковскомъ  и  Верхнеднепровскомъ  уез- 
дахъ. 

Новости  13  дек.,  ^^  343;  Нов.  Вр.  13  дек.,  №  9978  (телегр.). 

Сведен1Я  о  заседан1И  общества  археолог1и,  исторхи  и  этнограф1и  при 
Казанскомъ  универс.  10  ноября  см.  въ  Истор.  Вгьстн,,  декабрь,    стр.  1139. 

13-го  октября  состоялось  заседан1е  церковно-исшорическаго  археологи- 
ческою обгцества  при  Кгевской  духовной  академги  въ  конгрегац10нномъ  зале 
академ1И.  Членомъ  священникомъ  в.  И.  Титовымъ  предложонъ  былъ 
рефератъ  по  поводу  ответа  г.  Яблоновскаго  на  бнблюграфическую  за- 
метку объ  его  „Истор1и  К1евской  академ1и". 

Шевское  Слово  11  окт.,  №  5664. 

26  октября  фактически  состоялось  преобразован1е  существовавшаго  въ 
Каменце  -  Подольскомъ  исторпко-статистпчеокаго  комитета  въ  Подольское 
ИстохткО' Археологическое  Общество.  р]ще  въ  конце  прошлаго  1902  года 
возникла  въ  историко-статистичеокомъ  комитете  мысль  о  пересмотре  устава 
комитета  и  переименоваши  его  въ  общество  (*ъ  целью  дать  более  широкую 
постановку  делу  разработки  местной  11('тор1и  н  изучен1я  памятннковъ  ста- 
рины, ихъ  собирап1я  и  сохранеп1я.  Тогда  же,  при  непосредственномъ  участии 
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председателя  комитется  преосвященнага  Кнрюна,  бывшаго  епископа  Балтскаго, 
нын-Ь  Новомиргородскаго,  былъ  выработанъ  проектъ  устава  церковнаго  исто- 
рико-археологическаго  общества,  и  этотъ  проектъ  послй  архипастырскаго  одо- 
брен1я  прсосвященнМшимъ  Христофоромъ,  епископомъ  Подолъскимъ  и  Брац- 
лавскнмъ,  въ  апр-Ьл*  сего  1903  г.  былъ  представленъ  въ  Св.  Синодъ  на 
утвержден1е  съ  ходатайствомъ  о  преобразован1и  историко-статистическаго 
комитета  въ  общество.  Всл'Ьдств1е  этого  ходатайства  посл^довадъ  на  имя  его 
преосвященства  указъ  Св.  Синода  отъ  29  сентября  с.  г.,  въ  коемъ  дано 
знать,  что,  согласно  ходатайству  его  преосвященства  и  отношен1Ю  канце- 
лярш  оберъ-прокурора  Св.  Синода  отъ  2  сентября  съ  ув'Ьдомлен1емъ,  что 
со  стороны  министерства  внутреннихъ  д^лъ  не  встречается  препятств1Й  къ 
учрелден1ю  устава  общества.  Св.  Синодъ  опред'Ьлилъ:  существующ1Й  въ 
г.  Каменц'Ь-Иодольскомъ  епархиальный  историко-статистическ1й  комитетъ 
преобразовать  въ  церковное  историко-археологическое  общество  и  предста- 
вленный уставъ  этого  общества  утвердить.  По  получен1И  этого  указа,  было 
назначено  его  преосвящеиствомъ  на  26  октября  общее  собран1е  членовъ 
бывшаго  историке -статистическаго  комитета  для  заслушан1Я  указа  Св.  Си- 
нода и  устава  общества  и  для  выбора  должностныхъ  лицъ  согласно  новому 
уставу.  Въ  назначенное  время  въ  пом'Ьщен1И  древлехранилища,  въ  подоми- 
никанскихъ  здан1яхъ,  состоялось  общее  собран1е  членовъ  комитета  подъ 
предсЬдательствомъ  преосвященн'Ьйшаго  Христофора.  Въ  собран1и  присут- 
ствовали: почетный  членъ  комитета  подольск1й  губернаторъ  А.  А.  Эйлеръ 
и  действительные  члены  въ  числ*  21.  Собран1ю  былъ  доложенъ  указъ  Св. 
Синода  и  утвержденный  уставъ  церковнаго  историко-археологическаго  об 
щества,  и  было  постановлено:  преобразованное  изъ  бывшаго  епарх1альнаго 
историко-статистичоскаго  комитета  Подольское  церковное  историко-археоло- 
гическое общество  считать  открытымъ,  причемъ  какъ  въ  бывгаемъ  исто- 
рико-статистическомъ  комитете,  такъ  и  въ  нынешнемъ  историко-археологи- 
ческомъ  обществе  установлены  три  категор1и  членовъ  —  почетныхъ,  дей- 
ствительныхъ  и  соревнователей;  поэтому  все  члены  бывшаго  комитета 
переименовываются  въ  члены  общества  соответственныхъ  категор1Й;  все 
денежный  суммы  и  имущество  комитета,  а  также  все  его  денежный  и  дру- 
г1я  обязательства  считать  перепюдшпми  къ  обществу;  о  состоявшемся  пре- 
образован1и  комитета  въ  общество  уведомить  особымъ  циркуляромъ  всехъ 
членовъ  общества,  а  также  все  те  ученый  общества  и  разныя  учрежден1Я, 
съ  которыми  комитетъ  входплъ  въ  сношен1я  какъ  по  обмену  издан1ями, 
такъ  и  по  другимъ  поводамъ.  Затемъ  были  произведены  выборы  должност- 
ныхъ лицъ  общества  согласно  §  9  его  устава.  Избранными  оказались: 
председателемъ  общества  и  вместе  заведующимъ  музеемъ  протоиерей 
Е.  I.  Сецинск1й,  товарищемъ  председателя  и  вместе  казначеемъ  Н.  И. 
Яв  о  р  о  в  с  к  1  й,  секретаремъ  п  заведующимъ  епарх1альною  библ10текою  Н.  И. 
Бычковск1Й  и  кандидатами  къ  симъ  должностямъ  свяи1.енники  В.  С.  Я  к  у- 
б  о  в  и  ч  ъ  и  Д.  С.  К  о  р  с  у  н  о  в  с  к  1  й.  Въ  томъ  же  собранхи  былъ  иабранъ 
въ  почетные  члены  общества  преосвященный  К  и  р  1  о  и  ъ,  епископъ  Новомир- 
городск1Й,  который,  въ  бытность  викар1емъ  Подольской  епарх1И  и  председа- 
телемъ историко-статистическаго  комитета,  много  потрудился  на  пользу 
комитета  и  способствовалъ  состоявшемуся  ныне  преобразован1ю  комитета  въ 
историко-археологическое  обп;ество.  После  выборовъ  была  прочитана  про- 
то1ереемъ  Сецинскимъ  краткая  историческая  записка  о  томъ,  что  сде- 
лано бывшимъ  историко-статистическимъ  комитетомъ  за  38  летъ  его  суще- 
ствован1я  по  изучен1ю  истор1и  епарх1и  и  ея  приходовъ,  собиран1ю  и  сохра- 
нен1ю  древностей  и  издап1ю  нсторпческихъ  трудовъ  его  членовъ  и  что  пред- 
стоитъ  делать  новоучрежденному  историко-археологическому  обществу. 
Спб.  Впд,  23  нояб.,  №  321;  Ср.  Одесскш  Лист.  21  нояб.,  №  300. 
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Въ  зас4дан1и  Крещено ярскаго  подъотд-ЬлсЯ  Ими.  Русскаго  географич.  об- 
щества 31  октября  А.  В.  Адр1ановъ    читалъ  докладъ  о  своихъ  археоло- 
гнческнхъ   раскопкахъ  въ   Минусинскомъ    уЬзд'Ь.   Г-ну   Адр1анову   удалось 
найдти  могильникъ,  относимый  имъ  къ  \*  —  VI  в-Ьку  по  Р.  X.,  въ  которомъ 
онъ  подвергъ  изслйдованхю  и  раскопкамъ  17  могилъ.  Могилы  интересны  по- 
тому, что  такого  типа  он*  встречаются  въ  Сибири  въ  первый  разъ.  Могиль- 
ннкъ  былъ   открыть    случайно:   одинъ    инородецъ  ^халъ  верхомъ  и  прова- 
лился въ  какую-то  яму.  Она  оказалась   могилой.    Дальн'Ьйш1я  могилы  при- 
шлось разыскивать  путсмъ  выстукиван1Я,  такъ    какъ   наружныхъ    прим^тъ 
пикакихъ  не  было.  Каждая  могила   представляетъ  собою  пебольшой   срубъ, 
сд-Ьданный  изъ  толстаго  лиственничнаго  л-Ьса  и  облицованный  берестой.  Въ 
могилахъ  находилось  обыкновенно  2  мужскихъ  костяка,  лёжащихъ  на  спипй, 
на  подстилк*    изъ    бересты:  въ    головахъ    камень   или   обрубокъ  дерева,  а 
иногда  подсынка.  Вс*  черепа  (за  нсключеп1емъ  одного)  пробиты  (а  некото- 
рые продолблены)  въ  затылочной  части;  па    лицевыхъ    частяхъ  черепа  на- 
деты гипсовый  маски.  Около  покойпиковъ  лежали  бараньи  лопатки  и  ребра; 
очевидно,  около  умершихъ  ставилась  провиз1я.  Кром*   того,  находились  по- 
стоянно: корытца,  ложки,  глиняные   гори1ки,  ведерки,  а    также  луки,  дере- 
вянный булавки  и  проч.,  но  ни  металлическихъ,   ни   костяпыхъ   вещей   не 
в<^трЬчалось;  только  въ  одной    могилЬ    былъ    найденъ  бронзовый  предметъ. 
Встречались  также  во  всЬхъ  могилахъ  мелк1е   куски   жженой  человеческой 
кости;  нередко  находились  чучела    врод1>    человеческой   головы,  сделанный 
^зъ  травы  и  обтянутый  шелковой  матер1ен;  у  одного  чучела  сделанъ  даже 
'''^'ь  кожи  носъ  и  губы,  а  матер1я    разрисована   краской   (сделаны  брови  и 
ДР-  части  лица).  Одинъ  костякъ  сохранился  настолько  хорошо,  что  на  лице 
осталась  кожа  и  мышцы.  У  двухъ  костяковъ  подъ  черепомъ  найдены  остатки 
косы.  Затемъ  у  каждаго   костяка   найдено   подъ   затылкомъ  какое-то  семя, 
вроде  проса,  а  въ  головахъ  —  маленькге  туяски,  обтянутые  шелковой  мате- 
рной. Изъ  одежды    найдено   только    незначительные   куски    кожи,  а   также 
к^*аные  мешки  и  какая-то  плетушечка  изъ  тонкихъ    темнорусыхъ  волосъ, 
оонидимому,    искусственное  украшен1е  па  нсенской  голове.  Все  эти  могилы 
иайдены   въ   местности   Оглахты,  недалеко  отъ  берега  реки  Енисея.  Мест- 
ность —  совершенно  степная,  и  на  ней  пасутъ  скотъ.  Во  многихъ  пунктахъ 
•^ой  местности  г.  Адр1ановъ  находилъ  въ  изобил1и  фигурный  писаницы.  Ихъ 
"^•"^^ъ    много,    что    соседн1е    пастухи   пачииаютъ   подражать    пйсаницамъ   п 
^^<^кребаютъ  па  утесахъ  горъ  рисунки.  Изъ  другихъ   архео.югпчсскихъ  ра- 
^^"^1:^  г.  Адр1ановъ  произвелъ  раскопку  23  кургаиовъ,  иаходяпщхся  въ  Сар- 
''^^жскомъ  улусе.  Курганы  относятся  къ  бронзовому  иер10ду.  Въ  пихъ  также 
^*Ддены  костяки,  по  погребан1е  было  безпорядочное,  такъ  какъ  человеческ1я 
^    окотск1я  кости  сбрасывались  какъ  попало  вместе  съ  горшечными   череп- 
*^^Х1и.   Только   въ   одной    могиле    было  найдено  4  костяка,  уложенныхъ  въ 
^^•^цомъ    порядке.  Во  время  доклада  г.  Адр1ановъ  показывалъ  публике  че- 
Р^хжа  и  МН0Г1С  изъ  найденныхъ  предметовъ,  а  та1сже  фотограф!  и  местности  у 
^^Хя:ыхъ  могилъ  во  Бремя  раскопки. — Изъ  прочитаннаго  затемъ  отчета  подъ- 
^'^Л;"1>ла  за  1902  г.  видно,  что  нодъотделъ  занимался  научной  п  издательской 
'^^ ^Стельностью  и  снаряжон1емъ  паучпыхъ  экспедиц1й.  11зъ  последнихъ  заслу- 
*^*«:шаютъ  внимашя:  экспедищя  В.  А.  Ошурков  а  въ  западную  часть  Сая- 
"^^ъ,  экспедищя  Ф.  Я.  Копа  для  изследован1я русскаго населен1я Усинскаго 
"^*Т:*раничнаго  округа  и  экскурс1я  А.  В.  Адргапова    въ  окрестности   села 
\5^:хобузинскаго    съ    цел1Ю    обследован1я  -месгонахожден1я    костей  мамонта. 
"^Роме  того,  членомъ  подъотдела  Г.  Н.   По  танин ымъ    была  разработана 
т»^1Х)грамма  для  собиран1Я  сведе1Г1Й  о  деревенскомъ  быте".  Программа  отпе- 
*^^Тана   въ   большомъ  количестве  экземпляровъ  и  разослана  учителямъ,  ду- 
^^Ж^нству  и  др.  лицамъ.  Подъотделомъ   была   организована    физико-геогра- 
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фическая  коммиссчя,  которая  устроила  въ  Красноярск*  водом4рпую  станц1ю 
и  сейсмическую  станц1ю  для  наблюден1я  за^землетрясешями. 

Сибир.  Жизнь  9  ноября,  ^^  244;  ср.  Спб.  Влд.  9  дек.,  Л&  337;  Южный  Край 
3  нояб.,  №  7899. 

Какъ  сообщаетъ  „Кеу.  ВеоЬ.**,  въ  посл4днемъ  зас*дан1Н  Рч^жскаго  об- 
щества исторгн  и  древностей  секретаремъ  общества  г.  1охумсеномъ 
сд'Ьланъ  интересный  докладъ  о  крупной  находк*  древнихъ  монетъ  въ  Гор- 
стенгоф*.  Въ  ма-Ь  этого  года  на  пол*  им^шя  Горстенгофъ  (Венденскаго 
уЬзда)  плугомъ  было  вырыто  значительное  количество  маленьки1ъ  сере- 
бряныхъ  монетъ.  ВладЪлецъ  им*н1я  представилъ  эти  монеты  въ  названное 
выше  общество  съ  просьбой  определить,  къ  какому  времени  он*  относятся. 
При  недостаточной  разработке  у  насъ  этой  отрасли  науки,  трудно  было  ис- 
полнить просьбу,  и  общество  обратилось  за  р-Ьшенхемъ  вопроса  въ  Бердннъ 
и  Копенгагенъ,  гд*  опред'Ьлили,  что  74  н-Ьмецкихъ  денара  относятся  къ  X 
и  XI  в.,  одна  англо-саксонская  и  дв*  датск1я  монеты  —  къ  XI  в.  Особенно 
важнаго  эта  находка  д.1я  науки  ничего  не  представляетъ;  интересенъ  самый 
фактъ  нахожден1я  такихъ  древнихъ  монетъ  въ  области  латышей. 

Ревельскгя  Изв.  6  дек-,  №  275;  ср.  Уфим,  Вгьд.  25  дек.,  ^^ё  241. 

24-г6  октября  въ  покояхъ  преосвященнаго    Киргона,    епископа    Ново- 
миргородскаго,  происходило  зас'Ьдан1е    приглашенныхъ    владыкой    лицъ,  по 
вопросу   объ   учрежден1И   въ   Херсонгь    церковно  -  археологическаго    общества. 
Присутствовали  всЬ  духовный  лица  г.  Херсона  и  корпорац1я  м^стнаго  учи- 
лища.   По    открыт1и    зас'Ьдан1я   преосвященный   Кир1онъ    сказалъ    краткое 
слово.  „Жизнь  Новоросс1и,  —  сказалъ  владыка,  —  какъ    области  окраинной, 
представляетъ  много  своеобразныхъ  особенностей,  который  наглядАе  всего 
выражаются  въ  памятникахъ  местной  старины.  Ц-Ьль  учреждаемаго  церковно- 
археологическаго  музея  —  собирать  эти  многочисленные   памятники.  Музей 
не  будетъ  ограничиваться  только  памятниками  церковной  старины;  онъ  съ 
готовностью  будетъ  принимать  коллекц1ц  и  другихъ  предметовъ,  какъ  остат- 
ковъ  исторической  культурной  жизни,  такъ  и  памятниковъ  живой  старины". 
Зат-Ьмь  въ  зас'Ьдан1и  были  единогласно  приняты  всЬ  пункты    прочитаннаго 
устава  о-ва.  Церковно-археологическ1Й   музей  уже  началъ    функц1онировать 
и  помещается  временно  въ  одномъ   изъ  арх1ерейскихъ    покоевъ.    Нын4-же 
возбуждается,  чрезъ    высокопреосвященнаго  1устина,  ходатайство   предъ  св.    . 
синодомъ  о  разрешеши  учредить   вышеупомянутый   музей  съ    бнблютекой.  . 
По    получен1И    разрЬшеи1я  музей    съ  библ1отекой,    впредь   до  прхобретешя  -ж 
собственнаго  пом'Ьщен1я,  будетъ  помещаться  въ  здан1и  Херсонскаго    духов — 
наго  училища. 

Одесскт  Лист.  29  окт.,  №    78. 

3-го  сентября  состоялось  собран1е  Юрьевскаго  Эстонскаю  Ученахо  Об-'^ 
гцества.  Председатель  г.  Шлютеръ  сообщнлъ  присутствующимъ  о  смертнг • 
одного  члена  общества,  кандидата  правь  г.  Бей  се  изъ  Риги.  Посл•Г"^ 
этого  было  прочитано  предложенхе  Митавскаго  археологи ческаго  общества.» 
объ  устройстве  выставки  предметовъ  старины  и  о  присылке  экспонатовъзс- 
Собравш1еся  порешили  раньше  сделать  запросъ,  как1я  вещи  более  всег 
желательны  на  выставке. — Г.  Тениссономъ  была  предложена  обществ 
целая  коллекц1я  старннныхъ  монетъ,  числомъ  325  штукъ.  Все  монеты  мЬд!:^ 
ныя  н  относятся  къ  Х\*1  столет1Ю.  —  Весьма  важиымъ  вопросомъ,  раз* 
браннымъ  обществомъ,  надо  считать  обсужден1е  исправленнаго  издан 
эстонскаго  народнаго  эпоса  „Ка1ет^1роее;".  Окончательнаго  решеи1я  по  этоз 
делу  еще  не  последовало. 

Прибалт.  Край  9  сент.,  Лё  101. 
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6.  Архивныя  коммисЫи. 

12-го  октября  состоялось  общее  собран1е  члеяовъ  Владимгрской  архивной 
К0ММИСС1И,  подъ  предсЬдательствомъ  м-Ьстнаго  губернатора  И.  М.  Леонтьева. 
Первый  докладъ  „Художникъ  Н.  И.  Тончи"  прочиталъ  А.  В.  Селиванов ъ. 
Въ  немъ  докладчикъ  сообщилъ  много  данныхъ  для  б1ограф1и  этого  близкаго 
Владим1ру  художника-иностранца.  Коммисс1Я  постановила  издать  докладъ 
А.  В.  Селиванова  отдельной  брошюрой  къ  предстоящему  археологическому 
съ-Ьзду  въ  г.  Владим1р'Ь  и  иллюстрировать  его  снимками  съ  картинъ  Н.  И. 
Тончи,  хранящихся  во  Владим1р'Ь.  Такихъ  картинъ  въ  настоящее  время 
имЬется  во  Владим1р4  три:  крещенге  Руси,  Рождество  Христово  и  портретъ 
Н.  И,  Тончи,  писанный  имъ  самимъ.— Второй  докладъ  „Владим1рск1е  кон- 
систорсше  архивы  XVIII  в."  прочитанъ  былъ  Н.  В.  Мал  и цк имъ.  По  вы- 
слушаши  этого  доклада  коммисс1Я  постановила  выразить  глубокую  благо- 
дарность высокопреосвященн'Ьйшему  Серг1ю,  арх1епископу  Владим1рскому  и 
Суздальскому,  за  его  просвещенные  труды  и  заботливость  объ  упорядочен1и 
и  сохранности  Владим1рскихъ  консисторскйхъ  архивовъ.  По  поводу  того  же 
доклада  поднятъ  былъ  въ  коммисс]и  вопросъ  о  разработк'Ь  архивныхъ  ма- 
тер1аловъ  съ  цЬлью  научнаго  пользован1я  ими  для  рефератовъ  на  предстоящемъ 
въ  Владим1р'Ь  археологическомъ  съ^зд*.  По  предложен1ю  председателя  ком- 
миссш,  преподаватель  семинар1и  е.  К.  Сахаровъ  взялъ  на  себя  трудъ  со- 
ставлен1я  указателя  всЬмъ  т^мъ  д4ламъ  по  расколу,  которыя  хранятся  въ 
архивахъ  г.  Владим1ра,  и,  если  окажется  возможнымъ,  особаго  доклада  на 
основан1и  ихъ  къ  предстоящему  археологическому  съезду. — Распорядительная 
часть  собрашя  посвящена  была  обсуждению  текущихъ  дЬлъ  коммисс1и;  въ 
частности  обсуждались  вопросы,  связанные  съ  скорымъ  окончан1емъ  раскраски 
музея  и  съ  открыт1емъ  въ  здан1и  музея  еженед'Ьльныхъ  пятничныхъ  собран1й. 

Владгин,  Епарх.  Влд.  1  нояб.,  ^^б  21. 

По  слухамъ  одно  лицо,  заинтересованное  въ  изучеши  и  охранен1И 
письменныхъ  и  вещественныхъ  памятниковъ,  въ  случай  открыт1Я  Вятской 
губ  ученой  архивной  коммисс1и  жертвуетъ  въ  историчесшй  архивъ  коммисс1и 
до  450  актовъ,  относящихся  къ  Вятскому  краю  и  еще  нигд*  не  опублико- 
ванныхъ;  кром*  этого  оно  же  передаетъ  въ  распоряжен1о  комисс1и  весь 
собранный  имъ  въ  течен1е  40  л4тъ  архивный  матер1алъ,  котораго  хватитъ 
л-Ьтъ  на  5  издашя  въ  „Трудахъ"  коммисс1и.  Открыт1е  въ  Вятк4  архивной 
коммисс1и  благовременно  и  необходимо  въ  видахъ  сохранен1я  и  изучен1Я 
безсл4дно  исчезающихъ  памятниковъ  Вятскаго  края.  Желательно,  чтобы 
губернское  земское  собран1е,  къ  которому  г.  Вятск1Й  губернаторъ  вошелъ 
съ  предложен1емъ  объ  ассигноваши  необходимыхъ  для  ежегодныхъ  расхо- 
довъ  коммисс1и  средствъ,  обратило  внимаше  на  столь  симпатичное  возни- 
кающее учрежден1е  и  дало  средства,  безъ  которыхъ  невозможно  и  самое  от- 
Брыт1е  архивной  комисс1и. 

Прилож.  къ  Вятск.  Втьд.  16  дек.,  ^^  148. 

30-го  сентября  состоялось  зас'Ьдан1е  Екатеринославской  архивной  ком- 
миссш.  ПредсЬдательствовалъ  М.  И.  Миклашевск1Й.  ЗасЬдаше  было 
открыто  чтен1емъ  протокола  предыдущаго  собран1я,  который  утверждается 
единогласно.  Приняты  были  новые  члены:  гг.  Александровъ,  Павловъ,  Пичета 
и  Соловьевъ.  Товарищъ  председателя  А.  С.  Синявск1й  сообщаетъ  о  ходатай- 
ств-Ь  г.  Шевченка  разрешить  ему  произвести  раскопки  на  своей  земл*.  Хо- 
датайство это  было  отклонено  по  тЬмъ  соображен1ямъ,  что  коммисс1я  не 
им*етъ  права  выдавать  подобнаго  рода  разр'Ьшен1я  и  что  Шевченко  зани- 
мается искан1емъ  кладовъ  и,  следовательно,  раскопки  его  научнаго  значен1я 
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им^ть  но  могутъ. — ЗатЬмъ  заслушало  и  принято  къ  св-Ьд-Ьтю  сообщенхе  то- 
варища председателя  о  томъ,  что  преосвященный  находить  возможнымъ, 
чтобы  члены  К0ММИСС1И  принимали  участ1е  въ  составлеши  описей  церков- 
ныхъ  архивовъ. — Вопросъ  о  пр1обр'Ьтеши  могилы  СЬрко  вызвалъ  об1Йнъ 
мп-Ьшй.  А.  С.  Синявск1й  докладываетъ,  что  вопросъ  этотъ  теперь  въ  такомъ 
положен1и:  влад-Ьлица  согласна  на  продажу  участка  земли,  гдЬ  находится 
могила,  и  проситъ  за  него  500  рублей.  Общество  же  не  соглашается  на 
продажу,  по  какому  поводу  и  составило  приговоръ;  при  этомъ  А.  С.  сообщаетъ, 
что  земск1й  начальникъ  также  не  паходитъ  возможнымъ  отчуждать  эту  землю 
въ  собственность  коммисс1и.  Председатель  паходитъ,  что  земскШ  начальникъ 
поступаетъ  согласно  закону,  такъ  какъ  крестьянская  земля,  находящаяся  въ 
общинномъ  влад'Ьн1и,  можетъ  быть  отчуждена  только  крестьянамъ.  Я.  Г. 
Гололобовъ  предлагаетъ  заарендовать  пока  участокъ.  Председатель  присое- 
диняется къ  мнен1ю  г.  Гололобова,  вопросъ  же  о  покупке  онъ  ставить  въ 
зависимости  отъ  решен1я  губернскаго  присутств1Я,  куда  архивная  коммисс1Я 
принесетъ  жалобу  на  приговоръ  общества.  Постановлено  участокъ  заарен- 
довать.— Далее  постановлено  выразить  благодарность  уездному  исправнику 
И.  И.  Корнилову  за  его  полезную  деятельность  въ  деле  собирания  п  сохра- 
пен1Я  архивовъ.-г-По  поводу  вопроса  о  ходатайстве  коммисс1и  объ  отсрочке 
областного  съезда  во  Владим1ре  съ  1905  на  1906  г.,  несмотря  на  то,  что 
некоторые  члены  высказались  за  безуспешность  ходатайства,  постановлено 
ходатайство  возбудить. — Относительно  вопроса  объ  огражден1и  отъ  порчи  древ- 
нихъ  крестовъ  съ  надписями,  имеющихся  на  некоторыхъ  кладбищахъ  въ 
уезде,  постановлено:  просить  преосвященнаго  сделать  благочиннымъ  надле- 
жащее объ  этомъ  распоряжен1е. 

Вторая  половина  заседан1я  была  посвящена  докладамъ  А.  С.  Синяв- 
скаго:    „Историкъ   НовороссШскаго  края  профессоръ  А.  И.  Маркевичъ"  и 
В.  В.  Пи  четы:  „О  записке  Юр1я  Крижанича  о  Малороссш"..ЮрШ  Крижа- 
пичъ  считается  однимъ  изъ  первыхъ,  если   не  самымъ  первымъ  панслави- 
стомъ,  вернее  москвофиломъ.  Въ  Малороссгю  онъ  попалъ  въ  смутную  эпоху 
нащопальнаго  брожен1я,  накануне  знаменитаго  Андрусовскаго  договора.  Не 
менее  знамениты  и  его  записки:  „Ри1по  ор18аше  ой  Ьел^о^а  йо  Мовкт^^ц  Ве81с1а 
ко  Сгегкавош  ко  озоу!  Сгегкава  ирхзапа".  Обе  оне  попали  въ  Москву  раньше, 
чемъ  туда  доехалъ  изъ  Львова  авторъ,  и  обе  известны  несколько  коварнымъ 
умолчан1емъ  о  сути  черкасскихъ  делъ.  По  справедливому  замечан1ю  г.  Пи- 
четы,  Крижаничъ  трактуетъ  самобытные  интересы  Украины  съ  1езуитской 
изворотливостью.  Объясняетъ  это  г.  Пичета  желан1емъ  Крижанича  подгото- 
вить себе  доброжелательный  пр1емъ  въ  Москве.  Анализъ  „Записокъ"  сде- 
лапъ  г.  Пичетой  очень  тщательно  и  тонко.  Жаль  только,  что  онъ  не  отме- 
тилъ  одной  характерной  черты:    „Описан1я"    Крижанича  не  пришлись    по   ' 
нраву  ни  Черкасамъ,  ни  Москве.  Какъ  известно,  Крижаничъ  почти  тотчасъ  « 
после   прибыт1Я  въ  Москву  былъ  посланъ  въ  Тобольскъ  „быти  у  государе — 
выхъ  делъ,   у  какихъ  пристойпо".  Здесь,  въ  замаскированной  ссылке,  имъ^ 
написаны,  между  прочимъ,  „Политичны  думы",  который,  какъ  верно  отме — 
чаетъ  г.  Пичета,   уже  далеко  не  те,  что  въ  Черкасахъ.  —  Докладъ  И.  М-  1 
Соловьева  за  позднимъ  временемъ  отложенъ  до  следующаго  заседап1Я.  ж 

Вгьстникъ  Юга  2  окт.,  ^^  560. 

Въ  заседап1й  30-го  ноября,  подъ  Иредседательствомъ  М.  И.  Миклашев-^ 
скаго,  А.  С.  Синявск1Й  доложилъ  ответъ  Тверской  архивной  коммисс1и  по  по-^ 
воду  ходатайства  Екатеринославской  коммисс1и  объ  отмене  областнаго  съезда 
во  Владим1ре,  пазпаченнаго  па  1905  годъ,  Тверская  коммисс1Я  сообщила,  чт^^ 
отмена  съезда  отъ  пея  не  зависнтъ,  и  рекомендовала  обратиться  къ  органиг'— 
зац1онному  комитету  съезда,  находящемуся  воВладнм1ре. — Заа-емъ  заслушань-/ 
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были  отвЪты  на  запросы  коммисс1Н  объ  имеющихся  архивахъ;  сообщети  о 
тамъ,  что  участокъ  земли,  гд*  происходила  Желтянская  битва,  принадлежитъ 
казн-Ь  и  нын1^  арендуется  г.  Матусовичемъ  и  что  препятств1Й  къ  постановк*Ь 
креста  на  этомъ  м*ст*  не  встречается;  запросы  нЬкоторыхъ  лицъ  о  разр-Ь- 
шеши   д-Ьлать    археологическхя   раскопки.  Наконецъ,  обсуждался  вопросъ  о 
прнведен1и  въ  порядокъ  памятника  запорожцу  ГлобЬ,  основателю  городского 
сада,  находящагося    въ  томъ  же    саду.    Постановлено    войти    въ  городскую 
управу  съ  указан1емъ  о  необходимости  привести  памятникъ  въ  надлежащ1й 
видъ.  —  По    окончанхи    административной  части  зас'Ьдан1я  былъ  заслушанъ 
Докладъ    И.    М.    Соловьева:    „Памяти  А.  И.  Кирпичникова**.  Въ  своемъ 
доклад*  И.  М.  Соловьевъ,  приведя   б1ографическ1Я    св'Ьд'Ьн1Я    о    покойномъ 
профессор*,  остановился  подробно  на  его  ученой  и  учебной  педагогической 
Д'Ьятелъности  и  на   характеристик*  его  научныхъ  трудовъ.  Ученикъ  Бусла- 
ева и  Тихонравова,  А.  И.  Кирпичниковъ  горячо  отдался  изучен1ю  филолопи 
и  педагогики    и    разрабатывалъ  въ  шестидесятыхъ  годахъ  темы,  всю  важ- 
ность   которыхъ    сознали    лишь    въ  последнее  время.  Имъ  написаны  тогда 
статьи:  „Методы  обучешя  ореограф1и",  „Внеклассное  чтен1е",  „О  преподава- 
ш  синтаксиса"  и  т.  д.  Онъ  составилъ  много  солндныхъ  „хрестомат1Й"  для 
разныхъ  классовъ.  Но    особенный  усп*хъ    выпалъ  на  долю  его  знаменитой 
„Этимолог1И   русскаго  языка"   (1868),  на  которой  образовалось  не  одно  по- 
кол*н1е  учащихся.  ЗагЬмъ  научныя  стремлен1я  берутъ  перев*съ,  и  А.  И. 
оставляетъ  педагог1Ю  и  "Ьдетъ  заграницу,  гд*  слушаетъ  лекц1ю  блестящей 
профессорской    плеяды    Берлинскаго    университета,    съ  чисто    юношескимъ 
жаромъ  погружается  въ  изучен1е  народнаго  эпоса  западно-европейскихъ  ли- 
тературъ  и  пишетъ  огромный  по  своему  научному  значен1ю  трудъ:  „Опытъ 
сравннтельнаго   изучен1я   русскаго  и  западнаго  зпосовъ".  Съ  огромной  эру- 
дид1ей,  съ  твердо  обоснованными  научными  взглядами  А.   И.  возвращается 
въ  Росс1Ю  и  посвящаетъ  свою  научную  деятельность  тремъ  упиверситетамъ: 
Московскому,  Харьковскому  и  Новоросс1Йскому.  И  на  этомъ  шнрокомънауч- 
номъ  поприщ*  онъ  проявляетъ  удивительно  продуктивную  и  рсЫ^нообразную 
деятельность.  Онъ  пишетъ  ц*лый   рядъ  научныхъ   изсл*дован1й  нреимуще- 
ственно  по  истор1И  литературъ  какъ  русской,  такъ  и  нностранныхъ,  11рнни- 
маетъ  участ1е  въ  осуществлен! и  задуманнаго  Корпюмъ  колоссальнаго  труда: 
„Всеобщая  истор1Я  литературы",  участвуетъ  въ    многочнсленныхъ  ученыхъ 
и    научныхъ    обществахъ,    предс*дательствуетъ    въ    бн6л10граф11ческомъ   и 
•археологическомъ  обществахъ    и   въ  то  же   время  читаетъ  лекц1и  въ   уни- 
верситетахъ,    привлекая    въ    свои    аудитор1и    огромныя  толпы  даже  посто- 
роннихъ    его    факультету    студентовъ.    Дал*е  докладчикъ  отм*тилъ  ту  вы- 
дающуюся  энерию,    съ  которой  въ  покойномъ  нрофессо!)*  вспыхнули  педа- 
гогическ1Я  стремлешя  поел*  Высочайшаго  манифеста  отъ  25  марта  1901  года 
на    имя  тогдашняго  министра  народнаго  просв*щен1я,  генерала  П.  (\  Ван- 
новскаго.  Это  была  пора  радужныхъ  наделсдъ  русскаго    обп1,оства  на  обнов- 
леше  всего  строя  русской  средней  школы.  Покойный  Алсксандръ  Ивановнчъ 
сталь  во  глав*  коммисс1и  но  нодготовк*  преподавателей   иовыхъ  языковъ  и 
энергично  потребовалъ,  чтобы  прежн1е  преподаватели  языковъ,  набиравш1еся 
безъ  разбора  и  безъ  предъявлен1я    къ    нимъ    серьезныхъ  требован1й,  были 
зам*пены  лицами  съ  серьезной   филологической   подготовкой  и  ненрем*нно 
съ  университетскимъ   образован1емъ.  Онъ  настанвалъ  на  реставрахии  преж- 
нихъ  германо-романскихъ  отд*лен1й  при  историко-фнлологнческнхъ  факуль- 
тетахъ.  Онъ  былъ  горячо  уб*жденъ  и  уб*ждалъ  другихъ,  что  только  челов*къ 
съ  солидной  подготовкой,  а  не  случайный  иностранедъ,  съ  гр*хомъ  пополамъ 
коверкающ1й  русскую  р*чь   и   часто    ничего    не    смыслящ1Й  въ  вопросахъ 
восиитан1Я,  можетъ  быть  разумнымъ  руководнтелемъ  въ  осмысленномъ  изу- 
чснш  богатыхъ  новыхъ  языковъ...    А.    И.  пользовался  каждымъ  удобпымъ 
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случаемъ,  чтобы  проводить  въ  сознан1е  общества  высоюе  принципы  педа- 
гогики. На  лекц1яхъ  въ  упиверситет'Ь,  въ  своихъ  ученыхъ  трудахъ,  въ 
р-Ьчахъ,  произносимыхъ  имъ  часто  па  университетскихъ  актахъ,  любимыми 
его  темами  были  д'Ьти,  датская  натура,  ихъ  изучен1е  и  воспитан1е.  И 
всегда  опъ  былъ  пропов'Ьдиикомъ  чистоты  датской  натуры  и  глубокой  вЬры 
во  врожденность  добрыхъ  инстинктовъ.  Онъ  отводилъ  огромное  значение 
вл1ян1ю  семьи  и  особенно  матери,  требуя  отъ  матери  не  только  инстинк- 
тивной любви  къ  ребенку,  но  и  разносторонности  образован1я.  Онъ  самъ 
горячо  любилъ  свою  аудитор1ю,  жилъ  съ  нею  въ  тесной  дружеской  связи. 
Онъ  в-Ьрилъ  въ  челов:Ька  вообще  и  любилъ  человека  и  уважалъ  въ  человек* 
личность.  Эту  любовь  онъ  прививалъ  своей  аудиторхи  не  только  словомъ, 
по  и  д-Ьломъ.  Онъ  вникалъ  въ  повседневныя  нужды  своихъ  студентовъ, 
доставалъ  имъ  уроки,  подыскивалъ  подходящ1я  занят1Я  и  нередко  дЬлился 
съ  ними  своимъ  достаткомъ.  И  онъ  не  порывалъ  этой  связи  со  своими  уче- 
никами даже  по  оставлеши  ими  университета.  Онъ  поддерживалъ  многихъ 
въ  начал*  ихъ  педагогической  д-Ьятельности,  зная,  какъ  трудно  всякое 
начало,  поддерживалъ  своей  отзывчивостью,  добрымъ  словомъ,  искреннимъ 
сов'Ьтомъ.  Таковъ  былъ  этотъ  светлый  образъ  почившаго  профессора.  „Этотъ 
образъ  въ  душЬ  многочисленныхъ  учениковъ  покойнаго  навсегда  останется 
живымъ,  дорогимъ,  близкимъ  и  долго  будетъ  вдохновлять  ихъ  на  велик1й, 
самоотверженный  трудъ — просв'Ьщен1я  и  учительства!"  Такъ  закончилъ  свой 
докладъ  И.  М.  Соловьевъ. — ПослЬ  И.  М.  Соловьева  г.  Б-Ьдиовь  прочелъ 
докладъ  „о  посл4днемъ  кошевомъ  Запорожской  С-Ьчи  Кальнишевскомъ". 
Вгьстникъ  Юш  2  дек.,  №  620. 

7-го  сентября  состоялось  очередное  засЬданхе  Калужской  ученой 
архивной  коммисс1и  подъ  предсЬдательствомъ  И.  Д.  Четыркина.  Скь 
бран1емъ  былъ  прослушанъ  и  утверждепъ  отчетъ  о  деятельности  коммисс1и 
за  1902  годъ,  а  также  утверждепъ  былъ  и  составь  сл-Ьдующаго  выпуска 
„Изв'Ьст1й".  Въ  коммисс1и  возбуждепъ  вопросъ  объ  устранен1и  гЬхъ  затруд- 
нен1й,  который  создаются  для  нея  продолжающейся  присылкой  изъ  учрежден1й 
Западнаго  края  описей  старыхъ  д-Ьлъ  для  просмотра.  Въ  отчетномъ  году  по 
описямъ  было  просмотр'Ьно  предсЬдателемъ  И.  Д.  Четыркинымъ  16.000  д*лъ 
н  членомъ  коммисс1и  г.  Авраамовымъ  20.000  д-Ьлъ  С*Ьдлецкой  казенной  па- 
латы. Судить  о  важности  документовъ,  заключающихся  въ  д-Ьлахъ,  по  однимъ 
только  описямъ,  какъ  уже  указалъ  опытъ,  представляется  весьма  труднымъ. 
Кром*  того.  Калужская  коммисс1Я,  не  им'Ья  близкаго  знакомства  съ  гЬми 
характерными  особенностями  государственной  и  общественной  жизни  Запад- 
наго  края,  как1Я  содержи тъ  его  прошлое,  не  на  столько  компетентна  судить 
о  важности  и  значен1И  его  архивныхъ  д^лъ,  какъ  ученыя  архивный  ком- 
мисс1и  Западнаго  края.  Между  тЬмъ,  Калужская  коммисс1я,  занимаясь  про- 
смотромъ  присылаемыхъ  оттуда  описей  д^лъ,  лишена  возможности  посвятить 
должное  внимац1е  и  трудъ  архивамъ  м^стныхъ  учрежден1Й.  Принявъ  все 
это  во  вниман1е,  коммисс1я  постановила  войти  съ  ходатайствомъ  къ  дирек- 
тору С.-Петербургскаго  археологическаго  института  о  сод'Ьйств1И  тому,  чтобы 
описи  архивныхъ  д'Ьлъ  изъ  учрежден1й  Западнаго  края  бол-Ье  не  направля- 
лись въ  Калужскую  ученую  архивную  коммисс1ю,  а  поступали  бы  для  про- 
смотра въ  архивный  коммисс1и  Западнаго  края  или  жевъ  Вилепск1Й  цен- 
тральный архивъ,  къ  ц-Ьлямъ  и  деятельности  котораго  архивный  д-Ьла  того 
края  имЬютъ  блилсайшее  отношен1е. — ЗагЬмъ  посл-Ьдовало  чтенхе  рефератовъ. 
И.  Д.  Четыркинымъ  сделано  было  интересное  въ  научномъ  отношенш 
сообщен1е:  „11оследн1е  выводы  о  пребьтван1и  челов-Ька  въ  эпоху  мамонта 
близъ  г.  Козельска". — П.  А.  Трейтеръ  сообщилъ  весьма  интересный  данныя 
„Къ  вопросу  о  С0СТ0ЯН1И  города  Калуги  въ  первое  время  дарствован1я  Ми- 
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каыла  ведоровича**. — Председатель  кош1исс1И  доложилъ  собра1пю  о  наиболее 
З1).л11;чательныхъ  пожортвован1яхъ  и  пр1обр11тен1яхъ  въ  губернск1й  истори- 
чеек1й  музей. — Товарищъ  иредсЬдателя  В.  И.  Ассоиовъ  сд^лалъ  сообщен1е  о 
документахъ  Х\'111  и  XIX  стол'Ьт1й,  касающихся  прошлой  истор1и  Дугнен- 
скаго  завода,  обещая  сд-Ьлать  бол4е  подробный  докладъ. — Бъ  заключен1е  со- 
бран1емъ  были  избраны  въ  д-Ьйствительные  члены  Калужской  ученой  ар- 
хивной коммисс1и:  князь  А.  П.  Голидынъ,  князь  Д.  П.  Голицынъ,  И.  9.  Ток- 
маковъ  и  др. 

Калужскгя  Губ.  Влд.   4  окт.,  №  101. 


28-го  ноября  состоялось  первое  зас'Ьдан1е  вновь  открытой  1/(>«оро(?ской 
У  чеыой  архивной  коммисс1и,  посвященное  выборамъ  председателя  и  членовъ. 
^ГредсЬдателемъ  коммисс1и  избранъ  местный  губернаторъ  графъ  Медемъ. 

15-го  сентября  въ  зал*  городской  думы  состоялось  10-ое  въ  1903  году 
за.с-Ьдан1е  Оренбургской  архивной  коммисс1и.  ПредсЬдательствовалъ  А.  В.  По- 
иовъ.  Въ  зас^даши  демонстрировался  переданный  въ  музей  коммисс1И  дМ- 
ствительнымъ  членомъ  еяИ.  В.  Аничковымъ  глиняный  сосудъ  (горшокъ), 
доставленный  крестьяниномъ  Самойловымъ,  живущимъ  въ  г.  Кустана*.  Вы- 
копанъ  онъ  былъ  на  глубин*  1*/4  арш.  на  ровномъ  м*ЬсгЬ.  Всего  горшковъ 
было  найдено  три;  горшки  были  съ  пепломъ   (?).  —  Д-Ьйств.    членъ    П.    Н. 
Столпянскхй   предложилъ  вниманш  присутствующихъ  пробные  оттиски 
им-Ьющаго  появиться  въ  свЪтъ  въ  ноябр4  „Оренбургскаго  историческаго  ка- 
лендаря". Этимъ  путемъ  имеется  въ  виду  распространить  историчесшя  св*- 
Д'Ьтя  въ  масс*  населен1Я,  особенно    при    дешевизн*    издан1я  (20    коп.). — 
Дал*е,  И.  С.  Шукшинцевъ  доложилъ,  что  во    время    своей    кратковре- 
^вняой    по*здки    прошедшимъ    л*томъ    по   части  Тургайской  и  Уральской 
<^бласти   онъ   обратилъ   вниманхе   на   кнргизек1я    мазарки  (кладбища)  и  па 
осн:ован1И  н*которыхъ  данныхъ  пришелъ  къ  выводу,  что  встр*чающ1еся  на 
^ихъ    памятники    довольно   своеобразной    архитектуры,    хотя    и    недавняго 
^Рошлаго,   съ   проникновен1емъ  русской  колонизац1и  въ  глубь  киргизскихъ 
^Юселешй,  разрушаются  и  будутъ  разрушаться  нев*жественной  рукою,  а  по- 
тому  и  предложилъ  коммисс1и  озаботиться  сохранен1емъ  какихъ-либо  сл*довъ 
'*1*нхъ  памятниковъ,  если  не  представляется  возможнымъ  сохранить  ихъ  въ 
Полной  неприкосновенности.  Къ  этому  заявлен1ю  присоединился  И.  В.  Анич- 
*^^въ,    который   предполагаетъ  разработать  вопросъ  о  киргизскихъ  надгроб- 
^^Ь1хъ  памятникахъ  бол*е  подробно  въ  отд*льномъ  труд*.  Коммисс1я  поручила 
^1^.  Аничкову  и  Шукшинцеву  выработать  программу  для  собиран1я  св*д*н1й 
^  наибол*е  выдающихся  памятникахъ  на  киргизскихъ  мазаркахъ. 
Оренб.  Газета  23  сент.,  ^^  1856. 

1-го  ноября  состоялось  12-е  зас*дан1е  той  же  коммисс1И.  Общ1Й  инте- 

1^есъ  вызвало  краткое  сообщеше  д.  ч.  А.  Л.  Аниховскаго  о  раскопкахъ 

^ургановъ   въ  Актюбинскомъ  у*зд*  Тургайской  области.  Г.  Аниховск1Й   ра- 

^.:копалъ  два  кургана,  раскопку  третьяго  за  наступлен1емъ   ненастнаго   вре- 

Лгени  (сентябрь)  необходимо  было  прекратить.    Первый    изъ    раскопанныхъ 

^.    Аниховскимъ    кургановъ    настолько    своеобразенъ,    настолько  пока  не- 

^юыченъ  для  нашей  м*стности,   что  отнести    его    къ    какой-либо    .^пох*    и 

народу   является  р*шительно  невозможнымъ.  Съ  одной  стороны  нахожден1(^ 

его   среди  киргизской    степи    съ    ея    постоянно    передвигающимся    мусуль- 

манскимъ    населешемъ,    съ   другой  —  вполн*    культурная    кладка    камен- 

иыхъ    сгЬнъ,   поливъ,   засыпка  пространствъ   между   ними,   крестообразная 

форма  могильника,  каменный  гробъ,  напоминающ1й  современные,  и  скелетъ 

длиною  въ  3  арш.  3*/«  верш. — ставить  совершенно  въ  недоум*н1е,  когда  и 
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к^Ьмь  сооруженъ  подобный  надгробный  памятникъ?  Г.  Аниховск1Й  обЬщалъ 
въ  одномъ  изъ  сл-Ьдующихъ  зас4дан1й  бол'Ье  обстоятельно  ознакомить  съ 
результатами  своихъ  трудовъ  и  представить  все,  что  имъ  было  добыто  при 
раскопкахъ.  Собран1е  выразило  свою  искреннюю  благодарность  г.  Анихов- 
скому  за  его  въ  высшей  степени  интересное  н  важное  въ  археологи ческомъ 
отношеши  сообщен1е. 

Оренб.  Газ.   6  нояб.,  №  1890. 

13-е   очередное   собран1е   состоялось   3-го  декабря  подъ  предсЬдатель- 
ствомъ  А.  В.  Попова.   Внимашю  присутствующихъ  были  предложены  ар- 
хеологическ1я  находки:  м'Ьдный  котелъ  изъ  Челябинскаго  уЬзда,  выпаханный 
около  кургана,  п-Ьсколько  звеньевъ  железной  брони,  наконечники  жел-Ьзнаго 
конья  (изъ  Тургайской  области)  и  кинжалъ.  ВсЬ  эти  вещи  возбудили  общ1Й 
пнтересъ  и  вызвали  оживленный  обмЪнъ  мн'Ьн1Й  о  народности,  которой  он* 
могли  принадлежать.    Кром-Ь    того,   С.  М.  Миллеръ    прислалъ  м'Ьшечекъ 
серебряныхъ  и  мЬдныхъ  монетъ,  при  чемъ  просилъ  отобрать  изъ    нлхъ  гЬ, 
которыхъ  н'Ьтъ  въ  коллекц1и  музея,  а  проч1я  ему  возвратить.  Было  отобрано 
несколько  монетъ  и  постановлено  благодарить  г.  Мцллера. — Д.  ч.  А.  И.  Мя- 
кутинъ   заявилъ,  что   во  двор*  дома  коммисс1и  подъ  открытымъ  небомъ 
лежитъ   пушка   съ   довольно   отчетливой    надписью:  ио  указу  ея  величества 
государыни  императрицы  за  вгьрную  гхь  службу  даны  на  новое  мгьсто  на  сак- 
марп»  атаману  василт  арапову  г  есаулу  петру  качурову  стоварищи,  пг  3  в 
25  пг  2  ву  *).  Признавая  эту  пушку  важнымъ  историческимъ  памятникомъ, 
какъ  жалованную  въ  числЪ  5  при  заложен1и  Сакмарскаго  городка  въ  1725  году, 
г.  Мякутинъ  находилъ  нсобходимымъ  внести  пушку  въ  пом11щешё  музея  и 
т1',мъ  предохранить  ее  отъ  разрушительнаго  вл1ян1я  атмосферныхъ  осадковъ. 
Постановлено  пушку  поместить  въ  музе'Ь.  Также  указано  было  и  на  то,  что 
тоже  во  двор*  К0ММИСС1И  лежитъ  и  подвергается  порч*  довольно  р'Ьдк1Й  эк- 
земпляръ  дерева,  пропитаннаго  окисью  м^ди.  По  отзыву  спед1алистовъ,  этотъ 
кусокъ  окамен^лаго  дерева  могъ  бы  послужить  украшеп1емъ  любого  изъ  сто- 
личныхъ   музеевъ.  Выслушивая  эти  заявлеи1я,  приходится  только  сожалеть 
о  тЬснот*  пом'Ьщен1я  м-Ьстнаго  музея  и  объ  индифферентности  общества  къ 
такимъ  предметамъ,  при  вид*  которыхъ  иностранецъ  пришелъ  бы  въ  восторгъ 
и,    несомненно,    отвелъ    бы    имъ  почетное  м*сто  въ  своихъ  нащональныхъ 
хранилищахъ. — Д.  ч.  I.  А.  К  а  с  т  а  н  ь  е  доложилъ  выдержки  изъ  изсл'Ьдован1Й 
г.  Гельди,  директора  историческаго  и  этнографическаго  музея  въ  Пара  (Бра- 
ЗНЛ1Я).  Различный  этнографическ1я  изсл'Ьдован1Я,  а  также  и  археологнческ1Я 
находки   экспедид1и   Гельди   позволяютъ   предполагать,  что  первые  жители 
американскаго  континента  принадлежали  къ  монгольской  рас*.  Докладъ  г.  Ка- 
станье   вызвалъ   оживленный  обм*нъ  мн*п1й. — Покойный  старожилъ  г:  Орен- 
бурга, генералъ-ма1оръ  И.  В.  Черновъ  оставилъ  обширный  записки  о  ли- 
цахъ  и  событ1яхъ  Оренбургскаго  края,  очевиддемъ  которыхъ  опъ  самъ  былъ, 
или  слышалъ  отъ  досгов*риыхъ  люд(ч"1.  Записки  эти    находятся    въ    распо- 
ряжен1и  архивной  коммисс1и,  а  выдержки  изъ  нихъ  послужили  матер1аломъ 
для  доклада  П.  С.  Шукшннцев^^.  Указавъ  на  то,  что  записки  современ- 
никовъ  им*ютъ  важное  значен1е  въ  истор1и,  осв*щая  факты,   доставленные 
оффиц1альными  источниками,  а  иногда  внося  и  совершенно  новые,  г.  Шукшин- 
цевъ  прочелъ  н*сколько  отрывковъ  изъ  проредактированной  и  переписанно! 
имъ    части    записки    И.  В.  Чернова.  По  общему  мн*н1ю  присутствующихъ= 
записки    представляютъ  глубок1Й  интересъ  для  истор1и  края;  а  потому   пос 
становлсно   просить  г.  Шукиндева  продолжать  обработку     ихъ  для  печатг 

Оренб.  Газ.  10  дек.,  ^^  1915. 


*)  Посл-Ёднее  читается  такъ:  пушка  3-фунтовая,  в-Ьсомъ  25  пудовъ  2  фунта. 
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Устроенный  на  выставк'Ь  Орловской  ученой  архивной  коммисс1ей  этно- 
графический отд-Ьлъ  съ  Тургеневскимъ  уголкомъ  по  обил1ю  предметовъ  ста- 
рины орловскаго  края  обраща^^тъ  на  себя  вниман1е.  При  обзор'Ь  выставки 
28-го  августа  Его  Императорское  Высочество  Государь  Насл-ьдникъ  удо- 
стоилъ  отд-Ьлъ  Своимъ  пос'Ьщен1емъ.  Его  Высочеству  им-^лъ  счастье  да- 
вать объяснен1я  председатель  коммиссчи  генералъ  Шульгинъ.  Государь  На- 
сл-ьднпкъ  интересовался  кобзарями  и  лирниками,  которые  им^ли  счастье 
исполнить  на  своихъ  инструментахъ  музыкальныя  пьесы. 

Новости  29  авг.,  ^^6  237] 

16-го  сентября  состоялось  засЬданхе  Пермской  архивной  коммпссйт,  во 
время  котораго  председатель  коммисс1и  г.  М  а  л  ч  е  н  к  о  въ  краткихъ  чертахъ 
ознакомилъ  членовъ  съ  т^мъ  впечатл'Ьн1емъ,  какое  онъ  вынесъ  отъ  архео- 
догическаго  съезда,  бывптго  нын'Ьипшмъ  л^томь  въ  г.  Твери.  ЗагЬмъ  раз- 
смотр-Ьно  было  несколько  тскущихъ  д-Ьлъ,  поступившихъ  въ  коммисс1к),  и, 
наконецъ,  по  предложен1Ю  г.  Малченко,  почтена  вставан1емъ  память  трехъ 
Д'Ьятелей  по  архивов'Ьд'Ьн1ю,  скончавшихся  нын'Ьшнимъ  л-Ьтомъ. 

Пермскгя  Влд.  20  сект.,  ^^  205. 


Саратовская  ученая  архивная  коммнссгя  издала  28  и  выпускъ  своихъ 
'^'Грудовъ",  въ  которомъ  помещены  обширные  матер1алы  по  истор1и  м-Ьстнаго 
края,  а  также  протоколы  зас'Ьдаи1Й  коммисс1и  за  прошлый  годъ.  Этотъ  вы- 
иускъ  „Трудовъ**  разсылается  во  всЬ  земскхя  и  городск1я  обществепныя 
Учрежден1я  при  особомъ  письм'Ь  председателя  коммисс1и  гр.  Д.  А.  Олсуфьева, 
который  подробно  выясняетъ  задачи  коммисс1И  и  говорить  о  деятельности 
^я  съ  12-го  декабря  1886  г.  КромЪ  научныхъ  занят1й,  коммисс1Я  должна  въ 
интересахъ  всесторонняго  изучен1Я  края  озаботиться  составленхемъ  музея  и 
вязана  им^ть  библ10теку.  Музей  долженъ  делиться  на  три  главныхъ  отдела: 
^Рхеографическ1Й,  историко-археологическ1Й  и  этнографически.  Библ1отека 
преимущественно  должна  содержать:  архёолог1ю,  русскую  истор1ю  со  вс^мн 
вспомогательными  науками,  археограф1ю,  библюграф1К)  и,  наконецъ,  м'Ьстный 
Р'^'Д'Ьлъ  по  тремъ  рубрикамъ:  1)  сочинен1я  о  м'Ьстностяхъ  Саратовской  губ.; 
'-)  ИзслЪдован1я  м4стныхъ  писателей  и  деятелей;  3)  издан1я,  напечатанныя 
^"ь  М'Ьстныхъ  типограф1Яхъ.  Между  т'Ьмъ  средства  архивной  коммисс1и  крайне 
^^раничены,  почему  гр.  Олсуфьевъ  ходатайствуетъ  передъ  земскими  собра- 
^^ями  и  городскими  думами  о  назначен1и  пособ1Й  на  нужды  коммисс1и  для 
^УДтщаго  года  въ  размер*  хотя-бы  25  —  50  руб.  Въ  настоящее  время  эта 
^^Ддержка  т-Ьмъ  бол-Ье  необходима,  что  на  издан1е  23-го  выпуска  „Трудовъ", 
•^  Также  3  и  4  выпусковъ  „Историко-географическаго  словаря  Саратовской 
^Уб.*<  коммисс1я  уже  задолжала  850  р.  ПредсЬдателямъ  земскихъ  управъ  и 
^^родскимъ  головамъ  предлагается  принять  зван1е  д-Ьйствительныхъ  членовъ 

^^ММИСС1И. 

Сарат.  Лист.  14  сент.,  ^^б  199. 

Въ  журнал*  зас4дан1Я  Черниговской  ученой  архивной  коммисс1И  29  1юля 

^^^орится:  „Злобою  дня  въ  Чернигов*  является  предпринятое  старшей  брат1ей 

*^^?^*^яо  съ  исправляющимъ  должность  дерковнаго  старосты  каеедральнаго 

^*^бора     устройство   на   соборномъ   погост*   отхожаго   м*ста   въ   разстоян1И 

^   аршинъ  отъ  древняго  Борисогл*бскаго  храма".  Дал-Ье  говорится,  что  пра- 

^^^Тель  д-Ьлъ  архивной  коммисс1и  II.  М.  Добровольск1Й,  услыхавъо  произво- 

^^Ч|.ихся   работахъ    съэтой  ц*лью  и  о  томъ,  что  на  м-Ьст*  работъ  найдено 

^^^ожегтво   костей  и  старинные  предметы,  отправился  на  м^сто  работъ.  Но 

^^^Чотр*  оказалось,  что  около  собора  вырыта  огромная  яма  глубиною  не  менЬе 

^  21ршинъ,  длиною  11  аршинъ  и  шириною  7  арш.;  выброшенныя  изъ  земли 
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совершенно  иномъ  стил*.  Тогда  же  куполы   башенъ  Спасскаго  храма  укра- 
шены какими-то  невиданными    „кокошниками".   ЗатЬмъ   поставлено   здан1е 
въ  юго-западномъ  углу  погоста,  въ  которомъ  помещается  лавка,  гд*  произ- 
водится торговля  даже  не  отъ  собора,  такъ  что  „устройство  лавки  оказывается 
даже  противозаконнымъ  (по  распоряжен1Н)  Св.  Сгпода  устройство  лавокъ  на 
церковпыхъ  погостахъ  не  допускается)".  Наконедъ,  теперь  предпринимается 
ц^ый   рядъ    нетерпимыхъ    возл*    соборныхъ   храмовъ   построекъ.  Все  это 
дйлается  „беаъ  предусмотр4ннаго  въ  закон-Ь  предварительнаго  сношен1я  съ 
археологическимъ    и    историческимъ    обществомъ".    Въ   результат*    прен1й 
коммисс1ей  постановлено:  1)  выразить  председателю  коммисс1и  Е.  Н.  Зеле- 
недкому    и    правителю   д4лъ    П.    М.  Добровольскому  благодарность  за  ихъ 
дЬйств1я,  признавъ  послёдшл  совергаенно  правильными,  и  2)  просить  Импе- 
раторское   археологическое  общество  ходатайствовать    нередъ   Свят*Ьйшимъ 
С>-нодомъ  о  воспрещен1и  на  будущее  время  возводить  как1я  бы  то  ни  было 
постройки    домашняго   обихода  и  не  вызываемый  прямою  надобностью  ихъ 
для  церкви  на  погосгЬ  Черниговскихъ  каеедральныхъ  соборовъ. 
Спб.  Влд.  29  авг.,  ^^  230. 


III.  Жузеи. 


Въ  ИмпЕРАТОРСКЗПО  Лкадемгю  Художествъ  представлена  коллекц1я  ри- 
сунжовъ,  изображающихъ  виды  и  фрески  съ  церкви  св.  Георг1Я  въ  Рюриковой 
кр'Ьпости  въ  Старой  Ладог-Ь,  работы  почетнаго  вольнаго  общника  В.  А. 
Прохорова.  Крепость  Рюрика  въ  Старой  Ладог-Ь  и  находящаяся  въ  ней 
церковь  съ  фресками  XII  в-Ька  —  одинъ  изъ  древн'Ьйшихъ  памятниковъ 
Древне-русскаго  искусства,  наиболее  сохранивш1йся. 

Нов,  Время  24  сент.,  ^б  9898. 


Въ  настоящее  время  при  Русскомъ  музегь  Императора  Александра  III 
Производятся  гранд10зныя  милл1онныя  работы  по  устройству  отдЬловъ  этно- 
^Рифнческаго  и  памятнаго.  Посл'Ьдп1Й  отд^лъ  посвяБ^енъ  будетъ  исключи- 
тельно ув*ков'Ьчен1Ю  памяти   въ  Боз-Ь    почивающаго    Государя    Императора 
^•^^ксандра  Ш.  Вполн*   естественно  и  своевременно    было    бы    вм'ЬсгЬ    съ 
'^^Мъ  заняться  благоустройствомъ  существующаго  при  музеЬ  христ1апскаго 
^^•^"Ьла  древностей  *). 

р^  Следовало  бы  выделить  христ1анск1я  древности  изъ  общаго  пом'Ьщен1я 

Усскаго  музея  въ  отдельное  здан1е,  куда  приходили  бы  смотреть  и  изучать 

^^р1ковные  памятники  любители  и  цЬнители  родной  старины.  Хорошо  было 

-М:    устроить  церковь-музей  христ1анскихъ  древностей,  что  вполне  возможно 

1^*1  настоящихъ  работахъ  по  устройству  новыхъ  отд'Ьловъ  музея  и  особенно 

^^^  1^2  миллюнной  ассигновкЪ  на  переустройство  музея.  Построен1е  церкви- 


-  'Вея  христ1анскихъ   древностей   т-Ьмъ   бол'Ье   желательно,   что   старинный 

^^^С)ны,   хранимый  въ  русскомъ  музе'Ь,  были  раньше  предметомъ  молитвен- 

^-Хч)  почитан1я,  какъ  церковный  и  фамильиыя  святыни.  Мысль  о  пом'Ьщен1И 

4^  Ж1ст1анскихъ  древностей  музея  въ  осюбомъ  здан1и,  вполн-Ь  прнспособленномъ 

'^•^'»1  нихъ,  высказывается  многими   почитателями  старины  и  заслуживаетъ 

Х^ьезнаго   внима'Ыя.   Это   т-Ьмъ  бол^е  необходимо  сделать  скор'Ье  въ  виду 

^5^)  соображен1я,  что  приведен1емъ  въ  порядокъ  и  благоустройствомъ  хри- 

,^^1анскаго  отдела  Русскаго  музея  лучше  всего  почтена  была  бы  память  въ  Боз11 

^^^[ивающаго   Государя   Императора  Александра  П1.  Покойный  Царь-Мнро- 

^  *)  [Дал'Ье  въ  замЬтк'Ё  подробно  указываются  недостатки  въ  нынЬшнемъ 

*  ^^ойств'Ь  назБШнаго  отд'Ьла]. 
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творецъ  былъ  глубокимъ  знатокомъ  въ  области  русской  археологи!  и,  въ 
частности,  иконограф1И,  любилъ  пр1обр'Ьтатъ  памятники  старины,  и  въ  Анич- 
ковомъ  дворц-Ь  хранится  ценное  его  собран1е  древнихъ  иконъ  и  другихъ 
предметовъ  археолог1и,  которые  могли  бы  современемъ  быть  лучшимъ  укра- 
П1ен1емъ  Русскаго  музея  Императора  Александра  III. 
Гражданипъ   20  ноября,  3^  93. 

Въ  АртиллергнскШ  историческ1Й  музей  привезены  изъ  Портъ-Артура 
подаренныя  Квантунской  крепостной  артиллер1ей  дв-Ь  сабли,  отбитыя  у  Ки- 
тай г\евъ  во  время  минувшей  русско-китайской  войны.  Об*  сабли  принадле- 
жали въ  ХМП  стол'Ьт1и  калмыцкимъ  военачальникамъ.  На  клинкЬ  одной 
сабли  следующая,  прекрасно  сохранившаяся  надпись,  сделанная  накладными 
золотыми  буквами:  „Бож1ею  милост1Ю  Екатерина  II,  Императрица  и  Само- 
держица Всеросс1йская  пожаловала  сею  саблею  подданнаго  своего  Ублушу, 
наместника  ханства  калмыцкаго,  при  подтвержден1и  его  въ  семъ  достоинств* 
въ  1762  году".  Рядомъ  съ  русской  надписью  дв*  надписи  по-китайски,  а  съ 
другой  стороны  клинка  пространная,  хорошо  сохранившаяся  надпись  также 
по-китайски.  Сабля — съ  сохранившимися  ножнами,  крытыми  кожею,  но  безъ 
рукоятки  и  прибора.  Вторая  сабля,  сохранившаяся  лучше  первой,  состоитъ 
и:{ъ  цЪлыхъ  поженъ  съ  приборомъ,  рукояткою,  сплошь  усЬяииою  драгоценными 
камнями,  и  частью  сохранийшейся  также  портупеи.  На  одной  сторон*  клинка 
этой  сабли  следующая  надпись  золотомъ:  „11о  указу  Ея  Императорскаго  Ве- 
личества пожалована  с1я  сабля  калмыцкому  владельцу  Бамбару  за  разбит1е 
киргизъ-кайсацкой  парт1п,  проходившей  для  нападен1Я  на  калмыцк1е  улусы 
въ  1762  году".  На  дняхъ  музеемъ  ожидается  обширная  коллекщя  китайскихъ 
оруд1й  и  разнаго  рода  огнестрельнаго  и  холоднаго  оруж1Я  со  знаменами  и 
значками,  отбитыми  нашими  войсками  во  время  последпихъ  китайскихъ 
событ1й. 

Вост.  Вгьстп,  31  1ю;1Я,  ,N5  168. 


Донской  музей  получилъ  отъ  сотрудника  своего  Г.  В!  Татар  к  ин  а 
изъ  станицы  Усть-Медведицкой:  1)  большой  кусокъ  окаменелой  кости  (к( 
леннаго  сустава),  вероятно  мастодонта,  найденный  въ  юрте  ст.  РаспопинскоПК 
урядникомъ  Дмитр1емъ  Воропаевымъ;  2)  поменьше  первой  также  кость  ещ^^ 
не  определеннаго  лсивотнаго,  найденную  близъ  оз.  Ильмень,  въ  юрт*  Ново-^- 
Александровской  станицы;  3)  древн1Й  горшокъ  съ  мелкимъ  орнаментомъ  п^л 
всему  сосуду,  найденный  въ  юрте  Кременской  станицы;  4)  глиняный, 
ропю  обожженный  сосудъ  круглой  формы,  одна  сторона  котораго  выпукла^ 
а  другая  плоская,  въ  д1аметре  5  в.,  съ  узкимъ  горлышкомъ  и  двумя  ушкам] 
найденный  близъ  х.  мёловскаго,  Перекопской  ст.;  5)  часть  медной  оправ) 
имеюи^ей  видъ  головки  и  клюва  орла,  отъ  какого-то  оруж1я,  найденную 
кургане  близъ  X.  Большого,  Усть-Хоперской  ст.,  урядникомъ  Дан.  Аф.  Малах< 
вымъ;  6)  железную  втулку  отъ  ноженъ  сабли,  найденную  близъ  того  же  х 
тора;  7)  больп1ую  железную,  раздвоенную  на  концахъ  татарскую  стрел 
найденную  въ  юрте  ст.  Кременской,  и  8)  девять  серебряныхъ  татарски: 
монетъ  (Джучнды),  найденныхъ  въ  пескахъ  въ  юрте  Кепинской  станицы. 

Допск{я  Видом.  11  окт.,  ^^  219. 


Въ  областной  музей  имени  А.  И.  Поля  (въ  Екатеринославе)  постуш 
пожертвован1я:  отъ  екатеринославскаго  исправника  г.  Корнилова  весьма 
тересная   запорожская   пороховница,   украшенная   типичнымъ  украинскш'Л^г 
орнаментомъ  и  пр1обретенная  въ  сел.  Большой  Янисоль  Мар1упольскаго  у^зд.-V 
отъ  И.  С.  Бошнякова  — старинная  казацкая  сабля  и  походная  вилка  въ  поя:- 
пахъ;  какъ  вилка,  такъ  и  сабля  художественно  отделаны  серебромъ.  Кроы* 
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ТОГО,  музеемъ  пр1обр']^'гена  въ  собственность  ценная  въ  архвологическомъ 
отношенш  колле|щ1я  древностей  исключительно  княжеской  эпохи;  коллекщя 
состри'Гь  из'Ь  чудныхъ  образцовъ  различных^  орудхй,  украшен1Й,  посуды  и 
другйхъ  предм<втовъ  домашняго  обихода  того  времени.  Вся  коллекц1я  со- 
брана преимущественно  въ  Каневскомъ  укад*  К1евской  губернхи;  она  заклю- 
чаетъ  въ  себ'Ь  также  предметы,  найденные  при  раскопкахъ  на  Княжеской 
гор*.  Музеемъ  пр1обр*тены  въ  с.  Писмачевк-Ь  Екат.  губ.  старинная  малорос- 
сийская пушка  и  др.  предметы. 

Вп,стн.  Юга  7  сент.,  №  537. 

Профессоръ  Д.  Й.  Эварницк1Й  возвратился изъ  Полтавской  губерн1И 
въ  Екатеринославъ.  Онъ  привезъ  съ  собою  ц^лый  рядъ  чрезвычайно  ц'Ьнныхъ 
въ    археологйческомъ    отношен1и  предметовъ,  частью  найденныхъ  имъ  при 
раскопкахъ,    частью    подаренныхъ    ему    разными    лицами.    Чудной  работы 
бюстъ    Г.    А.    Шевченка,  вылепленный   изъ  глины  подъ  бронзу  въ  Мирго- 
родской художественной  имени  Гоголя  школ*  по  указан1ямъ  академика  Ба- 
ла:винскаго.   Запорожская   рушнида  (ружье),  художественно  отделанная  сло- 
говой   и    черной  костью  съ  инкрустад1ями;  ружье  это  подарепо  Д.  И.  Эвар- 
инцкому  М.  Н.   Стеблинъ-Каменскимъ.  Старинный  ХУШ  в^ка  графинъ,  съ 
трехъ  сторонъ  орнаментированный,   вполн*  сохранивш1Йся;  кофейникъ  фар- 
^^ровый  двухцветный  съ  густой  позолотой;  древн1Й  стеклянный  графинчикъ 
сзъ  кадуцеемъ  и  деревьями  по  бокамъ;  старинная  запорожская  люлька;  боль- 
Л1ое  железное  копье  съ  изображен1емъ  на  немъ  двуглаваго  орла;  две   мед- 
':еый   редкостный  запорожск1я  чернильницы;  коллекщя  малоросс1Йскихъ  пи- 
санокъ.   Голубокъ,   вырезанный   съ  крыльями  и  перьями  изъ  одного  куска 
дерева  (чудо  кустарнаго  издел1я).  Несколько  бронзовыхъ  трехгранныхъ  стре- 
^окъ  изъ  кургана  въ  имен1й  Бадакова   Миргородскаго  уезда.  Древн1й  планъ 
'Росс1йской  Империи  съ  обозначенхемъ  на  немъ  шедшихъ  черезъ  Запорожье 
шляховъ,  ныне   вследств1е  проведен1я  железной  дороги  затерянныхъ.  Фото- 
'траф1И  коллекц1й  найденныхъ  профессоромъ  каменныхъ  бабъ.  Фотографиче- 
ск1й  снимокъ  единственной  въ  мхре  бронзовой  вазы,  найденной  профессоромъ 
при  раскопкахъ  кургана  въ  Херсонской  губерн1и  (ваза  отправлена  въ  Импе- 
РАТ0РСК1Й  эрмитажъ).  Каменный  шлифованный  молотокъ — совершенное  про- 
*  изведеше  каменнаго  века.  Отбойникъ  кремневый  палеолитическаго  пер1ода. 
10  куренныхъ  печатей;  гербъ  митрополита  Петра  Могилы;  коллекц1я  фото- 
графическихъ  снимковъ  резныхъ  статуй  апостоловъ,  украшавшихъ  запорож- 
скую церковь  ХУШ  столет1я;  планъ  города  Кафы  (0еодос1и). 

Впетн.  Юм  12  дек.,  ?»й  630. 

Е.  М.  и  А.  Н;  Терещенко  пршбрели  у  известяаго  археолога  В.  В. 
Хвойко  богатыя  коллекц1и  древностей  каменнаго  века  и  принесли  ихъ  въ  даръ 
существующему ,  при  Шевскомъ  обгцествгь  древностей  и  искусствъ  музею. 
Благодаря  этимъ  иожертвован1Ямъ,  отделъ  каменнаго  века  имени  Н.  А.  Те- 
рещенка  при  Кхевскомъ  музее  по  богатству  своихъ  коллекц1й  является  въ 
настоящее  время  первымъ  въ  Росс1и.  Изъ  вновь  пр1обретенныхъ  для  отдела 
предметовъ  мнргхе  представляютъ  большой  научный  интересъ:  таковы  орна- 
ментированный резьбой  бивень  мамонта,  отиосящ1йся  къ  палеолитической 
эпохе,  коллекщя  костяныхъ  и  кремневыхъ  оруд1й  и  другйхъ  предметовъ, 
найденныхъ  въ  землянкахъ  эпохи  пещернаго  человека,  окаменевш1я  и  частью 
полуокамвневш1Я  допотопныя  деревья,  многочисленные  сосуды  трнпольской 
площадочной  культуры,  предметы  изъ  древнейшнхъ  насыпныхъ  могилъ  и  т.  д. 

Русскья  В$ьд.  3  авг.,  ^^  243. 
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На  дняхъ  Шевъ  пос^тидъ  председатель  Императорской  Археояс^яческой 
Коммисс1и  графъ  А.  А.  Бобринской,  который  днчно  передалъ  Къе^ехам^ 
музею  древностей  и  искусствъ  кодлекц1Ю  предметовъ  бронзоваго  вЪка  и  брои- 
зовыхъ  предметовъ  скиеской  эпохи.  Кодлекц1я  не  велика,  но  очень  инте- 
ресна. Среди  предметовъ  бронзоваго  в^ка  отм^^тимъ  10  бронзовыхъ  и  м^Ьд- 
ныхъ  топоровъ,  очень  хорошей  сохранности,  наконечники  кошй,  большой 
браслетъ,  украшенный  спиральными  завитками,  дв^  очень  интересный  фи- 
булы, ромбоидальный,  орнаментированный,  съ  иглами  и  т.  д.  Среди  много- 
численныхъ  бронзовыхъ  предметовъ  скиеской  эпохи  наибольш1й  интересъ 
представляетъ  красивый  мечъ  лжв  кинжалъ,  являющ1Йся  единственнымъ  въ 
своемъ  роди  экземпляромъ.  Раньше  графомъ  А.  А.  Бобринскимъ  передана 
музею  древностей  и  искусствъ  обширная  коллекцхя  древностей  каменнаго 
в^ка,  заключающая  въ  себ^,  кромЬ  большого  подбора  каменныхъ  и  кремне- 
выхъ  оруд1й,  много  оруд1й  костяныхъ  и  роговыхъ,  а  такясе  коллекцш  по- 
суды первобытнаго  челов'1^ка.  Вся  коллекц1Я  древностей  каменнаго  я  брон- 
зоваго в^Ьковъ,  подаренная  музею  графомъ  А.  А.  БобринсЁимъ,  занимаетъ 
отд']^льную  большую  витрину.  Коллекц1Я  эта,  на  собираше  которой  въ  те- 
чен1е  н1^сколькихъ  десятил^^т1й  потрачено  много  труда  и  средствъ,  находится 
въ  образцовомъ  порядки  и  представляетъ  собой  крупный  вкладъ  въ  сокро- 
вища К1евскаго  музея. 

Кгевлян.  17  сект.,  М  258. 

2-го  1ЮНЯ  1903  г.  исполнилось  20  лЪтъ  со  дня  открыт1Я  Историческаго 
музея  въ  Москве.   См.  о  немъ  зам']^тку  въ  Истор.  Влстн.^  авт.,  стр.  784. 

Благодаря  сочувственному  отношен1Ю  м^стнаго  общества  къ  открывшейся 
недавно  въ  Йензгь  ученой  архивной  коммисс1и,  коллекщя  ея  музея  быстро 
пополняется  разнообразными  и  нередко  весьма  ц^^нными  предметами. 
Благодаря  сод'Ьйствхю  д^^йств.  члена  коммисс1и  П.  К.  Шугаева,  Еерченскимъ 
археологимъ  Гесселемъ  пожертвована  въ  музей  коммисс1и  очень  ценная 
и  интересная  коллекц1я  древностей  изъ  Керчи.  Некоторые  изъ  предметовъ 
ея  относятся  преимущественно  къ  I — V  вЪкамъ  по  Р.  Хр.,  а  некоторые  даже 
къ  I  в.  до  Р.  Хр.  Предметы  эти  слЪдующ1е:  9  бронзовыхъ  браслетъ,  10  бронзо- 
выхъ колецъ,  2  зеркала,  ручка  отъ  амфоры  (до  Р.  X.),  скиеск1Й  скЬтильникъ, 
бронзовый  принадлежности  къ  мужскому  поясу,  3  застежки  отъ  погребальныхъ 
мант1Й,  3  бронзовыхъ  булавки  и  иголки,  пара  серегъ,  бронзовый  колоколь- 
чикъ,  5  наконечниковъ  стр'Ьлъ,  коллекц1я  бусъ,  печать  сердоликовая,  1  ножъ, 
1  кинжалъ,  1  мечъ,  2  глиняныхъ  кувшина  съ  ручками,  1  амфора  и  мн.  др. 

Пенз.  Виьд,  И  ноября.,  7^  243. 

Д^^ти  подполковника  султана  С.  Д.  Асфенд1ярова,  гаартирующаго  въ 
Ташкенте,  въ  домЪ  Еупресова,  по  Старо-Госпитальной  улиц^Ь,  открыли  на 
двор*]^  этого  дома  два  небольшихъ  камня  съ  характерными  И80бражен1ями 
пестор1анскихъ  крестовъ  и  сир1йскими  надписями.  Надо  думать,  что  это  не- 
стор1анск1б  намогильные  памятники,  и  вопросъ  только  въ  томъ,  какимъ  пу- 
темъ  попали  они  во  дворъ  вышеозначеннаго  дома.  Камни  доставлены  под- 
подполковникомъ  С.  Д.  Асфенд1яровымъ  въ  Туркеетамскш  музей. 

Спб.  В1ьд.   17  окт.,  №  284. 

Учитель  верхне-салтовскаго  нар.  училища,  Волчанюкаго  у4зда,  В.  А. 
В  а  б  е  н  к  о  произвслъ  осенью  настоящаго  года  раскопки  въ  изв'Ьстномъ 
верхне-салтовскомъ  некрополе,  причемъ  имъ  было  открыто  восемь  могилъ  и 
найдены  различный  древп1я  вещи  при  покойникахъ.  ВсЬхъ  предметовъ  найдено 
140.  Вс'Ь  эти  предметы  вм-ЬсгЬ  съ  описью  ихъ  и  дневникомъ  раскоцокъ  В,  А. 
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Бабенко  представнлъ  въ  распоряжен1е  и  собственность  музея  древностей 
Харьковекаю  университета.  ЗавйдующШ  музеемъ  древностей  профессоръ 
Е.  К.  Р  *  д  и  н  ъ  обратился  въ  правленхе  университета  съ  просьбой  выра- 
зить г.  Бабенко  отъ  имени  правлен1я  благодарность  за  понесенные  имъ 
труды  по  производству  раскопокъ  для  увеличен1я  коллекц1и  древностей  му- 
зея и  за  его  просвещенное  вниман1в  къ  интересамъ  университетскаго  музея, 
выразившееся  уже  въ  неоднократныхъ  пожертвован1яхъ. 
Южный  Край  13  док.,  ^б  7939. 

В.  С.  Долженкова  пожертвовала  Харьковскому  университетскому 
музею  древностей  для  новаго  отд-Ьла  церковныхъ  древностей  икону,  писан- 
ную на  холст4  масляными  красками,  изображающую  снят1е  съ  креста 
Христа  Спасителя.  Икона  эта  относится  къ  XVIII  в-Ьку  и  представляетъ 
собою,  очевидно,  коп1ю  съ  западно-европейской  картины  XVII — XVIП  вв. 
Зав'Ьдующ1й  музеемъ  проф.  Е.  К.  Р-Ьдинъ  просилъ  правлеше  универси- 
тета выразить  жертвовательниц*  благодарность. 

Южный  Край  23  док.,  ;Г^  7949. 

I?.  Св^^д^^хоя  о  памятникахъ  древности^  кладахъ  и 

находкахъ. 

Гродненская  губернгя. 

Въ  мЬстечк-Ь  Хомск-Ь  Кобринскаго  у4зда  найдены  пушки  временъ  Си- 
хизмунда  III;  он*  были  вытащены  изъ  р*ки  Ясельды.  Оба  найденные  пред- 
люта  сделаны  изъ  чудной  старинной  м-Ьди.  Вся  пушка  вЬситъ  15  пудовъ, 
«  обломокъ  представляетъ  часть  пушки  бол-Ье  солидныхъ  размйровь,  ч-Ьмъ 
та,  которая  имеется  налицо,  и  в*ситъ  16  пудовъ;  на  немъ  ясно  видны  укра- 
шешя  въ  вид*  саламандры  или  ящерицы.  Пушка,  сохранившаяся  въ  ц-Ьломъ 
вид*,  представляетъ  большую  археологическую  ценность,  такъ  какъ  имЬегь 
надписи.  Поел*  тщательной  очистки  щеточкой  можно  было  ясно  прочитать 
надпись,  окружающую  гербъ,  который  помещается  у  жерла  пушки.  Надпись 
эта  следующая:  81е18М1]^Ви8  III  БЕ1  вКА  —  -КЕХ  РОЬО  МАО.  БУХ. 

ЫТНУ 1631  (Сигизмундъ  П1,  Бож1ею  милостью   царь  польскхй,  велишй 

князь  ЛИТ0ВСК1Й).  Ближе  къ  основан1ю  находится  медальонъ  съ  другой  над- 
писью, но  она  такъ  стерлась,  что  пока  невозможно  ее  разобрать.  Эти  на- 
ходки будутъ  присланы  въ  Петербургъ. 

Нов,  Время  29  нояб.,  ^^^  9964  (съ  рис.);  Гродн,  Губ.  Впд.  12  док.,  ^4  49. 

Область  Войска  Донского. 

Въ  юрт-Ь  Вагаевской  станицы  Карасевымъ  при  производств-Ь  зсмель- 
ныхъ  работъ  въ  его  саду  найдено  несколько  серебряныхъ  съ  остатками 
позолоты  предметовъ,  невидимому,  изъ  древне-греческихъ  досп11ХОвъ:  щито- 
видный кругъ,  выпуклый,  съ  изображешемъ  двухъ  львиныхъ  головъ,  не- 
большой не  опред'Ьленнаго  еще  назначен1я  серебряный  прямоугольникъ  съ 
рельефнымъ  изображен1емъ  Аполлона  и  еще  серебряный  предметъ,  на  ко- 
торомъ  изображена  греческая  богиня,  поражающая  ножемъ  юношу. 

Приазов.  Край  21  авг.,  ^^ё  220. 

Екатеринославская  губе^тья. 

Въ  конц-Ь  августа  возвратился  изъ  командировки  завЬдующ1Й  област- 
пымъ  музеемъ  В.  Г.  Стромепко.  Щлью  ио-Ьздкн  былъ  осуотръ  и'Ькоторыхъ 
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выдающихся  въ  археологическомъ  отношен1и  местностей  Екатеринославскаго 
у*зда.  Наибольш1й  интересъ  въ  археологическомъ  отношен1и  представляетъ 
с.  Старые- Кайдаки,  гд^Ь  была  найдена  г.  Строменко  на  скал^^,  въ  усадьбе 
Зверева,  представляющая  громадный  интересъ  для  археолопи  неолитиче- 
ская стоянка  каменнаго  в']^ка.  Нахожден1е  въ  этомъ  м^стЬ  стоянки  доказы- 
ваетъ  масса  найденныхъ  зд^сь  характерныхъ  предметовъ  этой  эпохи,  въ 
вид*  типичныхъ  глиняныхъ  фрагментовъ,  посуды  съ  орнаментами,  остат- 
ковъ  костей,  кусковъ  кремня  и  кремневыхъ  наконечниковъ  стрЬлъ.  До 
снхъ  поръ  у  насъ  на  юг^  изъ  неолитическихъ  стоянокъ  была  известна 
одна — въ  с.  Волосскомъ  Екат.  уЬзда,  открытая  и  изсл-Ьдованная  проф.  Анто- 
новичемъ.  Въ  прошломъ  году  такая  же  стоянка  была  открыта  въ  Потем- 
кинскомъ  саду  А.  С.  Синявскимъ.  Интересно,  что  всЬ  три  открытый  стоянки, 
во-первыхъ,  находятся  въ  порожистой  части  Дн^^пра,  во-вторыхъ,  почти  всЬ 
расположены  на  обрывистыхъ  скалахъ  у  самаго  берега  Днепра.  (Стоянка 
въ  сел*  Волосскомъ — на  Стр1лч1евой  скал4,  надъ  Лоханскимъ  порогомъ;  въ 
саду  Потемкннскомъ — надъ  бычкомъ  и  въ  с.  Старые  Кайдаки  на  обрывистой 
скал*  надъ  порогомъ  Сурскимъ).  Культура  этихъ  стоянокъ,  повидимому, 
тоже  аналогична,  что  доказываютъ  собранные  на  нихъ  остатки  культур- 
ныхъ  пережитковъ.  Судя  по  этнмъ  находкамъ,  можно  придти  къ  заклю- 
чен1ю,  что  правый  берегъ  Днепра  представляетъ  громадный,  интересъ  въ 
археологическомъ  отношеши  и  изсл4дован1я  его  представятъ  богатый  для 
археолог1и  матерхалъ. 

Влстн.  Юш  1  сент.,  ^&  531. 

Въ  конц*  октября  В.  Г.  Строменко  производилъ  раскопки  въ  с.  /Са- 
пуловкть,  на  м*сгЬ  бывшей  Чертомлыкской  сЬчи.  При  раскопкахъ  обнару- 
женъ  довольно  хорошо  сохранивш1йся  скелетъ  запорожца,  на  которомъ 
видны  были  остатки  нстл1>вшаго  жупана,  сапогъ  и  зеленаго  шерстяного 
пояса.  Въ  верхнихъ  слояхъ  земли  найдено  много  обломковъ  кафлей  (рас- 
писныхъ  изразцовъ)  съ  художественной  орнаментащей.  Особенно  интересна 
одна  кафель,  почти  ц'Ьликомъ  сохранившаяся,  облитая  зеленою  поливой;  въ 
ней  изображенъ  всадникъ  на  богато  убранномъ  кон'Ь  и  со  знаменемъ  въ 
одной  рук-Ь.  Очевидно,  рисунокъ  изображаетъ,  судя  по  головному  убору, 
иностраннаго  рыцаря.  Также  найдены:  дв*  бомбы,  грузки  для  рыболовныхъ 
с*тей,  остатки  стеклянной  посуды,  люльки,  гвозди  и  друг1е  остатки  домаш- 
ияго  запорожскаго  обихода.  Кром*  раскопокъ,  г.  Строменко  произвелъ 
осмотръ  им-Ьющихся  въ  этомъ  сел*Ь  древностей.  Между  прочимъ  осмотрены; 
старинный  типичный  чумацк1й  возъ,  украшенный  характернымъ  малорос- 
С1йскимъ  орнаментомъ,  и  древней  запорожск1й  надгробный  крестъ,  подъ  ко- 
торымъ,  какъ  видно  изъ  остатковъ  им-Ьющейся  на  крест*  надписи,  погре- 
бенъ  „казакъ  куреня  Медв^дхевскаго,  року  1724,  октомбр1Я  13  дня".  Изъ 
Капуловки  г.  Строменко  отправился  въ  с.  Грушевку  Екатеринославскаго 
же  уЬзда.  Въ  церкви  этого  села  хранится  несколько  запорожскихъ  древно- 
стей. Самыя  интересныя  изъ  нихъ:  серебряный  ангелъ  —  подв-Ьска  художе- 
ственной работы.  На  ангеле  помещена  дата:  „Сей  пров4съ  отм^нилъ  (пожерт- 
вовалъ)  козакт?  бывшаго  Запорожья  Потапъ  Б'Ьлхй  въ  слободу  Голую  Грушевку, 
да  и  съ  товарищемъ  же  своимъ  Иваномъ  Загубиколесомъ,  до  храма  святого  ве- 
ликаго  архистратига  Михаила,  1788  г.,  месяца  августа  13  дня",  Дал*е  имеется 
тамъ  престольный  крестъ  въ  серебряной  онрав'Ь  со  следующей  датой:  „Сей 
крестъ  отмЪнеяъ  рабомъ  Бож1имъ  Павломъ  Недоступомъ  въ  селен1е  ^  Голую 
Грушевку,  до  храма  Михаила  куреня  КанЬвскаго".  Наконецъ,  имеется  Еван- 
гел1е  московской  печати  1784  г.,  пожертвованное  церкви  въ  1786  г.  Около 
церкви  находятся  два  старинныя  кладбища,  причемъ  на  одномъ  изъ  нихъ 
много  общихъ   могилъ,  какъ  это  видно  изъ  надписей  на  уц^л']^вшихъ   кре- 
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стахъ.  Можно  предполагать,  что  на  этомъ  м4сгЬ  происходила  какая-то  би?гва. 
Кром'Ь  того,  местность  эта  изв'Ьстна  въ  истор1и  Запорожья  т*Ьмъ,  что  на  ней 
находилась  пасЬка  знаменитаго  кошевого  С4рка,  отчего  въ  народ*  она  и  до- 
ныне носить  назваше  „Сирковка^. 

Спб.  В1ьд.  14  нояб.,  ^^  312;  ср.  Впусти.  Юга  2  нояб.,  7^  591;  Уфимшя  ^В1ьд. 
21  нояб.,  М  210;  Че^ниг.  Губ.  Вгьд,  9  док.,  ^^  3368. 

Енисейская  губернгя. 

Въ  окрестностяхъ    с.  Красноярснаго,  Ялуторовскаго  уЬзда.,    по  увалу, 
идущему  параллельно    правому   берегу   р.   Исети,  на  которой   стоитъ  село, 
находится  много  очень  высокихъ  кургановъ.  Некоторые  изъ  нихъ  окружены 
довольно  глубокими  и  сейчасъ  еще  рвами.  Особенно  глубок1Й  ровъ  на  кур- 
ган* „Зм1ево  городище",   (въ  одномъ  м-Ьст*  этотъ  ровъ  засыпанъ — сд-Ьланъ 
лроходъ  къ  кургану.)  Меаду  увалами  съ  его  курганами  и  берегомъ  р.  Исети 
(7»  версты)  —  обширная   песчаная   площадка,  около  1  кв.  версты.  На  пло- 
щадк^^  вгаожество  череповъ  съ  разными  рельефными  узорами,  много  костей 
(К0НСК1Я  головы);  еще  л4тъ  15  тому  назадъ  находили  на  этихъ   „пескахъ" 
н^^сколько  м4дныхъ  наконечниковъ   стрйлъ.  Такхе   наконечники  крестьяне 
ваходили   и  позже.  Раньше   здЪсь  же  крестьяне   находили  разныя  изд'Ьл1я 
нзъ  яшмы  (нерати — на  пескахъ  множество  яшмовыхъ  обломковъ).  Несколько 
Л|4дяыхъ  наконечниковъ  стрЬлъ,  одна  железная   перержавевшая  стр-Ьла  и 
»зд'Ьл1Я  изъ  яшмы,  найденный  здЬсь,  были  лЬтъ  15  тому  назадъ  о'Сосланы  од- 
т[имъ  изъ  учениковъ  Тюмеискаго  реальнаго  училища  г.  Словцову.  Несколько 
вайденныхъ  въ  окрестностяхъ   предметовъ   им-Ьется   сейчасъ  у  нйкоторыхъ 
крестьянъ,  которые    передаютъ,  что   здйсв    раньше    обитала,  по   предан1ю, 


„чудь**. 


Иркутекгя  Губ.  Вгьд.  26  авг.,  М  3508;  ср.  Сиб.  Жизнь  25  1юля,  ;Г^  160. 

Забайкальская  область. 

Заслуга  установлен1Я  дня  250-л'Ьт1я  Нерчинска  принадлежитъ  шт.-кап. 
е.  Д.  С  о  с  4  д  к  о,  за  недолгое  время  своего  случайнаго  пребыван1Я  въ  Нер- 
чинск* раскопавшему,  по  словамъ  „Заб.",  нерчинскую  старину  и  состави- 
вшему истор1ю  города,  а  вм4сгЬ  съ  т-Ьмъ,  косвенно,  и  всего  Забайкалья.  Не 
жалйя  ни  времени,  ни  труда,  ни  денегъ,  г.  СосЬдко  все  время  трудился 
падъ  разыскан1емъ  матер1аловъ.'  Ему  не  особенно  легко  было  разыскивать 
данныя.  М-Ьстные  деятели,  сравнительно  недавнге,  не  находя  ничего  ц-Ьн- 
наго  и  полезнаго  въ  существовавшемъ  бол-Ье  200  лЬтъ  архив*  и  полагая, 
что  архивъ  напрасно  только  занимаетъ  м'Ьсто,  порушили  продать  его  съ 
аукц10на  и  продали.  Архивъ  этотъ  раскупили  для  обертки  товаровъ,  и 
когда  настало  время  для  хранившихся  столько  времени  архивныхъ 
документовъ,  тогда  они  уже  были  разсЬяны  по  всему  городу,  а  мпогихъ 
и  совс*мъ  не  существовало.  Г-ну  СосЬдко  приходи.юсь  разыскивать  архив- 
ныя  дЬла,  лазить  по  чердакамъ  и  подваламъ  для  того,  чтобы  извлекать  дан- 
ныя изъ  грязи  и  пыли. 

Спб.  В1ьд.  28  ноября,  ;Г^  326. 

Казанская  губернгя. 

Общество  археолопи,  истор1И  и  этнограф1И  при  Казанскомъ  универ- 
ситегЬ  купило  773  серебряный  монеты  в-Ьсомъ  въ  90,  15  лотовъ  за  ничтож- 
ную сумму  56  руб.  34  коп.  Монеты  эти  найдены  25  сентября  с.  г.  въ  с. 
Болгарахъ-Успенскомъ  Спасскаго  у11зда,  Казанской  губ.  крестьяниномъ  этого 
села  Кувшиновымъ,  который,  увидавши  на  поверхности  земли  нисколько 
мрнетъ,  сталъ  рыть  и  на  глубин*  не  болЪв  4 — 5  вершковъ  нашелъ  цйлую 
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кучу,  безъ  посуды.  Монеты  эти  оказались,  вс*  безъ  исключен1я,  че- 
каненными ханами  золотой  орды  въ  течен1е  первыхъ  3  четвертей  XIV  в^ка, 
именно:  монетъ  хана  Келдибека  2,  Тохтогу  4,  Кулна  35,  Хизра  46,  Науруз- 
бека  23,  Узбека  108,  Бердибека  111  и  Джанибека  444.  Самый  древняя — мо- 
неты Тохтогу-хана  и  самыя  новыя — Келдибека;  лучшаго  и  бол4е  разнообраз- 
наго  чекана  монеты  Узбека,  Джанибека  и  Бердибека.  Монеты  Тохтогу  и 
Джанибека  встр']^чаются  съ  именами  хановъ,  писанными  не  только  по  арабски, 
но  и  по-монгольски. 

Живоп.  Раео1я  14  ноября,  ^^в  150;  Истор.  Влетн.,  декабрь,  стр.  1132. 

Въ  журнале  „Д'1^ятель^  помещены  весьма  интересный  путевыя  записки 
„Отъ  Саратова  до  Казани  полв']^ка  назадъ'^.  Меясду  прочимъ,  авторъ  сд^- 
дующимъ  образомъ  описываетъ  памятникъ  въ  Казани,  сооруженный  въ 
память  поб'Ьды  русскихъ  надъ  татарами  въ  1552  году:  „Сторожъ  ввелъ 
насъ  въ  небольшую  церковь,  которая  занимаетъ  весь  памятникъ;  особен- 
ныхъ  украшен1й  въ  ней  н1>тъ:  при  вход-Ь,  нал-Ьво,  виситъ  портретъ  Тоанна 
Грознаго,  а  направо — Императора  Николая  I;  дал-Ье,  съ  этихъ  же  сторонъ, 
дв'Ь  печи,  врод*]^  памятниковъ.  Осмотр']^въ  церковь,  мы  вышли  на  крыльцо 
и  зат']^мъ  проводникъ  провелъ  насъ  направо,  на  южную  сторону  памятника, 
и  отперъ  жел']^зную  боковую  дверь.  На  насъ  пахнуло  могильнымъ  холодомъ 
и  сыростью;  передъ  нами  былъ  темный  сводъ  и  каменная  л']^стница;  мы 
зажгли  св-Ьчи  и  стали  спускаться.  Тишина,  сырость,  холодъ,  особенный  за- 
пахъ  и  путешеств1е  съ  зажженными  свечами  подъ  глухимъ  каменнымъ 
сводомъ  им^ли  что-то  таинственное,  гЬмъ  болйе,  что  не  знали,  куда  спу- 
скаемся; наконецъ,  сторожъ  объявилъ,  что  „пришли";  въ  полусв4гЬ  уви- 
дали мы  большой  гробъ,  крышка  котораго  поднята,  и  въ  немъ  лежало  н1^- 
сколько  десятковъ  челов'Ьческихъ  череповъ  и  костей;  передъ  гробомъ  стоить 
распят1е.  Черепа  пожелтели  отъ  времени,  мног1е  покрылись  пл-Ьсенью   отъ 

сырости,   Н^ЬкОТОрые    ИЗЪ   НИХЪ   были    пробиты:    пробоины   довольно   б0ЛЬШ1Я  и 

мнопя  трехугольный;  трудно  определить,  какимъ  оружхемъ  он*  сд-Ьланы. 
Передъ  нами  были  останки  славныхъ  воиновъ  1оанна,  павшихъ  на  этомъ 
пол4  во  время  осады  Казани.  Склепъ,  въ  которомъ  стоитъ  гробъ,  им*етъ 
сажени  дв'Ь  съ  небольшимъ  въ  длину  и  столько  же  въ  ширину;  подъ  нимъ, 
на  2  сажени  въ  глубину,  сложены  кости  русскихъ.  Прежде  гроба  не  было, 
и  надо  было  нагибаться  надъ  отверст1емъ,  чтобы  видЬть  останки  воиновъ, 
но  Императоръ  Николай  I,  бывши  въ  Казани,  приказалъ  сделать  гробъ  и 
въ  него  положить  н-Ькоторыл  кости.  На  гроб4  находятся  надписи.  Нынеш- 
нюю весну  склепъ  былъ  полонъ  воды,  выступившей  изъ  земли.  Прежде 
стояла  зд-Ьсь  деревянная  церковь,  которую  размывало  водою,  но  Импера- 
торъ Александръ  I  приказалъ  сделать  насыпь  и  соорудить  настоящ1Й  памят- 
никъ. Въ  субботу  и  воскресенье  служатъ  зд1>сь  ,ранн1я  об*Ьдни".  Памятникъ 
этотъ  извнутри  и  снаружи  описанъ  и  изображенъ  Николаемъ  Баженовымъ 
въ  его  книгЬ  „Зилантовъ  монастырь  и  казансшй  памятникъ"  (Москва,  1846). 
на  одной  изъ  картинъ  представлены  въ  полуоткрытомъ  гробу  и  черепа  съ 
подписью  внизу  картины  словъ:  „больше  сея  любве  никто  же  имать,  да  кто 
душу  свою  положить  за  други  своя". 
Спб.  Влд.  28  нояб.,  ^^  326. 

Калужская  губернЫ. 

Въ  копц*  августа  1903  года  действительными  членами  Калужской 
ученой  архивной  коммисс1и  С.  С.  Ждановы  мъ  и  С.  Д.  Соколовымъ 
съ  разр4шен1я  Императорской  Археологической  Коммиссхи  были  произведены 
археологическ1я  изсл*дован1я  на    границ*  Мосальскаго  уЬзда  и  Едьнннскаго 


АРХВОДОГИЧКСКАЯ  ХРОНИКА.  39 

(Смол,  губ.)-  Ведись  раскопки  при  сел%  Коханахъ,  во  влад%Н1И  Н.  И.  Мроч- 
ковскаго   и    В.    М.    Успенскаго,    оказавшихъ    изсл'1^дователямъ    любезное 
радуш1е.  Въ  этой  вс^стности,  недалеко  отъ  усадьбы,  на  пол'Ь,  вблизи  суще- 
ствующаго  погоста,  на  пространстве   нЪсколькихъ  десятинъ  расположены 
курганы  какъ  группами,  такъ  и  въ  одиночку,  поросш1е  в^^ковымъ  лЪсомъ, 
разнообразныхъ  развс^ровъ,  отъ  холмика  въ  1  арш.  до  насыпи  въ  1^и  сажени 
высотой.  Курганное  поле  это,  содержащее  около  150  кургановъ,  о(к;ледова- 
дось  въ  1885  г.  графомъ  Уваровымъ  и  г.  Сизовымъ,  въ  1892  г.  Н.  И.  Бу- 
лычевшгь.   Въ  настоящее  время  было  вскрыто  13  кургановъ,  давшихъ  въ 
результате  разнообразный  находки,  относящ1яся  къ  обряду  погребен1я.  Были 
обнаружены  бол^е  или  менЪе  хорошо  сохранивш1еся  скелеты  съ  предметами 
украшешй,  какъ-то:  затылочными  и  височными  кольцами,  серьгами,  оже- 
рельями  изъ  сердолика,  горнаго  хрусталя,  аметиста,  бусами  стеклянными, 
золоченными,  перстнями,  браслетами  и  проч.  Встречались  такъ  называемый 
погребен1Я  частичный:  одной  только  головы,  одного  туловища,  одн^хъ  костей. 
При  некоторыхъ  костякахъ  находились  у  ногъ  горшки.  Скелеты  были  обра- 
щены головой  на  западъ,  за  исключешемъ  одного  погребен1я  —  головой  на 
востокъ.    По  преимуществу  погребен1я  располагались  на  уровне  горизонта; 
попадались  и  грунтовый  могилы.  Журналъ  раскопокъ  и  описан1е  найденныхъ 
предметовъ  со  снимками  съ  нихъ  представлены  въ  Калужскую  ученую  ар- 
хивную К0ММИСС1Ю. 

Хал^ж.  1)^.  Впд.  7  окт.,  1^  192. 

Кгевская  губернгя. 

Хранитель    Шевскаго   музея  древностей  и  искусствъ  В.  В.  Хвойко 
:^ъ  теченхе   августа  производилъ  неподалеку  отъ  м.  Триполья  археологиче- 
с^К1Я   раскопки.  Главный  раскопки  произведены  были  у  р.  Красной.  Изсле- 
Д1(овашю  подверглась  известная  трипольская  или  площадочная  культура,  от- 
:шосимая   учеными    къ   домикенской   эпохе.    На   этотъ  разъ  раскопки  дали 
очень  богатый  въ  научномъ  отношен1И  матерхалъ.  Г.  Хвойко  удалось  найти 
"трипольскую  культуру,  носящую   ярк1е    следы    более    развитого  состоян1я. 
^Рго    особенно   заметно  по    качеству    и    орнаментировке    многочисленныхъ 
^ч)судовъ,    которые    значительно  совершеннее  сосудовъ,    найденныхъ    нмъ 
Л1ри    прежнихъ   площадкахъ.    По    прежнему   попадается  много  биноклеоб- 
разныхъ  сосудовъ.   Въ  одномъ    изъ    большихъ    сосудовъ  оказались    зерна 
пшеницы,    наполнявш1я   его  до  верху.    Найдено  также  погребенхе  посред- 
чггвомъ  положешя,  причемъ  черепъ    покойника   хорошо    сохранился.    Всего 
до   настоящаго  времени   В.  В.   Хвойко  раскопалъ    въ  течен1в  5  летъ  до 
600  площадокъ,  и  при  нихъ  было  найдено  только  4  погребен1я  посредствомъ 
положешя.  Все  остальныя  погребен1Я  совершены  посредствомъ  сожжен1я.  По- 
следшя  раскопки  еще  более  убедили  изследователя,  что  целое  море  глино- 
битныхъ  площадокъ,  съ  своеобразной  и  развитой  культурой,  тянущихся  без- 
прерывно  на  десятки  верстъ  отъ  праваго  берега  Днепра  до  Карпатъ  и  далее 
на  югъ,  оставлены  намъ  древне-ар1Йскимъ  народомъ,  который  жнлъ  здесь, 
развивалъ  свою  культуру  и  дифференцировалъ  ее  въ  течен1е  несколькихъ 
тысячелет1Й.  Часть  этого  народа   впоследств4и  двинулась  за  Карпаты,  на 
югъ,  и,  осевъ  тамъ,  дала  пышный  расцветъ  своей  культуре.  Въ  частности, 
что  касается  собственно  площадокъ,  то  В.  В.  Хвойко  считаетъ  ихъ  надгроб- 
ными   памятниками,   а   все   массы    площадокъ — обширными    некрополями. 
Многочисленные  биноклеобразные,  грушевидные  и  колоколообразные  сосуды, 
по  мненш  наоледователя,  имели  ритуальное  надначен1е.  Жили  эти  древне- 
архйцы  въ  землянкахъ,  который  разбросаны  повсюду  во  множестве.  Особенно 
кного  этц^ъ  земдянокъ  въ  окрестностяхъ  м*  Ржищева,  Некоторыя  землянки 
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•  СОСТОЯТЬ  изъ  двухъ  отд^^ен1Й  и  вообще  указываютъ  на  высокую  культур- 
ность обитателей  ихъ.  Орнаментъ  сооудовъ  тождественъ  съ  орнаментомъ  со- 
судовъ,  находимыхъ  при  площадкахъ.  Раскопанный  теперь  плон^адки  отно- 
сятся, приблизительно,  къ  эпох*  около  2,000  л4тъ  до  Р.  Хр.  Культура 
ихъ  много  выше  культуры  прежде  раскопанныхъ  площадокъ,  представ- 
ленной въ  первой  зал*  музея.  Сходство  этой  культуры  съ  скиеской  куль- 
турой, являющейся,  по  мн*н1ю  изсл*дователя,'  лишь  поздн*йшей  стад1ей 
древнетрипольской  культуры,  совершенно  очевидно,  особенно  на  сосудахъ. 
Въ  5  верстахъ  отъ  р.  Красной,  у  р*ки  Сухой  Бобровицы,  г.  Хвойко  нашелъ 
культуру,  представляющую  собой  ясно  выраженный  переходъ  отъ  триполь- 
ской  къ  скиеской.  Напомнимъ  при  этомъ,  что  скиескую  и  славянскую  куль- 
туры г.  Хвойко  считаетъ  различными  ступенями  одной  и  той  же  культуры. 
Изсл*дован1е  трипольской  культуры  В.  В.  Хвойко  будетъ  продолжать.  По- 
дробное описан1е  ея  и  вообще  разработка  вопроса  о  значеши.  и  м*ст*  этой 
культуры  послужитъ  предметомъ  обширнаго  труда,  въ  которомъ  неутомимый 
изсл*дователь  р-Ьшилъ  дать  объяснеп1е  причины  поразительнаго  сходства 
трипольской  и  древне-греческой  культуръ,  сходства,  на  которое  уже  обратили 
внимаше  ученые,  но  которое  до  сихъ  поръ  считается  крайне  загадочнымъ. 

Егевлян.  30  авг.,  Лё  239;  ср.  Спб.  Виьд,  3  сент..  Лё  240;  Бирж.  Влд.  7  сент., 
^^  443;  Правит.  Вгьстн.  11  сект.,  ^^б  202;  Русскгй  Ипе.  18  сент.,  ^^^  204. 

Новые  слп>ды  допотопнаго  человтька  на  Шевскихъ  высотахь.  .  Для- надоб- 
ностей Ю.-З.  жел.  дороги  отъ  станщи  Шевъ  I  до  Протасова  яра  производятся 
земляныя  работы.  Въ  откосахъ  той  части  горы,  которая  прилегаетъ  къ  Про- 
тасову яру,  въ  течен1е  сентября  1903  года  рабочзе  находили  кости  мамонта, 
залегавш1я  на  большой  глубин*  отъ  поверхности  земли.'  Когда  о  нахоавден1и 
въ  н*драхъ  Батыевыхъ  горъ  костей  мамонта  стало  изв*стно  администрац1и 
К1евскаго  музея  древностей  и  искусствъ,  м*сто  археологической  находки  было 
подробно осмотр*но  хранителемъ музея  В.  В.  Хвойко  и  археологрмъ  С,  А. 
Мазараки.  Ими  найдено  было  новое  небольшое  пространство,  занятое 
костями  мамонта  и  частями  дерева,  обугленнаго  огнемъ.  Въ  общемъ  несо- 
мн*нна  была  наличность  стоянки  первобытнаго  челов4ка,  относящейся  къ 
палеолитической  эпох*.  Къ  сожал*н1ю,  произвести  систематическое  изсл*- 
довап1е  стоянки  |[евозможно  было,  такъ  какъ  -она  находилась  на  боль- 
шой высот*,  на  очень  крутомъ  откос*  горы,  съемка  которой  безостановоч- 
по  продолжается.  Стоянка  лежитъ  въ  толщ*  глинисто-песчаныхъ  отложен1Й, 
подъ  которыми  залегаютъ  главконитовые  песчаники.  Надъ  толщей  глинисто- 
песчаныхъ  отложен1Й  лежитъ  валунный  слой,  а  еще  выше  идутъ  громадныя 
толщи  с*рыхъ  песковъ  и  лесса.  Отъ  уровня  залеганхя  костей  мамонта  до 
поверхности  горы  около  7  саж.  Наряду  съ  костями  мамонта  ни  костей  оленя, 
ни  остатковъ  другихъ  ископаемыхъ  животныхъ  не  было  найдено,  что  ука- 
зываетъ  на  глубокую  древность  новой  палеолитической  находки. 

Петерб.  Газета  2\  окт.,  №  290;  ср.  Терек{яВ1ьд.29  окт,^  234;  Русскгя  Вяд. 
22  окт.,  ^^  290;  Истор.  Впетн,,  декабрь,  с.  1131. 

Новый  кладъ  йзъ  великокняжеской  эпохи  найденъ  недавно  крестья- 
ниномъ  с.  Каменнаго  Брода,  Радомысльскаго  у.,  К1евской  губ.,  при  устрой- 
ств* дороги  вблизи  р*чки.  Въ  клад*  оказались,  между  прочимъ:  золотая 
д1адема  съ  изображен1ями  Спасителя,  Богородицы,  Предтечи,  архангеловъ 
Михаила  и  Гаврхила,  апостоловъ  Петра  и  Павла  и  свв.  Бориса  и  Гд*ба, 
исполненными  эмалью;  металлическ1Й  образокъ  съ  изображешямн  святыхъ 
на  об*ихъ  сторонахъ;  золотая  шейная  гривна  и  четыре  серебряный  монеты- 
гривны.  О  клад*  сообщено  Императорской  Археологической  Коммнсс1и. 

Спб.  Вгьд,  20  дек,,  ^^  848;  Родина  28  дек.,  7^6  62, 
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Жифляндская  губернгя, 

Фетелькъ-Одзеиъ,  Венденскаго    упзда.  Въ  усадьб*  Э.,  въ  саду,   недавно 
былъ  откопанъ  торшокъ  съ  разными  старинными  монетами. 
Приб.  Край  4  нояб.,  Лё  247. 


Конга    Перноескаго  у.   Надняхъ  некоторыми    местными   крестьянами 

<?ылъ  отрыть  въ  гор*  кладъ,  состоявш1Й  изъ  большого  количества  старыхъ 

серебряных-^  монетъ.   Крестьяне   не  придали  находк*  никакого  зпачен1Я  и 

продали  ихъ  за  ц-Ьну  стараго  серебра.  Такъ,  одинъ  изъ  крестьянъ  продалъ 

пдному  перновскому  золотыхъ  д*лъ  мастеру  за  20  руб.  д-Ьлую  кучу  монетъ. 

На  одной  сторон*  монетъ  находится  арабская  надпись,  а  на  другой  —  раз- 

.эичныя  фигуры   и  идображен1я.   Такъ  какъ  означенный  монеты  чеканены 

:между  698 — 1010  гг.  поел*  Р.  X.,  то   ов4  представляютъ  для  археологиче- 

о^кихъ  музеевъ  весьма  большой  интересъ. 

Приб.   Край  80  окт.,  ^б  221;  ср.  Свиьтъ  7  окт.,  ^^  262;  Истор.  Втьстн.,  де< 
:ксабрь,  с.  1182. 

• 

Интересный  кладъ  близъ  Риги,  въ  Ново-Мюльграбен*,  найденъ  13-го  ок- 
тября. Въ  одномъ  саду,  при  посадк*  кустовъ  сирени,  былъ  откопанъ  не- 
<1ольшой  горшокъ  съ  разными  старинными  монетами:  русскими,  польскими, 
-^гитовскимн  и  т.  д.,  въ  количеств*  до  700  штукъ.  Среди  найденныхъ  монетъ 
обращаютъ  на  себя  вниман1е  гривны  временъ  царствован1я  1оанна  Грознаго. 
ПТм'Ьются  также  монеты:  польск1Я  и  литовск1я  (1548 — 1572  гг.),  курляндск1Я 

<1562— 1578  гг.),  рижск1Я  (1561—1580  гг.)  и  др. 

Прав.  В^ьстн.  7  ноября,  №   247;  ср.  Пет,  Лист.  5  ноября,  ^^  804. 

Въ    Тарвастской  вол.,    Феллинскаго    уЬзда,  на   выгон*    дворохозяина 

Айнсона  15  л-Ьтъ  тому  назадъ  быкомъ  было  выкопано  н-Ьоколько  древнихъ 

ткрашен1Й   и   монетъ.   Недавно   слугой   этого  же  дворохозяина   найдено  на 

томъ  же   выгон*    при  рыть*  канавы   много  древнихъ  украшен! й,  серебря- 

ныхъ  и  м*дныхъ  монетъ.  На  н*которыхъ  ревельскихъ  и  рижскихъ  монетахъ 

еще  сохранились  годы:   1530,  1553,  1557,  1560,  1583.  Кром*  того,  найдены 

бусы  изъ  серебра,  янтаря  и  агата,  кольца  и  серебряный  украшен1я. 

Спб.  Вгьд.  9  дек.,  №  387;  Рижскгй  Вньстн.  И  дек.,  №  272;  Уфимскгя  Влд. 
17  дек.,  ^^  235. 

Люблинская  губернгя. 

Раскопки  въ  мтьстечкть  Наленчовгь  Люблинскаго  угьзда  были  произведены 
на  поляхъ  им*н1я  Антополь,  принадлежащаго  г.  Сливинскому.  Зд*сь,  при 
отыскаши  камня  для  щоссе,  были  зам*чены  обломки  известковаго  камня, 
что  подало  поводъ  предположить  нахожден1е  известняка  подъ  почвой. 
При  поискахъ  былъ  найденъ  на  глубин*  до  одного  фута  подъ  почвой 
известнякъ,  въ  вид*  ц*лыхъ  гн*здъ  б*лыхъ  камней.  Въ  одномъ  изъ  раз- 
рытыхъ  гн*здъ  нашли  каменный  отшлифованный  топорикъ.  Эта  находка 
побудила  собственника  им*н1я,  вм*ст*  съ  приглашенными  имъ  археологами 
изъ  Люблина — докторомъ  Олехновичемъ  и  г.  Лопацинскимъ,  а  въ  текущемъ 
году  кром*  того  съ  докторомъ  Малевскимъ,  основателемъ  м*стнаго  архео- 
логическаго  музея,  произвести  дальн*йш1Я  разсл*дован1Я,  ув*нчавш1яся 
лажнымъ  для  м*стной  археолог1И  усп*хомъ.  М*стность,  гд*  производятся 
теперь  раскопки,  лежитъ  въ  котловин*  р*къ  Вислы  и  Вепржа,  н*когда, 
какъ  предполагаютъ,  соединявшихся  ц*лымъ  рядомъ  протоковъ  и  образо- 
вавшихъ  такимъ  образомъ  островки,  покрытые  слоемъ  лосса.  Наленчовск1я 
раскопки  производятся  на  возвышенномъ  глинистомъ  пол*,  между  станд1ей 
жел4зной  дороги  и  м*стечкомъ,  недалеко  отъ  люблинской  дороги.  Подъ  гли- 
цой  да  н*с150лько  дюймовъ   вглубь,   почти    параллельно   жел*зной   дорог*, 
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лежитъ  какъ  бы  тщательно  уложенная  мостовая  изъ  известковыхъ  камней, 
а  подъ  нею  гробницы,  до  настоящаго  времени  первая  находка  доистори- 
ческихъ  людей  въ  этой  местности.  Найденныя  гробницы  устроены  частью 
изъ  того  же  известковаго  камня,  изъ  плитъ  различной  толщины  и  длины, 
образующихъ  настоящ1е  ящики,  и  относятся  къ  такъ  называемой  неолити- 
ческой эпох'Ь.  Устроены  наленчовск1я  гробницы  сл^Ьдующимъ  обраэомъ.  Въ 
явгЬ,  вырытой  на  глубину  до  1^1%  аршина,  дно  выложено  тщательно  камнями, 
ст]^нки  составлены  изъ  большихъ,  иногда  обд^У[анныхъ  плитъ,  поставлен- 
ныхъ  рядомъ,  въ  длину  им^ютъ  около  трехъ  аршинъ,  въ  вышину  до  1^,, 
толщина  же  сгЬнокъ  доходитъ  до  ^/,  аршина.  Поперечный  ст^Ьнки  нзъ  плос- 
кихъ  камней  вперты  въ  сгЬны  и  поддерживаются  насыпанной  за  ними  зем- 
лей. Голова  костяка  покоится  на  плоскомъ  камн^Ь,  ноги,  кром^Ь  того,  еще 
опираются  на  камень  в']^ерообразной  формы,  поставленный  подъ  поперечной 
стенкой.  Верхъ  гробовъ  покрыть  плоскими  камнями,  частью  уже  разсыпав- 
шимися  и  заполняющими  внутренности  гробовъ.  На  углахъ  гробннцъ  лежать 
камни  длциой  до  40  саптимстровъ.  Ширина  гробовъ  очень  незначительна  и 
доходитъ  до  0,4  метра.  Расположен1е  костяковъ  не  одинаковое:  большею  частью 
они  лежать  головой  на  западъ,  въ  направлен1и  съ  востока  на  западъ,  хотя 
есть  и  съ  юга  на  с']^беръ.  До  сихъ  поръ  разрыто  14  гробннцъ;  изъ  нихъ 
половина  ящикообразной  формы,  друг1я  представляютъ  собою  яму,  покрытую 
сверху  слоемъ  небольшихъ  б^лихъ  плитъ,  сл^^довательно,  подходить  подъ 
типъ  такъ  называемыхъ  „гробовъ  подплитныхъ^,  которые  уже  приближа- 
ются къ  эпох^^  металловъ.  Изъ  ящикообразныхъ  н^^сколько  могилъ  составили 
вм*Ьст^^  какъ-бы  гнездо,  покрытое  общей  каменной  покрышкой  эллиптической, 
хотя  несколько  неправильной  формы, .  Д1аметромъ  около  8  метровъ.  Метал- 
лическихъ  предметовъ  въ  нихъ  никакихъ  не  найдено.  Костяки  въ  могнлахъ 
почти  совс^мъ  истл'Ьли,  превратись  въ  черную  пыль,  своимъ  цв^томъ  среди 
яселтой  глины  указывающую  положен1е  трупа.  Впрочемъ,  въ  шести  гробахъ 
сохранилось  еще  столько  костей,  что  по  нимъ  можно  судить  о  ростб  и  воз- 
расти погребенныхъ  лицъ.  Предметы,  найденные  въ  гр(>бницахъ,  также  ука- 
зываютъ  на  принадлежность  ихъ  къ  неолитической  эиохЬ.  Найдено,  кром% 
цЪлаго  шлифованнаго  топорика  изъ  кремня,  еще  7  различныхъ  нешлифо- 
ванныхъ,  но  обитыхъ  предметовъ  изъ  кремня.  Кром^^  ножика,  стрелы,  двухъ 
долоть,  иглы  или  прокола,  найдено  несколько  кусковъ  трудно  опред&ляе- 
мыхъ  предметовъ.  Въ  двухъ  женскихъ  гробницахъ,  у  старухи  изъ  шести 
костяныхъ  бусъ  одна  разная  лежала  внутри  черепа,  а  въ  необдЬланномъ 
камнемъ  гроб*  другой,  возраста  неопред*леннаго,  но  очень  большого  роста, 
подъ  правой  рукой  лежали  костяной  ножикъ,  костяная  игла,  кремневое  шило 
и  сосудъ  съ  узкнмъ  горломъ  изъ  обожженной  глины,  перевернутый  вверхъ 
дномъ.  Кром*  того,  туть  же  валялись  дв'Ь  костяныя  бусы.  Кром^^  вышеука- 
занныхъ  каменныхъ  и  костяныхъ  предметовъ,  найдено  было  несколько  гли- 
няныхъ  черепковъ  отъ  сосудовъ  большого  размЬра,  грубой  работы,  съ  такъ 
называемымъ  шнуровымъ  орнаментомъ.  Рядомъ  съ  одной  изъ  гробннцъ  за- 
рыто было  какое-то  животное,  судя  по  количеству  истл^Ьвшаго  праха.  Веро- 
ятно, зд1сь  находилось  одно  большое  кладбище,  такъ  какъ  рядомъ  съ  от- 
копанными уже  предметами  видны  новые  ряды  б'Ьлыхъ  камней  н  остатки 
посуды,  а  на  высшей  точк1^  этой  гряды  виднеется  темное  пятно,  какъ  бы 
на  погор'Ьломъ  м^ст^^:  зд^^сь,  в']^роятно,  стоялъ  жертвенникъ,  на  что  указы- 
вають  и  остатки  разбитыхъ  сосудовъ,  разбросанныхъ  кругомъ.  Зат^мъ  клад- 
бище доказываетъ  и  древнюю  населенность  этого  м^ста,  когда  оно  находи- 
лось большею  частью  подъ  водой,  и  неолитическую  эпоху,  къ  которой  отно- 
сится жившее  зл^ксъ  осЬдлое  населен1е.  Раскопки  продолжаются  подъ  руко- 
водствомъ  д-ра  Малевскаго  и  обогащають  основанный  имъ  м^^стный  мувей. 

Прав,  Впетн.  24  сент.,  ^  213;  ср.  Любл,  Губ.  Впдщ  4  октяб.,  ]М  884;  Р»О0КЙ( 
Я»^<М.  7  окт.,  М  21а 
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Нчсколько  еловь  о  древностяхь  и  Холма.  18'-го  ноября  Н.  В.  Покров- 
СК1Й  И  П.  п.  Покрышкинъ,  1грибывш1е  въ г.  Холмъ  12  ноября  изъ  Люб- 
•кгна,   ц'^1ый   день  посвятили  обозр'Ьн1ю  памятниковъ    старины    г.    Холма. 
У'^тромъ,  въ  10  ч.,  въ  сопровоаден1и  преосвященнаго  Евлогхя,  епископа  Люблин- 
скаго,они  осматривали  каеедральный  соборъ.  Главное  вниман1е  было  обращено 
яа  чудотворный  образъ  Холмской  Бож1ей  Матери,  который  признанъ  при- 
яаддежащимъ  къ  самнмъ   древнЬйшимъ   временамъ,  типа  чисто-греческой 
Я1СОН0ПИСИ.  Написанъ    дикъ  на  полотнЬ,  прикр'Ьпленномъ   къ   кипарисовой 
Досй  посредствомъ  левкаса  н  золотыхъ  гвоздиковъ,  им']^ющихъ  самую  при- 
^Нтивную  форму,  на  подоб1е  простыхъ  кузнечныхъ   гвоздей  безъ  шляпокъ, 
'То  также  говорить  за  стародавность  восточно-визант1Йскую.  Поел*  осмотра 
^^овора  почетные  гости,  въ  сопровожденш  владыки,  пос*тилн  местный  цер- 
ковно-археологнческ1Й  музей,  потомъ  осматривали  колодезь  Данхила  Галиц- 
^Нто,  о  которомъ  есть  упоминанхе  въ  Ипатьевской   л-Ьтописи,  что  онъ  глу- 
^•гны  нм^^етъ  35  саженей  и  созданъ  Дан1иломъ.  Кладка  колодезнаго  камен- 
^^го  сруба  очень  древняя  и   по  трудности  д-Ьла  осуществлен1я    почти  ци- 
^^опская,  такъ  что,  безъ  сомн*н1Я,  существуюпцй  теперь  колодезь  на  горк4 
^%  Холм*  есть  тотъ,  о  которомъ  говоритъ  л*топись  и  вырыт1е  коего  связано 
•   ^х  именемъ  Дан1ила.  На  самой  высокой  горк*,  гд*  теперь   стоить  часовня 
^х   память   возсоединен1я  ун1атовъ,  съ  восточной   стороны   стала  уже  л-Ьтъ 
^- — 6  обнаруживаться  стЬна.  Эта  ст*на  подтверждаетъ  то  сказан1е  л-Ьтописи, 
*1то  Дашнлъ  среди  города  древняго  Холма  накаменномъ  основанхи  въ  15  лок- 
■^ей  вышины  выстроилъ  деревянную  башню,  которую  выб'Ьлилъ  „яко  сыръ", 
'^'акъ  что  она    стояла,  св-Ьтясь  во  всЬ  стороны.  Деревянный   части    башни, 
Накъ    свид4тельствуетъ  та  же   Ипатьевская  летопись,  вм-ЬстЬ   съ  городомъ 
Сгорали  въ  1259  году  „отъ  окаянныя  бабы",  а  нижняя  каменная  часть  стала 
обнаруживаться  при   ос'Ьдан1и   почвы.  Разумеется,  полное  и  окончательное 
Р'Ьшен1е  этого  вопроса  можетъ  быть  установлено  путемъ  раскопокъ  и  изсл*- 
Дован1Я  образа    кладки   стЬны.   Самый   холмъ,  на  которомъ  теперь  стоить 
Часовня,    по    предположешю  Н.   В.   Покровскаго,  —  искусственная  насыпь 
Н^     былъ    м4стомъ    древняго    городиш;а;    посл-Ьднимъ   то   и   воспользовался 
ЛХан1илъ  Галицк1Й  для  сооружен1я  на  немъ   укрёпленнаго  города.  Ипатьев- 
СК1Й    списокъ   летописи,  действительно,   говоритъ,   что   Дан1илъ  во    время 
Охоты,  присмотревшись   къ   понравившейся  ему  местности,  спросилъ,  какъ 
Она  называется,  на  что   окружаюш;1е  ответили  „Холмъ"  (см.  подъ  1259  го- 
-^омъ).  —  Осмотрены    были   также  Белавинская  и  Столпьевекая  байты,  Отъ 
-^елавинской  башни  уцелела  теперь  только  одна    западная   стена,  да  часть 
о-Ьверной.  Построена  она  изъ  местнаго  камня,    углы  и  окна  обложены  зеле- 
ной опокой.  Въ  основе  ея  лежитъ  такъ  называемый  крестовый  сводъ,  въ  стенахъ 
Связи  были  положены  въ  четыре  яруса  деревянный;  на  месте  этихъ  связей 
Теперь,  такъ  какъ  дерево   истлело,  находятся  круглыя  отверст1я.   Известь 
Ж1ЛОХ0  вымешана  и  съ  большой  примесью  щебня  изъ  камня;  кирпичей  совер- 
Хпенно  неть  ни  въ  кладке,  ни  въ  извести.  Присматриваясь  повнимательнее 
^ъ  остаткамъ  этой   башни,  нельзя  не  заметить  гнездъ  для  балокъ;  такихъ 
Х>ядовъ  гнездъ  для  балокъ  три,  такъ  что  въ  старину  эта  башня  представляла 
сюбой   четырехъэтажное   сооружен1е,    была  воздвигнута,  безъ   сомнен1я,  съ 
Соевыми   целями  и  служила  сторожевой   башней,  что  особенно  важно  было, 
такъ    какъ    въ  Дан1Иловское  время  могли  безпокоить  городъ  своими   набе- 
гами   татары    или  друг1я  кочевыя  племена.  Фундаментъ  уцелевшей  стены 
сильно   попортился  отъ  ВЛ1ЯН1Й    СТИХ1Й,  ВЪ  срсдине  ея  громадная  щель  съ 
самаго   верха   почти  до  низу,  все  более  и   более  увеличивающаяся,   благо- 
даря   дождямъ^'и  8амерзан1ю  зимой  воды,  западающей  въ  эту  щель.  Орна- 
ментировка   верхняго    окна,   именно,  обкладка    зеленой    опокой,  вся  выва- 
дцласЬу  а   изъ  нижняго  цовытасКана   руками   человеческими,  такъ  что  бо- 
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л^е  сохранившимся  остается  среднее  окно.  Столпьевекая  башня  сохрани- 
лась лучше;  она  язвкк  четыреуголъная,  а  внутри  круглая  съ  остатками 
сл^^довъ  отъ  сводовъ.  Кладка  стккь  ея  та  же  самая,  что  и  въ  Белавинской, 
только  по  объему  она  гораздо  меньше.  Известно,  что  такихъ  башенъ  въ 
Столпь"]^  было  три;  дв*]^  изъ  нихъ  были  разбиты  при  проведен1и  въ  60-хъ 
годахъ  прошедшаго  стол^^т1Я  шоссе  на  Люблинъ;  камйи  пошли  на  это 
шоссе.  Въ  средин*]^  между  этими  баш&ями  насыпано  было  возвышен1е, 
остатки  котораго  сохранились  и  досел'Ь.  Высказано  было  пред11оложен1е,  что 
это  древн1Й  „жальник!,",  кладбище;  отчасти  подтверадено  это  было  т*мъ, 
что  одинъ  изъ  парней,  пришедш1Й  изъ  любопытства  при  осмотр^^  башни, 
сказалъ,  что  года  четыре  тому  назадъ  былъ  найденъ  камень  на  этомъ  холм*, 
им4ющ1Й  некоторое  подобхе  креста.  Присутств1е  источника  оъ  западной 
стороны  возвышен1я  еще  бол-Ье  подтверждаетъ  соображен1е,  что  въ  старину 
тутъ  былъ  „жальникъ".  Судя  по  кладк-Ь,  Столпьевекая  башня  современна 
Белавинской,  которую,  по  всей  вероятности,  сл4дуетъ  отнести  къ  временамъ 
Дан1ила  Галицкаго.  Объ  устроен1И  башенъ  Дашиломъ  не  разъ  упоминаетъ 
л-Ьтопись.  Пристройка  съ  западной  стороны  Столпьевской  башни — поздн^^й- 
шая  и  служитъ  подпорой  для  всего  здан1я;  равно  такого  же  происхожден1я 
и  облицовка  входа  въ  самую  башню.  —  0.  Кораллов ъ. 
Любл.  В1ьд.  25  ноября,  ^  265. 

Въ  дополнен1е  къ  предыдущей  зам^тк*  и  къ  стать-Ь,  помещенной  въ 
Приб.  къ  вып.  6,  стр.  71  ел.,  сообщаемъ  еще  списокъ  древнихъ  памятни- 
ковъ  въ  Люблинской  губ.,  полученный  П.  П.  Покрышкинымъ  отъ  м1>стнаго 
археолога  г.  Лопацинскаго. 

Въ  Люблинской  губерн1и  уцел-Ьли  сл^дующхя  развалины  замковъ,  ко- 
торый следовало  бы  поддержать,  чтобы  он^  не  подвергались  дальнейшему 
разрушен1ю: 

1.  Въ  Казимире  надъ  Вислой  —  развалины  замка  и  круглая  высокая 
башня  временъ  Казимира  Великаго  (половина  Х1У  века). 

2.  Въ  дер.  Домбровице,  въ  8-ми  верстахъ  отъ  Люблина, — одна  башня 
въ  стиле  возрожден1я,  уцелевшая  отъ  замка  Фирлеевъ  (польскаго  аристо- 
кратическаго  рода)  XVI  века. 

3.  Развалины  замка  въ  селе  Крупе,  близъ  г.  Красностава  (XVI  века). 

4.  Развалины  завска  въ  Завепржицахъ. 

5.  Развалины  замка  въ  Крылове. 

6.  Остатки  древняго  замка  въ  г.  Щебрешине. 

7.  Развалины   замка  въ  Юзефове. 

По  соседству  съ  Люблинской  губерн1ей,  по  ту  сторону  реки  Вислы, 
красуются  развалины  замковъ  въ  Яновце  и  Сольце,  въ  Радомской  губерн1и. 

некоторые  древнхе  замки  еще  довольно  хорошо  сохранились;  къ  такимъ 
прииадлежатъ:  замокъ  въ  Новой  Александр1и  (нынЬ  институтъ  сельскаго 
хозяйства),  здаше  въ  г.  Войцехове,  называемое  „арханской  часовней",  въ 
дер.  Гардзеницахъ,  въ  дер.  Якубовицахъ,  въ  п.  Чемерникахъ  и  т.  п.  Весьма 
интересны  по  постройке  XIV — XVII  вековъ  древн1я  житницы  въ  п.  Кази- 
мире; некоторый  изъ  нихъ  уцелели  хорошо,  но  некоторый  съ  каждымъ 
годомь  все  больше  и  больше  разрушаются. 

Московская  губернгя. 

Башня  Марины  Мнишекь.  Г.  Синюхаевъ  обращаетъ  внимате  въ  „Рус- 
ской Старине"  на  „башню  Марины  Мнишекъ"  въ  городе  Коломне,  Москов- 
ской губерти.  Изследован1Я  и  раскопки  въ  этой  башне,  по  мнен1ю  г.  Синю- 
хаева,  могутъ  пролить   светъ  на  последн1е  дни  этой  характерной  полячки. 
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оставившей  крупные  сл(ды«въ  исторш  смутнаго  времени^ на  Руси.  Народъ 
упорно  связываетъ  эту  башню  съ  именемъ  Марины.  Помимо  этого  за  досто- 
верность, что  зд^сь  именно  окончила  свои  дни  Марина,  по  мн'Ьн1ю  автора, 
говорить  и  следующее:  Московскому  правительству  не  было  нужды  сжигать 
заживо  Марину,  такъ  какъ  оно  всегда  могло  тайно  покончить  съ  нею;  при 
томъ  и  самое  сжиган1е  на  костр^^  является  у  насъ  впервые  въ  конн^  ХУП  в., 
въ  эпоху  пресл'Ьдовашя  раскольниковъ  (указъ  царевны  Соф1и  1684  г.),  какъ 
одинъ   изъ    отголосковъ    инквизиц1и.    Консервативное    правительство   царя 
Михаила  беодоровича  не  могло  приб'Ьгнуть  къ  этой  небывалой  дотоле  м'Ьр'Ь 
т(мъ  бол'Ье,.что  им'Ьло  въ  своемъ  распоряжен1и  много  иныхъ  средствъ  пара- 
лизовать зловредное  вл1яше  „злой  волшебницы  и  еретицы^  на  особу  юнаго 
царя.  Сожжеше  Марины  въ  Москв'Ь  являлось  бы  событ1емъ  достопамятнымъ, 
которое  занесено  было  бы  или  въ  л^^тописи,  или  же  въ  памятники  народ- 
наго  эпоса.  Напротивъ,  народныя  п^сни  говорить,  что  Марина,  обернршись 
куиушкою,  вылегЬла  изъ  окна,  своей  темницы.  Московское  правительство  и 
до  Марины  Мнишекъ  пользовалось  Коломенскимъ  кремлемъ,  какъ  Бастил1ей, 
ссылая  туда  важныхъ  политическихъ  преступниковъ:  въ  1434  г.  тамъ  жилъ 
Васил1Й  и,  изгнанный   изъ   Москвы  Юр1емъ   Галицкимъ;  въ  1433  г.  туда 
сосланъ  былъ  Димитр1й  Шемяка,  а  посл'Ь    разгрома  Новгорода  при  1оанн^ 
Грозномъ— мног1в   изъ    знатныхъ  новгородскихъ  купцовъ  и  гражданъ.  Тай- 
ники и  казематы,  устроенные  въ  Маринкиной  башн'Ь,  очевидно,  были  при- 
способлены   къ    пом^^щен1ю    въ  нихъ  узниковъ.  Сырой  и  тяжелый  воздухъ 
въ   тайнш^ахъ   башни  долженъ   былъ  губительно  отражаться   на  здоровь'Ь 
заключенныхъ  въ  ней;  отсюда  вполне  естественна  смерть  Марины  Мнишекъ 
„съ   тоски  но  вол*"    черезъ    какихъ  нибудь  2 — 3   года  посл-Ь  ея  заточен1я 
въ  башню.  Тайники  эти  и  подземные  ходы,  кстати  сказать,  совс^мъ  не  из- 
сл^дованы  и  засыпаны  землей. 

Южная  Роесгя  8  сент.,  229;  ср.  Кгееское  Слово  6  сент.,  ^N6  5629. 

Старыя  кладбища.  Въ  послЬднхе  дни  рабочхе,  производящ1е  раскопки 
на  Охотнорядской  площади  въ  Москве,  для  укладки  водопроводныхъ  и  кана- 
лизацюнныхъ  трубъ,  по  словамъ  м^стныxъ  газетъ,  ежедневно  находить 
массу  челов-Ьческихъ  костей,  череповъ,  старнннаго  оруж1я  и  пр.  На  дпяхъ 
землекопы  вырыли  гробъ-колоду.-  Онъ  былъ  вскрыть,  и  въ  немъ  оказался 
скелетъ  человека,  на  груди  котораго  лежалъ  старинный  восьмиконечный 
свинцовый  крестъ.  Зат*мъ,  противъ  здан1я  Дворянскаго  собран1я,  на  глубин* 
3  аршинъ,  также  найдены  челов'Ьческхе  черепа  и  кости,  а  загЬмъ  рабоч1е 
вырыли  вполн*  сохранивш1еся  четыре  гроба,  которые  стояли  не  бол-Ье 
аршина  другъ  отъ  друга.  Вырытые  гробы  были  перевезены  въ  часовню 
при  Тверскомъ  полицейскомъ  дом*,  куда  доставлены  были  также  и  вс4 
найденные  черепа  и  кости.  Гробы  съ  останками  покойныхъ,  черепа  и  кости 
преданы  земл*  на  Ваганьковскомъ  кладбищ*.  Старинное  кладбище,  разры- 
тое землекопами,  какъ  полагаютъ,  существовало  тутъ  въ  ХУ1  в4к4. 

Егевлянинъ  29  авг.,  ^^б  238. 

Археологическая  находка.  При  перестройк*  бывшаго  Запаснаго  двор- 
цоваго  дома  у  Красныхъ  воротъ,  производящейся  въ  настоящее  время  для 
приспособлен1я  этихъ  здан1й  подъ  Институтъ  Московскаго  Дворянства  Имени 
Императора  Александра  1П  въ  память  Императрицы  Екатерины,  на  одной 
изъ  ст^нъ  найдена  каменная  доска,  изъ  надписи  на  которой,  сделанной 
славянскою  вязью,  видно,  что  здан1я  эти  построены  въ  царствован1о  1оанна 
и  Петра  Алексеевичей  и  что  здЬсь  было  когда-го  отд1>лен1е  монетнаго 
двора;  къ  сожал'Ьшю,  буквы  на  доскЪ  не  вс:Ь  сохранились,  и  ц^ликомъ 
прочесть  надпись  очень  трудно. 

Моск.  Вид.  13  окт.,  ^8  :8Л 
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Могимвская  губернгя, 

Д&1ь  археолагическгя  разеньдки.  На  минувшей  нед^л'Ь  мн^  случайно  уда* 
лось  произвести  дв^^  археологическ1я  разведки.  Подробное  описаше  по:Ьздокъ 
будетъ  напечатано  въ  другомъ  м^^ст'Ь,  зд'Ьсь  же  я  сообщу  только  главн^^й- 
ш1е  результаты  разв^^докъ.  Первая  поездка  была  совершена  въ  область  ра- 
димичей, въ  окрестности  столицы  ихъ  Радомля,  туда,  гд'Ь  въ  р.  Тросливку 
(нритокъ  Прони)  впадаетъ  р.  Руд'бя.  Зд'Ьсь,  на  возвышенномъ  берегу  на- 
званныхъ  р:Ьчекъ  находится  курганное  кладбище,  заключающее  въ  себЪ  бол'Ье 
150  насыпей  и  свидетельствующее  о  величин'Ь  радимицкихъ  поселешй  въ 
ту  отдаленную  эпоху.  Насыпи  расположены  гЬсной  группой,  нер'Ьдко  вплот- 
ную примыкая  другъ  къ  другу,  и  по  величин'Ь  принадлежатъ  еъ  числу 
среднихъ  (1 — 4  арш.  высоты).  Крупн'Ьйш1я  окружены  канавами  съ  тремя 
всходами  на  насыпь.  Форма  насыпей — скор4е  конусъ,  нежели  полушаръ.  На 
вершинЬ  всЬхъ  безъ  исключешя  кургановъ  им'Ьются  угдублен1я,  вырытыя, 
какъ  оказалось  впосл'Ьдств1и,  много  л^^тъ  тому  назадъ  кладоискателями. 
Еще  15  л^^тъ  назадъ  зд'Ьсь  былъ  дрему ч1й  боръ,  но  загЬмъ,  съ  покупкою 
земли  мелкими  землевладельцами,  л'Ьсъ  былъ  вырубленъ,  и  кладбище 
кое-гд*]^  начало  распахиваться.  Какъ  водный  урочища,  такъ  и  окрестные 
населенные  пункты  носятъ  исключительно  славянск1я  назвашя.  Раскопк^^ 
подверглись  три  насыпи:  одна  мелкая,  высотою  1  арш.  и  окружностью  въ  4  с, 
и  дв-Ь  среднихъ,  высотою  2арш.,въ  окружности  11 — 12  саж.  Раскопка  произ- 
водилась послойно.  Въ  первой  насыпи,  въ  первомъ  же  сло'Ь,  на  глубинЬ  двухъ 
четвертей,  обнаружены  кости  отъ  трупосожжен1я,  лежавш1я  полосою  въ  2^4  арш. 
по  направленш  С.-Ю.,  и  подъ  ними  кострище  съ  мелкими  сосновыми  углями, 
занимавшее  всю  площадь  кургана.  Въ  центре  ея  ложе  изъ  крупныхъ  по- 
л'Ьньевъ.  Кости  черепа  находились  въ  северной  части  насыпи,  ногъ  —  въ 
южной.  При  разборке,  кром^^  костей,  зд'Ьсь  найдены  у  ногъ  обожженный 
конецъ  лезв1я  косы  и  черепки  глинянаго  горшка,  бока  котораго  крупно 
орнаментированы  неправильными  волнистыми  лишями  въ  два  ряда. — Во  вто- 
рой насыпи  на  материк^^  оказались  зола  и  уголья  отъ  мелкаго  хвороста,  на 
нихъ  песчаное  ложе  и  на  немъ  костякъ.  Погребенъ  покойникъ  головою  къ 
В.,  несколько  бокомъ,  лицомъ  къ  Ю.,  руки  сложены  на  живогЬ.  Длина  кос- 
тяка до  конца  берцовыхъ  2  арш.  6  в.  Изъ  предметовъ  культа  зд']^сь  найденъ 
глиняный  горшокъ,  стоявш1й  у  правой  голени,  безъ  прикрыт1я,  на  жирной 
черной  земл^.  Внутри  горшка  была,  повидимому,  пища,  такъ  какъ  дно  и 
бока  его  усеяны  корешками.  Вышина  горшка  2^/8  в.,  окружность  раструба 
9  в.,  наибольшей  выпуклости  9  в.,  д1аметръ  раструба  2V8  в.,  д1ам.  дна 
1^/4  в.  По  выпуклости  орнаментированъ  неправильною  волнистою  дишею 
и  подъ  нею  двумя  параллельными  кривыми,  окружающими  весь  сосудъ.  Ра- 
бота грубая,  но  кружальная.  Сосудъ  подъ  давлешемъ  земли  надтреснулся, 
но,  во  время  связанный,  уц-ЬлЬлъ.  Другихъ  предметовъ  не  найдено. — Трет1Й 
курганъ  по  конструкц1и  оказался  совершенно  подобнымъ  второму:  на  мате- 
рик:Ь  кострище  изъ  мелкихъ  сосновыхъ  в^^токъ,  на  немъ  ложе  изъ  б^лаго 
песку  и  поверхъ  его  костякъ,  лежавшШ  головою  къ  3.,  несколько  бокомъ, 
лицомъ  къ  С.  (на  лЬвомъ  боку,  какъ  и  предыдущ1Й).  Подъ  головою  находи- 
лась подстилка  изъ  толстой  дубовой  доски.  Длина  костяка  до  конца  берцо- 
выхъ 2  арш.  4  в.  Руки,  повидимому,  были  сложены  на  живогЬ,  но 
кладоискателемъ,  яма  котораго  проникла  до  костяка,  средина  его  —  руки, 
тазъ  и  правое  бедро  были  сдвинуты  и  перерыты.  Только  пальцы  рукъ  ока- 
зались на  тазу.  Изъ  предметовъ  зд'Ьсь  найдены  два  горшка,  разбитые  при 
самомъ  сооружен1и  насыпи;  одинъ  изъ  нихъ,  меньш1й  и  выпуклый,  нахо- 
дился у  л^ваго  плеча  выше  головы,  а  другой,  большой  и  прямой — сл'Ьва  у 
хаза.  ЗагЬмъ,  па  ше*  найдены  бусы   сердоликовыя,  камепныя,  стеклянныя 
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н  изъ  Б0МП03ИЦ1И;  меаду  бусами  были  пронизаны  30  бронзовыхъ  подвЪсокъ 
въ  вяд'Ь  челночковъ,  а  на  груди  найдена  бронзовая  фибула  въ  вид^  зв^- 
дочБн  съ  восемью  лучами.  Ыа  язычке  фибулы  сохранилась  часть  льняной 
поюсатой  ткани.  На  доск'Ь  подъ  головою  сохранились  волоса,  мягкхе,  русые, 
но  темные  тамъ,  гд'Ь  они  прикасались  къ  доск'Ь  или  къ  бронзовымъ  пред- 
метамъ.  Другихъ  лредметовъ  здЬсь  не  было;  они,  вероятно,  унесены  кладо- 
дскателемъ,  судя  по  тому,  что  пальцы  рукъ  были  зеленаго  цв^та  отъ  окиси 
бронзы,  колецъ  же  на  нихъ  уже  не  оказалось.  Такимъ  образомъ,  во  всЬхъ 
трохъ  курганахъ  были  различный  находки.  Два  погребен1я  было  мужскихъ, 
одно  женское.  Судя  по  уц^'Ьвшимъ  зубамъ,  вс(  погребенные  были  не  мо- 
лоды. Невозможно  судить  по  тремъ  насыпямъ  обо  всемъ  кладбище,  и  оно 
тре^уетъ  дальн^йшаго  изсл-Ьдоватя,  но  уже  и  теперь  можно  утвердительно 
сказать,  что  могильникъ  относится  къ  поздн-Ьйшему  времени  (X  —  XI  в.) 
I  прина^ежитъ  жившему  здЪсь  сравнительно  культурному  земледельче- 
скому племени.  Такимъ  племенемъ,  какъ  мы  знаемъ,  были  радимичи,  еще 
п  УП  вЬкк  плативш1е  дань  хозарамъ,  им^вшхе,  сл'Ьдовательно,  сношен1я  съ 
зостокомъ  и  югомъ  и  впоследств1и  упорно  отстаивавш1е  свою  независимость 
д  свою  языческую  в'Ьру  отъ  князей  Юевскихъ,  пока  роковая  битва  подъ 
Лропойскомъ  не  подчинила  ихъ  в.  к.  Владимиру. — ^Ё.  Романов ъ. 
Моьчлее.  1^6.  Впд.  24  септ.,  ^^  76. 

Лрхеолашческгя  раскопки  5  и  6  октября  1903  года  (при  дер.  Василевк'Ь 
Чериковскаго  уЪзда,  на  земл'Ь  им^шя  Костюковичи,  пом'Ьщика  Пл.  Вл.  Щ- 
хановецкаго).  На  правомъ  берегу  р.  Жадунки  (притокъ  архаической  БесЬди), 
верстахъ  въ  3-хъ  отъ  м^ст.  Костюковичъ  и  б-ти  отъ  Студенецкаго  волостного 
правлешя,  по  склону  покатой  къ  р'Ьчк^^  и  поросшей  л:Ьсомъ  небольшой  воз- 
вышенности, въ  живописной  местности,  расположена  группа  (до  80  штукъ) 
довольно  значительныхъ  по  разм'Ьрамъ  кургановъ,  им:Ьющихъ  форму  усЬчен- 
наго  конуса.  Верхушки  кургановъ  большею  частш  попорчены  поздиМшими 
погребешями  въ  сравнительно  недавнее  время,  а  два  кургана  к^мъ-то  раз- 
рыты. По  словамъ  крестьянъ,  зд'Ьсь  находимы  были  разные  предметы  жен- 
скаго  „убора^.  На  противоположномъ  берегу,  ближе  къ  м.  Костюковичамъ, 
находится  еще  ббльшая  числомъ  курганная  группа,  но  по  объему  меньше 
первой,  н  форма  кургановъ  овальная;  семь  изъ  нихъ  въ  1890  году  раско- 
паны Романовымъ.  Ближайшее  древнее  укр:Ьплеше  (до  177  саж.  въ  окруж- 
ности) расположено  при  фольв.  Городокъ,  верстахъ  въ  5  отсюда.  Настоя- 
пця  раскопки  произведены  по  желашю  самого  владельца  им^шя  и  на  его 
счетъ.  Пнщущему  эти  строки,  какъ  пр1обр'Ьвшему  некоторый  опытъ  въ 
производстве  раскопокъ,  любезнымъ  хозяиномъ  поручено  было  зав'Ьдываше 
работами,  къ  которымъ  приступлено  5  октября.  Для  производства  изсл'Ьдо- 
ван1Я  выбрано  два  кургана:  самый  больш1й  въ  группе  центральный  (^^6  1) 
н  рядомъ  съ  нимъ  небольшой  (№  2). 

Кургана  Л  1  въ  окружности  им'Ьетъ  около  46  саж.,  высота  до  8 
саж.,  чрезъ  вершину  до  25  саж.;  форма  —  ус^^ченный  конусъ;  при  основа- 
ши  вокругъ  зам^ктны  углублен1я,  не  им'Ьющ1я  однако  характерныхъ  при- 
знаковъ  сторожевого  рва;  насыпь  песчаная,  поросшая  деревьями  и  вся  из- 
рытая барсучьими  норами.  Раскопка  произведена  траншеей  шириной  въ 
3  саж.  въ  направлен1и  по  компасу  съ  Ю.-З.  на  С.-В.  Работало  первый 
день  до  100  челов'Ькъ  см'Ьнами.  Сперва  удалены  были  деревья  и  пни,  за- 
тЬмъ  равном'Ьрно  снять  верхн1й  дадернов^вш1й  слой,  поверхность  сравнена 
и  раскопки  продолжены  послойно.  Уже  на  глубин'Ь  около  1  арш.  въ 
верхнихъ  барсучьихъ  норахъ,  а  зат'1^мъ  и  въ  насыпи  начали  встречаться 
множество  челов'Ьческихъ  череповъ  и  костей,  растасканныхъ  барсуками  по 
всЪмъ  направлен1ямъ;  еще  ниже  на   ^^    арш.   стали   отрывать    нстл'Ьвш1е 
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гробы  и  въ  нихъ  иногда  нетронутые  костяки  со  сложеннывш  на  груди  ру- 
ками, лицомъ  йа  В.;  при  двухъ  найдены  мвталлическ1е  крестики... 
Словомъ,  на  вершин'Ь  кургана  оказалось  христ1анское  кладбище;  пришлось 
прежде  всего  озаботиться  тщательнымъ  удален1емъ  трудкЬйшихъ  наелоенхй 
сравнительно  недавняго  времени,  прежде  ч'Ьмъ  продолжить  раскопку.  Эта 
невеселая  работа  и  затруднешя,  представляемый  пронизывающими  наоыпь 
древесными  корнями  и  барсучьими  ходами,  нав:Ьвали  сомн'Ьнхе  въ  произво- 
дительности дальнейшей  работы,  такъ  какъ  при  такихъ  условхяхъ  легко 
могло  быть  нарушено  и  первоначальное  погребете,,  уничтожены  или  затем- 
нены типичесшя  особенности  его.  Къ  вечеру  перваго  дня  траншея-  была 
прорыта  лишь  на  глубину  до  4V2  арш.;  въ  насыпи,  ближе  къ  центру,  стали 
попадаться  кусочки  угля. 

6-го  октября  раскопки  продолжены.  По  м^р*]^  приближен1я  къ  подошве 
кургана  разбросанные  кусочки  угля  въ  насыпи  попадались  чаще  и  чаще  и*, 
наконецъ,  на  высот*  около  1  арш.  отъ  подошвы,  въ  С.-В.  части  кургана 
найденъ  небольшой  горшокъ  черной  глины,  грубой  работы,  съ  очень  загнутыми 
краями;  высота  сосуда  2*/»  в.  и  2*/8  в.  въ  дааметр*;  внутри  горшка,  судя  по  ист^ 
л:Ьвшимъ  органическимъ  •  остаткамъ  на  дн'Ь,  в'1^роятно  находилась  какая-то 
густая  пища  (каша?).  При  дальнМшемъ  углублец1и  стали  обнаруживаться 
сл^^ды  двухъ  большихъ  кострищъ  въ  В.  и  3.  сторон*  кургана  въ  2--^  арш., 
приблизительно,  отъ  центра;  никакихъ  остатковъ  на  кострищахъ  замечено 
не  было.  Дальнейшую  работу  на  некоторое  время  пришлось  пр1остановить, 
такъ  какъ  въ  разрываемомъ  курган*  замечено  было  присутств1е  ц*лаго 
барсучьяго  семейства.  Археологическая  экскурс1я  такимъ  образомъ  превра- 
тилась въ  охоту  на  барсу ковъ,  пока  вс*  они  не  были  взяты  яшвьемъ.въ 
м*хи.  По  возобновлвн1и  работъ  на  высот*  поверхности  земли,  наконецъ, 
зам*ченъ  былъ  очень  испорченный  костякъ,  судя  по  тазовымъ  костямъ  и 
изъ*деннымъ  зубамъ,  пожилого  мужчины,  съ  протянутыми  руками  вдоль 
т*ла;  направлеше — ногами  на  С.-В.;  съ  правой  стороны,  на  высот*- кис^н 
руки,  найдена  перержав*вшая,  повидимому,  боевая  с*кира  съ  тонкой  удли- 
ненной шейкой  и  широкимъ  лезв1емъ,  внутренн1й  уголъ  котораго  тупой; 
обухъ  тоже  удлиненный  съ  двумя  шипами  вдоль  рукоятки.  Бол*в  тщатель- 
ныхъ  обм*ровъ  костяка  не  представилось  возможности  сд*лать.  Пробныя 
ямы  вдоль  траншеи  указали,  что  глубже  начинается  нетронутая  земля.  Та- 
кимъ образомъ  и  въ  данномъ  случа*  подтвердилось  то  общее  положенхе, 
что  каждый  курганъ,  несмотря  на  разм*ры,  является  насыпаннымъ  надъ 
однимъ  умершимъ,  а  также — что  огонь  и  пом*щен1е  въ  насыпи  горшка  (съ 
пищей?)  несомн*нно  входили  въ  погребальный  ритуалъ.  .  . 

Разрытый  т*мъ-же  способомъ  курганъ  №  2ъъ  окружности  им*етъ  6  саж:, 
высота — около  2  арш.,  чрезъ  вершину — около  2*/а  саж.,  форма  неправильная, 
насыпь  песчаная  и  по  краямъ  поросла  л*сомъ.  На  уровн*  земли  найденъ 
былъ  небольшихъ  разм*ровъ  значительно  испорченный  (повидимому  д*тск1й) 
костякъ  съ  протянутыми  вдоль  туловища  руками,  положен1е — какъ  въ  кур- 
ган* ^\2  1;  находокъ  никакихъ  не  оказалось.  Протоколъ  раскопокъ  съ  най- 
денными въ  первомъ  курган*  вещами  мною  прёпровожденъ,  по  желанш 
Пл.  Вл.  Ц*хановецкаго,  въ  Могилевск1Й  губернск1й  статистическ1й  комитетъ 
съ  просьбой  вещи  пом*стить  въ  губернскомъ  музе*. — С.  Человек!  й. 

Могил,  Впд.  12  нояб.,  «Г^  90. 

Орловская  губернгя. 

Въ  дер.  Петропавловк*  Елецкаго  у*зда  1-го  ноября  кр.  И.  В.  Шата- 
ловъ,  копая  навозъ,  выкопалъ  развалнвш1Ёся  горшокъ  старинныхъ  временъ 
и  изгнившую  деревянную  крышку,  а  еще  глубже — старинпыя   деньги.  Ша- 
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тшовымъ  найдено  около  700  штукъ  старыхъ  пятикопесчныхъ  м'Ьдныхъ  мо- 
нетъ,  в'Ьсомъ  до  2*/,  пудовъ,  3  рублевыя  серебр.  монеты,  три  серебр.  10-ко- 
пеечныя  монеты  и  серебряный  пятачекъ.  Монеты,  найденный  Шаталовымъ, 
относятся  къ  XVIII  стол4т1ю  и  преимущественно  къ  1760,  1765,  1771, 
1778,  1780,  1782  п  др.  годамъ. 

Орл,  Влет.  18  нояб ,  ^^  808. 

С 'Петербургская  губернгя. 

Недавно  въ  одномъ  изъ  пакгаузовъ  Петропавловской  кр'Ьпости  въ 
С.-ПетербургЬ  былъ  найденъ  большой  старый  деревянный  разной  крестъ 
циною  въ  3  арш.  На  кресгЬ  была  вырезана  фигура  распятаго  Христа, 
размерами  около  1^{^  арш.  Крестъ  отличался  изящ,ной  р'Ьзной  работой. 
Совершенно  случайно  отъ  одного  старожила-офицера,  ран-Ье  служившаго 
въ  Ер*постн,  узнали,  что  л4тъ  сорокъ  тому  назадъ  крестъ  этотъ  во- 
дружался на  1ордани  во  время  крещенскаго  водосвят1я.  Комендантъ  кр'Ь- 
пости  А.  В.  Эллисъ  распорядился  отослать  крестъ  въ  Археологическхй  Ин- 
стнтутъ,  въ  музо'Ь  котораго  онъ  и  находится  въ  настоящее  время. 

Лет.  Лист.  29  дек.,  ^  857. 


Въ  100  верстахъ  отъ  Петербурга,  на  живописн'Ьйшемъ  м*сгЬ  разбро- 
^но  на  р*к4  Волхове  небольшое  селенхе   Старая  Ладога  съ  гордыми  раз- 
валинами  бывшей  Рюриковой  кр'Ьпости,  на  которую  народная  молва  пере- 
несла вековое  предан1в  о  призвании  варяжскихъ  князей.  Тутъ  им'Ьлъ  будто 
^и  м^стопребыван1е  первый  вождь  земли  русской.  Назван1е  Старой  Ладоги 
встречается  въ  л-Ьтописи  въ  конд4  IX  в-Ька.  Она  была  посещена  въ  1114 — 
^116   гг.   Несторомъ,    который  упоминаетъ  въ   пов'Ьствован1и  о  вид'Ьнныхъ 
^иъ  древностяхъ  и    находкахъ.    Окрестности   Старой  Ладоги  замечательно 
^^ивописны,  отличаются  о6ил1емъ  лйсовъ,  чистоуою  воздуха  и  невозмутимою 
лшиною.  седые  памятники  переносятъ  васъ  за  много  в^ковъ  назадъ,  исто- 
1я  проходить  передъ  вашими  глазами.    Эти   молчаливые    памятники  оста- 
ся  забытыми,  никемъ  не  посещаемые,  и  отъ  времени  разрушаются  и  без- 
^ледно  исчезаютъ  съ  лица  земли.  Старая  крепость  находится  при  впаден1и 
Ладожкнвъ  Волховъ.  Она  основана  въ  1116  году  при  Новгородскомъ 
Мстиславе.  Матер1аломъ  при  сооружен1и  ея  послужили  громаднейш1е 
_^_1  жь  необделанномъ    виде,   изъ  которыхъ   сложены  и  пять  башенъ. 
^^репость   сохранилась   въ   томъ  же  виде  и  до  нашихъ  дней.  Въ  крепости 
^Шаодятся  две  церкви.  Первая  во  имя  св.  Георг1я  Победоносца,  вторая — св. 
^имнтр1Я  Солунскаго.  Когда-то  богатая    и   торговая  Ладога  при  Петре  Ве- 
^^иБОНЪу  съ  прорытхемъ  канала  и  основан1емъ  въ  устье  Волхова  Новой  Ла- 
;зц)ги,    постепенно   падала    и    въ   настоящее  время  представляетъ  изъ  себя 
чювсемъ    8аглохш1Й   уголокъ,  хотя  и  находящ1йся  подъ  бокомъ  Петербурга. 
На  берегу  Волхова  находятся  два  монастыря:  Успен1я  Богородицы,  основан- 
ный  ранее    ХУ  века    (въ    немъ  была  заточена  царица  Евдок1я  Ведоровна 
Лопухина    подъ    именемъ    инокини  Елены),  и  св.  Николая  Чудотворца.  На 
другомъ    берегу  Волхова  находится  Васильевск1й  погостъ,  преобразованный 
изъ  монастыря  въ  XVIII  веке.  Императорскою  Археологическою  Коммис1ею, 
благодаря  ходатайству  местнаго  попечительства,  еще  юнаго,    сделаны    по- 
пытки къ  реставрац1и  церкви  св.  Георг1я,  где  замечательны  фрески  и  над- 
писи, относящаяся  къ  XII  веку.  Церковь  же  св.  Димитр1я  Солунскаго   воз- 
становлена  въ  1901  году  на  средства  частнаго  жертвователя. 

Знамя  7  сент.,  №  200. 
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Таврическая  губернг^. 

Императорская  Археологическая  Коммисс1я,  по  сношен1и  съ  Таври» 
ской  Ученой  Архивной  Ком1/исс1ей,  решила  оставить  неприкосновенной 
часть  мЬстности  древняго  города  Неаполя,  близъ  нын-Ьшняго  Симферопо. 
которая  простирается  отъ  вала,  отд4лявшаго  Неаполь  отъ  степи,  до  окон( 
ностн  скалы,  на  которой  находится  древнхй  городъ.  Поэтому  Симферопо^ 
СК1Й  полицеЯмейстеръ,  по  распоряжен1ю  губернатора,  предложилъ  городск 
управ*  не  распахивать  эту  часть  древняго  города. 

Еримскгй  Влстп,  18  сент.,  ^^  282. 

Изъ  средствъ  министерства  внутреннихъ  Д'Ьлъ  въ  распоряжен1е  Им1 
раторской  Археологической  Коммисс1и  отпущено  780  р.  на  возстаиовле! 
древностей  въ  Старомъ  Крыму:  Коммисс1ей  выражено  желан1е,  чтобы  в< 
становлен1е  древностей  происходило  подъ  наблюден1емъ  принимающаго  ] 
рячее  участ1е  въ  ихъ  охран*  генерала  Бертье-Делагарда. 

Ерымскгп  Впстн.   24  окт.,  ^^  270. 

Тверская  губернгя. 

5-го  октября  въ  Твери  при  устройств*  подвала  въ  дом*  Михаиле 
въ  Ильинскомъ  переулк*  землекопами  вырытъ  большой  горшокъ  съ  мелк 
серебряной  монетой  дарствован1Й  Михаила  веодоровича  и  Алек<гЬя  Миха 
ловича.  Серебра  35  фунтовъ.  Кладъ  отобранъ  полиц1ей. 

Новое  Время  в  окт.,  ^^б  9910;  ср.  Волгарь  9  окт.,  ^N6  275. 

Терская  область. 

О  случайной  находк*  древнихъ  могилъ  въ  Владикавказ*  см.  Испи 
Вгьспт,  сентябрь,  стр.  1110. 


Членомъ-сотрудникомъ  С.-Петербургскаго  Археологическаго  Инст 
тута  В.  Р.  А  п  у  X  т  и  н  ы  м  ъ  и  С.  С.  Ф  у  с  т  о  в  ы  м  ъ  было  раскопа 
въ  Терской  области  4  большихъ  и  53  малыхъ  кургана,  въ  которы: 
найдено  8  жел*зпыхъ  шашекъ  съ  хорошо  сохранившимися  клинками  XI 
и  ХЁу  в*ковъ,  много  наконечниковъ  стр*лъ,  разнообразный  бусы,  костян 
гребень  въ  кожаномъ  футляр*  и  многие  другхе  предметы.  Въ  большихъ  ку 
ганахъ  найдены  окрашенные  костяки,  бронзовый  изд*л1я  и  каменныя  ор 
д1я;  посл*дн1е  курганы  относятся  къ  переходной  эпох*  отъ  каменнаго  : 
бронзовому  в*ку.  Одинъ  курганъ  оказался  особенно  интереснымъ:  въ  не! 
похоронена,  очевидно,  богатая  женщина,  такъ  какъ  зд*сь  были  найде! 
золотыя  вещи,  височный  кольца,  различный  украшен1Я  и  куски  шелков 
парчи,  затканной  золотомъ.  Вс*хъ  предметовъ  найдено  до  500.  Они  пе^ 
даны,  по  словамь  „Кавказа^,  въ  Императорскую  Археологическую  Коммисс] 

Родина  8  нояб.,  ^*  45;  ср.  Спб.  Влд.  31  окт ,  ^^  298. 

Тульская  губернгя. 

4  августа  въ  г.  Ефремов*,  на  усадебной  земл*  крестьянина  Ш^1 
кова,  при  постройк*  дома,  рабочимъ  найденъ  въ  земл*  на  глубин*  2  ар 
глиняный  горшокъ  съ  старинными  м*дными  монетами  XVIII  стол*т 
всего  в*сомъ  1  пудъ  14*/,  фунтовъ. 

Ту.ььск1п  Губ.  Впд.  19  авг.,  ?^  173. 
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Финляндья, 


На  дняхъ  въ  Суистамоскомъ  приход*  (въ  финляндской  Карел! и)  одинъ 
крестьянинъ  нашелъ,  работая  съ  сыномъ  на  своемъ  пол*,  любопытнййтхй 
кладъ:  130  шведскихъ  монетъ  XVI  стол'Ьтхя  и  374  старинныхъ  русскихъ 
с^ребряныхъ  монеты.  Шведскхя  монеты  лежали  въ  завязанномъ  бичевкой 
м^шк-Ь.  Находка  предложена  на  выкупъ  казнЬ. 

Новости  7  сент.,  ^^  246. 

Харьковская  губернгя. 

Археологинестя    раскопки,    Г.   Б  а  б  е  н  к  о   въ  Харьк.    Губ.    ВЬдомо- 
стяхъ   даетъ    отчетъ  о  раскопкахъ,  только-что  законченныхъ  имъ  въ  Вол- 
чанскомъ    у^зд'Ь.   Раскопки   производились    въ    слобод'Ь  Верхнемъ  Салтов*; 
изсл-Ьдованхю  подвергся  могильникъ,    расположенный  по  склону  горы  около 
оврага  „Нетеча".  Одна  могила  им-Ьла  женское  погр(*бен1е;  въ  грудной  части 
скелета — рядъ  разнообразныхъ  бусъ  отъ  ожерелья,  среди  нихъ  найдена  се- 
ребряная   монета,    сассанидск1Й    диргемъ,    особенно   крупнаго   размера,  съ 
изображешемъ,  приблизительно,   VI   в.    по  Р.  X.   Сбоку   погребен1я  лежало 
большое    круглое,    гладко    ошлифованное,    б'Ьловатаго   металла   зеркало    съ 
орнаментомъ  на  оборотной    сторон*.    Другой   могильникъ    расположенъ    въ 
горахъ,  покрытыхъ  крестьянскими  садами,  около  того  м'Ьста,  гд*  находится 
народное  училище.  Раскопки  этого  могильника  были    начаты   изсл-Ьдовате- 
лемъ  еще  прошлымъ  л-Ьтомъ  на  средства    музея,  древностей    Харьковскаго 
уняверснтета.   Особенность  этихъ  могилъ  заключается  въ  томъ,   что  удава- 
лось при  раскопкахъ   изъ  одной  катакомбы  черезъ  пробитую  стЬнку  пере- 
ходить въ  другую.  Изъ  вещей  найдены  были:  боевой  топоръ,  кинжалъ  исе- 
41зный  обоюдуострый  въ  23  сайт,  длины  и  5  сант.    ширины,   зеркала    изъ 
сплава  очень  .  хорошей    сохранности,    бронзовые    щипчики   съ  ушкомъ  для 
13одв'Ьшиван1Я.  Въ  числ*  другихъ  мелкихъ  украшен1й  найдены  больппя  зо- 
•йотыя  серьги  (6  сант.),  состоящ1я  изъ  правильнаго  проволочнаго  кольца  въ 
^ид*  пирамидки  съ  четырьмя  насаженными  одинъ  на  другой  шариками.  Ар- 
^еологическ1Я    раскопки    1-го    могильника    производились    съ    27   1юля  по 
10  августа.  За  это  время  раскопано  всего  Ю  могилъ.  Въ  первой  оказалось 
одно  погребете  и  при  немъ  мелк1я  бусы,  бронзовые  литые  бубенцы  и  абба- 
сидская  монета  приблизительно  VII  в.  по  Р.  X.   Друг1я    погребешя,  очеви- 
дно, были  разрушены  раньше  и  частью  ограблены.  Могила  Л*  2  имЬла  свои 
особенности:   въ  проход*  найдены  обломки  отъ  разбитой  глиняной  посуды, 
въ  самой  же  камер*    никакого  сосуда  не  оказалось.  Очевидно,  посуда  эта 
была  разбита  при  совершен1и  обрядовъ  погребен1я  въ  проход*.  Отличитель- 
ную   черту  въ    8-й   могил*  составляетъ  длина  прохода,  достигавшая  бол*е 
6  метровъ,  шириной  ^же  65  сант.  Погребен1я  оказались  богатыми  украше- 
н1ями:    на    рукахъ  найдено  много  браслотовъ,  перстни  съ  камнями  и  безъ 
нихъ,  въ  грудной  части  роскошныя  ожерелья  изъ    сердоликовыхъ,   горнаго 
хрусталя,  цв*тнаго  стекла  мозаичной  работы  бусъ.  Въ  проход*  тоже  найдено 
н*сколько    сломанныхъ  браслетовъ  и  черепки  отъ  посуды.  Самой  же  инте- 
ресной, какъ  по  своему  устройству,  такъ  и  по  вещамъ,  нанденнымъ  въ  пей, 
оказалась  могила  №  9-и:  изъ  вс*хъ  бывшихъ  до  сихъ  поръ  раскопокъ    эта 
могила  —  единственная   въ   своемъ   род*  и  въ  связи  съ  сос*дпею  могилой, 
раскопанною    еще    раньше,  представляетъ  въ  полномъ    смысл*   катакомбу. 
При    изсл*дован1и   ст*нокъ    прохода   прежней   могилы   рабочнмъ  пришлось 
натолкнуться   на    2   прохода,  по  очистк*  которыхъ   оказ^иось,  что  оба  они 
ведутъ  въ  общую  ка^меру.    На  полу  вновь  открытой  камеры  было  тоже  3  по- 
гребения, —  сл*ва    отъ    входа    мужское  и  сбоку  его  2  женскнхъ.     Мужской 
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скелетъ  въ  1,75  м.  длины  им4лъ  въ  правой  рук4  железный  боевой  топоръ 
и  подъ  плечевою  частью  такой  же  наконечникъ  въ  вид*  кирки.  Сосудъ — 
изящная  кубышка  съ  крестообразнымъ  клеймомъ  на  дн4-— стоялъ  между 
головами  1-го  н  П-го  костяковъ.  Въ  поясной  части  женскихъ  скелетовъ  най- 
дено н']Ьсколько  обломковъ  отъ  очень  перетл'Ьвшихъ  ножей  въ  ножнахъ  и 
около  шеи  —  роскошныя  ожерелья  изъ  сложныхъ  золотистыхъ  и  серебри- 
стыхъ,  какъ  бы  жемчужныхъ  бусъ,  кольцеобразныя  подвески  и  проч.  По 
вс1^мъ  даннымъ  во  вс^хъ  открытыхъ  могильникахъ  мы  им'Ьемъ  культуру 
не  одного  народа,  а  нЬсколькихъ.  Не  1Ч)воря  уже  о  числ4  ногребен1Й,  по 
одному  числу  могильниковъ  и  ихъ  величине  можно  вполн*]^  удовлетвори- 
тельно сказать,  что  зд'Ьсь  въ  древнемъ  Салтов*  и  его  городищ*  побывалъ 
не  одинъ  народъ.  Были  тутъ  и  кочевники  —  Хозары,  Печен4ги,  Торкя  или 
Половцы,  впосл*дств1и  же  и  Славяне. 

Моск.  Впд,  6  сент.,  «N6  245;  ср.  Правит.  Впстн.  12  сент.,  ^М  203;  Спб.  Влд. 
13  сент.,  №  260;  Вятстй  Вльетн,  27  сент.,  №  114. 

Въ  август*  проф.  Д.  И.  Багал4емъ  и  приватъ-доцентомъ  В.  Е. 
Данилович емъ  были  произведены  археологичесшя  изсл^доватя  возл* 
ел.  АлексЬевки,  Валковскаго  у4зда,  въ  им'Ьн1я  П.  И.  Харитоненка  и  на 
сосЬднихъ  съ  нимъ  земляхъ.  Раскопано  было  всего  27  кургановъ.  Изъ  нихъ 
7  оказались  киммер1Йскаго  происхожден1Я,  а  остальные  20  —  скиесше  мо- 
гильники. Было  найдено  много  золотыхъ  н  серебряныхъ  вещей,  предме- 
товъ  изъ  терракоты  и  другихъ.  Найдена  была,  между  прочимъ,  прекрасно 
сохранившаяся  греческая  амфора  съ  надписаннымъ  на  ней  именемъ  худож- 
ника. Амфора  занесена  въ  Валковск1й  уЬздъ,  полагать  нужно,  изъ  какой- 
либо  черноморской  греческой  колон1и.  Имя  художника  дастъ,  вероятно,  воз- 
можность установить  и  время  ея  происхожден1я.  Раскопки  велись  на  средства 
II.  И.  Харитоненка. 

Южный  Край  4  сент.,  ^N6  784;  ср.  Спб.  Влд.  12  сент.,  ^^  249. 


Въ  слобод*  Соколове,  Зм1евскаго  уЬзда,  крестьнинъ  Арсенн1Й  Ермо- 
ленко, копая  свой  огородъ,  наткнулся  на  какой-то  твердый  предметъ,  кото- 
рый оказался  глинянымъ^  горшочкомъ,  наполненнымъ  большими  и  малыми, 
почерн'1^вшими  отъ  древности  серебряными  монетами  съ  изображен1емъ  на 
нихъ  головы  и  креста.  ВсЪхъ  монетъ  оказалось  740  штукъ, — 733  малыхъ 
и  7  большихъ.  О  своей  находк'Ь  Ермоленко  заявнлъ  подлежащимъ  властямъ. 

Хивоп,  РоеЫя  7  дек ,  М  153. 

Херсонская  губернгя. 

Въ  конц-Ь  1ЮНЯ,  подъ  руководствомъ  члена  Императорской  Археоло- 
гической Коммисс1и  Б.  В.  Фармаковскаго,  начаты  были  больш1Я  рас- 
копки на  мйсгЬ  древняго  греческаго  города  Ольв1И  (близъ  нын'Ьшняго  с. 
Иарутина,  Одесскаго  уЬзда). 

Прежде  всего  былъ  разсл4дованъ  курганъ,  находящ1Йся  на  террнтор1и 
„городка",  который,  очевидно,  представляетъ  еобою  остатокъ  башни.  Раз- 
рытый курганъ  опоясанъ  стеной  изъ  массивныхъ  плитъ  позднейшей  римской 
эпохи.  Подъ  курганомъ  обнаружены  интересный  древшя  сооружения  эллин- 
ской эпохи,  который  погибли  отъ  гранд1ознаго  разрушен1Я,  постигшаго  ихъ, 
судя  по  находкамъ,  около  половины  I  в.  до  Р.  X.  Можно  думать,  что  они 
были  уничтожены  гетами.  Въ  ело*,  лежащемъ  ниже  эллинскаго,  наАдепы 
сл-Ьды  построекъ  еще  болйе  древняго  пер1ода.  Среди  отд^льныхъ  находокъ 
при  разсл-Ьдованхи  кургана  обращаютъ  на  себя  внимаше  архаическ1Я  терра- 
коты, вполн'Ь  аналогичный  найденнымъ  на  аеинскомъ  акрополе,    громадное 
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количество  обломковъ  вазъ  чернофигурныхъ,  краснофигурныхъ,  чернола- 
ковыхъ  и  краснел аковыхъ,  очень  интересныхъ  по  орнаментамъ;  найдены 
н  черрпки  „мегарскихъ"  сосудовъ.  Зат'Ьмъ  найдена  надпись  на  колоссальной 
мраморной  плит*,  изъ  которой  явствуетъ,  что  въ  Ольв1и  существовалъ  культъ 
Артемиды.  Одновременно  съ  разсл'1^дован1емъ  кургана  производились  и  рас- 
копки гробницъ.  Самый  зам'Ьчательный  изъ  найдепныхъ  въ  пихъ  предме- 
товъ — ^роскошная  золотая  серьга  съ  прив-Ьской,  украшенная  камнями. 

Дальнейшая  раскопка  кургана  дала  неожиданные  и  весьма  интерес- 
ные результаты.  Когда  почти  весь  курганъ  былъ  снесенъ  и  оставалась  только 
какая-нибудь  его  четверть,  вдругъ  именно  подъ  ней  показался  цилиндри- 
чешй  сводъ  склепа.  Теперь  не  остается  сомн'Ьнхя,  что  курганъ  —  надмо- 
гильный. Погребальный  скленъ,  состоящ1й  изъ  двухъ  комнатъ,  сложенъ  изъ 
прекрасныхъ  плитъ  известняка.  Кладка  указываетъ  на  П-Ш  в.  по  Р.  Хр. 
Склепъ  оказался  ограбленнымъ  въ  очень  давн1я  времена.  Черезъ  грабитель- 
шя  мины  (ихъ  дв'Ь)  въ  него  попадала  вмёст^^  съ  водою  земля.  Такимъ  обра- 
зомъ  склепъ  оказывается  почти  сплошь  наполненнымъ  землею.  Земля  эта 
еще  пока  не  расчищена,  и  возможно,  что  въ  склеп*  будутъ  найдены  различные 
предметы  древности.  По  аналогии  со  склепомъ  Еврисив1я  и  Ареты,  разсл*- 
дованнымъ  Б.  В.  Фармаковскимъ  въ  1901  году,  и  зд']Ьсь  можно  ожидать 
находки  надписи.  Бол1е  раскопана  пока  перовая  со  входа  комната.  Зд']^сь 
очень  интересны  грубые  рисунки  вверху,  направо  и  нал-Ьво  отъ  входной 
двери  во  вторую  комнату,  которая  была  усыпальницей.  Рисунки  сделаны 
красной  красЕов.  Одинъ  представляетъ  зм4ю,  другой — итифаллическую  фигуру. 
(>5а  изображешя  служили  предохранен1емъ  противъ  колдовства  и  дурного 
паза.  Склепъ  сооруженъ  среди  развалинъ  древней  Ольв1И,  разрушенной  ге- 
тами  въ  I  в.  до  Р.  Хр.  Это,  какъ  и  склепъ  Еврисив1я,  памятникъ  Ольв1и 
поздн*йшей,  возобновленной  въ  I  в.  по  Р.  Хр.  Среди  древн-Ьйшихъ  здан1Й 
особенно  интересно  здаше,  полъ  въ  которомъ  украшенъ  мозаикой.  Мозаика 
представляетъ  узоръ  изъ  пальметокъ,  грифоновъ  и  тигровъ.  Здан1е  съ  мо- 
заикой, в^^роятно,  П  в^^ка  до  Р.  Хр. 

Разсл'Ьдованхе  гробницъ  дало  любопытный  чернофигурныя  вазы.  При 
раскопке  гробницъ  найдены  и  друг1е  интересные  предметы  быта  (м^дныл: 
ситечко,  ложки  и  др.). 

15  и  16  августа  осматривалъ  вновь  открытые  памятники  древней 
Одьв1И  председатель  Императорской  Археологической  Коммиссхи  графъ  А.  А. 
Бобринской. 

Раскопки  закончились  6  сентября.  Общ1е  результаты  ихъ  сводят(!Я 
къ  следующему.  Открыты  развалины  древняго  города,  который  такимъ 
образомъ  впервые  воскресаетъ  изъ  н-Ьдръ  земли,  спустя  по  крайней  м^р* 
16  в^Ьковъ,  протекшихъ  со  времени  его  окончатольнаго  разрушен1я.  Нын* 
возстаютъ  передъ  нашими  глазами  улицы  древней  Ольв1и,  ея  обществен- 
ный здашя  съ  ихъ  утварью;  раскрываются  гранд10зныя  могильныя  соору- 
жешя  обитателей  Ольв1и.  Все  об-Ьщаетъ,  что  въ  Ольв1и  мы  будемъ  им*ть 
бол^Ье  подробную  и  цельную  картину  античной  жизни,  ч^мъ  въ  ХерсонесЬ, 
гд*  позд1г1йш1я  эпохи,  повидимому,  разрушили  бол-Ье  древн1я.  Весьма  инте- 
ресно, что  раскопки  въ  Ольв1и  открываютъ  намъ  древн1й  городъ  въ  раз- 
личный эпохи  его  существован1я.  Отъ  вс4хъ  эпохъ  остались  зд^сь  насло- 
ешя,  при  чемъ  много  разъ  бол^е  позднхя  сооружеп1я  созидались  на  развали- 
нахъ  древн1^йшихъ  здан1Й.  Наиболее  древн1я  ст-Ьны  восходятъ  къ  VI  в*ку 
до  Р.  Хр.  По  кладке  он4  напоминаютъ  арханческ1я  ст-Ьны  въ  различныхъ 
уЬстахъ  Грец1и:  он*  сложены  изъ  хорошо  пригпанныхъ  другъ  къ  другу 
мяогогранныхъ  блоковъ  камня.  Выше  идутъ  сооружон1я  V  —  IV  вв.  до  Р. 
Хр.  съ  прекрасной  кладкой  изъ  прямоугольныхъ  камней.  Среди  развалинъ 
9Т0Й  эпохи  найдена  масса   обломковъ  краснофигурныхъ    и  чернолаковыхъ 
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вазъ.  Зат-Ьмъ  сл'Ьдуютъ  постройки  1\'  —  III  в.  до  Р.  Хр.  Он*  хуже  по  тех 

пик*,  сравнительно  съ  болЪе  древними  постройками.  Большею   частью   он 

воздвигнуты  не  на  материк*,  а  на  насыпной  земл*. 

Постройка  носитъ  сп4шный  и  довольно  небрежный  характер*  (особенн 

въ  фундаментахъ);  лицевыя  стЪнки  делаются  изъ  гладкихъ,  довольно  боль 

шихъ  прямоугольпыхъ  плитъ.  Весьма  интересны  складочныя  ямы  этой  эпох! 

въ  одной  изъ  нихъ  найдено  14  больншхъ  остродонныхъ  амфоръ    съ   остат 

ками  въ  нихъ  краснаго  вина,  обратившагося  въ  порошокъ.  Фундаменты  IV- 

III  в.  скрываются  подъ  постройками  II  —  I  в.  до  Р.  Хр.  Посл*дн1я    стоят 

на  искуственно  созданной  почв*  изъ  настилокъ  чередующихся  слоевъ  глин! 

и  золы!  Къ  этой  эпох*  относятся  остатки  болъшихъ  здан1й,  гд*  обнаружен 

была  половая  вымостка  съ  узорами  изъ  камешковъ,  воспроизводящая  фигур] 

зв*рей,    пальметки   и   проч.   Здан1я  посл*дней  эпохи  разрушены  были  в' 

половин*  I  в.  до  Р.  Хр.  гетами.  Поел*  этого  около  100  л*тъ  на  м*ст*,  раз 

сл*дованномъ  нын*шнимъ  л*томъ,  ничего  не  строилось:  хотя  Ольв1я    был 

возобновлена,  по  зд*сь  именно  былъ  пустырь,  и  потому  м*сто  это  было  вы 

брано  для  сооружен1Я  погребальнаго  склепа.  Раскопанный  склепъ  состоит 

иаъ  двухъ  комнатъ.  Кладка  типичная  римская.  Надъ  склепомъ  насыпанъ  был 

громадный   курганъ,  до  5  саяс.  высоты,  который  покрылъ  и  развалины    с( 

оружешй  древп*йшихъ  эпохъ.  При  расчистк*  земли  въ  склеп*  найдены  был 

лишь  н*сколько  золотыхъ  мелкихъ  вещицъ  и  обломки  стеклянной  посудь 

Склепъ  оказался  разграбленнымъ,  в*роятно,  въ  давнее  время.  Важнымъ  рс 

зультатомъ  раскопокъ   1903  г.  является  обнаружен1е  гранд10зной  городско 

ст*ны  Ольв1и.   Полное  открыт1е  городскихъ  ст*нъ  является  задачей  раскс 

покъ  будущихъ  л*тъ. 

Лриаз.  Край  24  авг..  №  223;  Югъ  26  авг.,  №  1569;  21  сент.,  Л6  1569;  ср.  Ру. 
шл  В}ьд.  1  окт.,  №  269;  Любл.  Губ.  Вгьд.  27  окт.  №242;  Терек/я -влд.  3  сент,  Л6  19 

Черноморская  губгрнгя. 

На  дняхъ  въ  окрестностяхъ  Новоросс1Йска,  близъ  Цемесскаго  болот 
1)абочимъ  Новиковымъ,  производившимъ  земляную  работу,  на  глубин*  5 — 
сфшинъ  была  откопана  археологическая  находка:  прекрасной  работы  чиста! 
золота  браслетъ.  Къ  сожал*н1ю,  кирка  рабочаго  произвела  н*которую  порч 
браслета,  но  не  настолько  грубую,  чтобы  не  было  возможности  его  описат 
Браслетъ  состоитъ  изъ  двухъ  равныхъ  частей — ц*почекъ,  плетенныхъ  из 
золотыхъ  проволокъ,  совершенно  свободно  принимающихъ  любую  форм; 
каждый  конецъ  этихъ  ц*почекъ  вд*ланъ  въ  золотыя  же  изображен1Я  с< 
бачьихъ  головокъ,  глаза  которыхъ  изображаютъ  вкрапленные  въ  золот 
син1е  камешки;  изъ  рта  собачьихъ  (или  львиныхъ)  головокъ  выходить  зол* 
тыя  петли.  Между  об*нми  ц*почками  на  петляхъ  подв*шенъ  съ  однс 
стороны  крупный  золотой  медальонъ  изящной  работы,  изъ  дутаго  золота,  1 
нзображен1(*мъ  врод*  ^головы  Медузы",  а  съ  другой — второй  медальонъ, :: 
полтора  раза  крупн*е  перваго,  состояний  изъ  золотого  фнгурнаго  ободка,  " 
который  вдЬланъ  крупный,  коричневаго  дв*та,  полупрозрачный  камень 
выр*заннымъ  на  немъ  изображен1емъ  женской  фигуры  во  весь  ростъ, 
греческой  тог*,  дорлсащей  въ  рукахъ  стр*лу  и  лукъ  (в*роятно  Д1ана).  Кро- 
браслета,  найдены  друг1я  мелк1я  вещи:  м*дное  изображен1е  виноградн» 
кисти  (очевидно — серьга);  м*дь  совершенно  окислилась  и  обратилась  въ  к 
поросъ;  маленькая  статуэтка,  изображающая  женщину,  прислонившуюся  к 
(•т*н*  пли  колонн*,  тоже  м*цная;  шпилька  бронзовая,  соверигенно  напомя 
пающая  современную  англ1Йскую,  наконецъ,  крупное  кольцо  б*лаго  металля 
изъ  круглой  проволоки. 

Черноморское  Побережье  23  сент.,  ^V&  210;  Истор.  Влети,  декабрь,  стр  1132. 
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Финляндья, 


На  дняхъ  въ  Суистамоскомъ  приход*  (въ  финляндской  Карел1и)  одинъ 
крестьянинъ  нашелъ,  работая  съ  сыпомъ  на  своемъ  пол'Ь,  любопытн'Ьйш1Й 
кладъ:  130  шведскихъ  монетъ  Х>4  стол'Ьт1я  и  374  старинныхъ  русскихъ 
серебряныхъ  монеты.  Шведск1Я  монеты  лежали  въ  завязанномъ  бичевкой 
\^^шъ,^.  Находка  предложена  па  выкупъ  казнЬ. 

Новости  7  сет.,  ^^б  246. 

Харьковская  губернгя. 

Лрхсологинескья    раскопки,    Г.   Б  а  б  е  п  к  о   въ  Харьк.    Губ.    ВЬдомо- 
стяхъ    даетъ    отчетъ  о  раскопкахъ,  только-что  законченныхъ  имъ  въ  Вол- 
чанскомъ    уЬзд'Ь.   Раскопки   производились    въ    слобод1^  Верхнемъ  Салтов4; 
йзсл'Ьдован1ю  подвергся  могильникъ,    расположенный  по  склону  горы  около 
оврага  „Нетеча".  Одна  могила  им'Ьла  женское  погробенхе;  въ  грудной  части 
скелета — рядъ  разнообразныхъ  бусъ  отъ  ожерелья,  среди  нихъ  найдена  се- 
ребряная   монета,    сассанидск1й    диргемъ,    особенно   крупнаго   размера,  съ 
изображен1емъ,  приблизительно,   VI   в.    по  Р.  X.   Сбоку   погребен1я  лежало 
большое    круглое,    гладко    ошлифованное,    б'Ьловатаго   металла   зеркало   съ 
орнаментомъ  на  оборотной    сторон*.    Другой   могильникъ    расположенъ    въ 
горахъ,  покрытыхъ  крестьянскими  садами,  около  того  м-Ьста,  гд*  находится 
народное  училище.  Раскопки  этого  могильника  были    начаты   изсл'Ьдовате- 
лемъ  еще  прошлымъ  л-Ьтомъ  на  средства    музея,  древностей    Харьковскаго 
университета.   Особенность  этихъ  могилъ  заключается  въ  томъ,   что  удава- 
лось   при  раскопкахъ   изъ  одной  катакомбы  черезъ  пробитую  ст-Ьнку  пере- 
ходить въ  другую.  Изъ  вещей  найдены  были:  боевой  топоръ,  кинжалъ  лсе- 
л"кшый  обоюдуострый  въ  23  сайт,  длины  и  5  сайт,    ширины,   зеркала    изъ 
сплава  очень  .  хорошей    сохранности,    бронзовые    щипчики   съ  ушкомъ  для 
подв'Ьшиван1я.  Въ  числ*  другихъ  мелкихъ  украшен1Й  найдены  больш1я  зо- 
лотыя  серьги  (6  сант.),  состоящ1я  изъ  правильнаго  проволочнаго  кольца  въ 
вид4  пирамидки  съ  четырьмя  насаженными  одинъ  на  другой  шариками.  Ар- 
хеодогическ1Я    раскопки    1-го    могильника    производились    съ    27   1юля  по 
10  августа.  За  это  время  раскопано  всего  10  могилъ.  Въ  первой  оказалось 
одно  погребен1е  и  при  немъ  мелк1я  бусы,  бронзовые  литые  бубенцы  и  абба- 
сидская  монета  приблизительно  УП  в.  по  Р.  X.  Друг1я    погребешя,  очеви- 
дно, были  разрушены  раньше  и  частью  ограблены.  Могила  Лг  2  им^ла  свои 
особенности:  въ  проход'Ь  найдены  обломки  отъ  разбитой  глиняной  посуды, 
въ   самой  же  камер*    никакого  сосуда  не  оказалось.  Очевидно,  посуда  эта 
была  разбита  при  совершен1и  обрядовъ  погребен1я  въ  проход'Ь.  Отличитель- 
ную   черту   въ    8-й   могилЬ  составляетъ  длина  прохода,  достигавшая  бол"Ьо 
6  метровъ,  шириной  ^же  65  сант.  Погребен1я  оказались  богатыми  украше- 
н1ями:    на    рука^ъ  найдено  много  браслетовъ,  перстни  съ  камнями  и  безъ 
нихъ,  въ  грудной  части  роскошный  ожерелья  изъ    сердоликовыхъ,   горнаго 
хрусталя,  цв-Ьтнаго  стекла  мозаичной  работы  бусъ.  Въ  проход*  тоже  найдено 
несколько    сломанныхъ  браслетовъ  и  черепки  отъ  посуды.  Самой  же  инте- 
ресной, какъ  по  своему  устройству,  такъ  и  по  вещамъ,  нанденнымъ  въ  ней, 
оказалась  могила  Ле  9-й:  изъ  всЬхъ  бывшихъ  до  сихъ  поръ  раскопокъ    эта 
могила  —  единственная  въ   своемъ  род*  и  въ  связи  съ  соседнею  могилой, 
раскопанною    еще    раньше,  представляетъ  въ  полномъ    смысл*   катакомбу. 
При   изсл*дован1и   сгЬнокъ   прохода   прежней   могилы   рабочимъ  пришлось 
натолкнуться   на    2   прохода,  по  очистк*  которыхъ   оказ^иось,  что  оба  они 
ведутъ  въ  общую  камеру.    На  полу  вновь  открытой  камеры  было  тоже  3  по- 
гребен1Я,  —  сл*ва    отъ    входа    мужское  и  сбоку  его  2  жс^юкихъ.     Мужской 

4- 
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I  22-ГО  октября  утромъ  внезапно  скончался  молодой  историкъ  рус- 
скаго  права  Николай  Николаевичъ  Дебольск1Й.  Смерть  его  последовала 
неожиданно  и  для  родныхъ,  и  для  друзей,  и  для  русской  науки.  Еще  только 
въ  текущемъ  году,  покойный  защитилъ  свою  магистерскую  диссертацию  и 
только  н'Ьсколько  дней  назадъ  былъ  назначенъ  экстраординарнымъ  профессо- 
ромъ  на  каеедру  по  своей  специальности  въ  Новоросс1йскомъ  университет*. 
Покойный  былъ  искренно  преданъ  своему  д*лу;  для  каоедры  онъ  р*шидъ 
бросить  административную  службу,  дававшую  ему  пблное  обеапечеше,  но  вм*- 
ст*  съ  т*мъ  отнимавшую  время  отъ  спец1альныхъ  и  мирныхъ  занят1й.  Какъ 
ученый,  Н.  Н.  подавалъ  широк1Я  надежды.  Его  магистерскую  работу  мС^^" 
жданская  дееспособность  въ  древней  Руси^  отметила  научная  критика.  Ма- 
ститый историкъ  русскаго  права  В.  И.  СергЪевичъ  отвелъ  въ  последнемъ 
том*  своихъ  изв^стныхъ  „Русскихъ  юридическихъ  древностей''  м*сто  оцЪнкЬ 
магистерской  работы  Н.  Н.  Покойный,  старш1й  сынъ  вице-директора  де- 
партамента народнаго  просв*щен1Я  И.  Г.  Дебольскаго,  родился  2-го  февраля 
1869  г.,  образован1е  получилъ  въ  О.-Петербургскомъ  университет*,  въ  ко- 
торомъ  съ  особенной  любовью  занимался  изученхемъ  русскаго  и  граждан- 
скаго  права  подъ  руководствомъ  проф.  В.  И.  Сергеевича  и  Н.  Л.  Дювернуа. 
По  окончан1и  университетскаго  курса  началъ  службу  въ  отд-клеши  промы- 
шленныхъ  училищъ  министерства  народнаго  просв'Ьщен1я  и  принималъ,  ме^ду 
прочимъ,  деятельное  участхе  въ  организац1и  сов^щаюй  руководителей 
этими  училищами.  Года  четыре  назадъ  былъ  приглашенъ  Археологическимъ 
Институтомъ  читать  о  приказномъ  стро*  Московскаго  государства  и  одно- 
временно принялъ  на  себя  обязанности  секретаря  сов4та  Института.  Въ 
Археологическомъ  Институт*  покойный  являлся  интереснымъ  лекторомъ  и 
участникомъ  обычныхъ  четверговыхъ  институтскихъ  собран1й.  Служба  не 
м*шала  ему  заниматься  изучен1емъ  преимущественно  юридическаго  строя 
древней  Руси.  Читая  лекц1и  въ  Археологическомъ  Институт*,  онъ  въ  каче- 
ств* приватъ-доцента  С.-Петербургскаго  университета  руководилъ  одновре- 
менно практическими  занят1ями  студентовъ-юристовъ  по  гражданскому  праву. 
Въ  лиц*  покойнаго  студенты  потеряли  отзывчиваго  руководителя,  а  друзья — 
искренняго,  благожелательнаго  товарища. 

Новое  Время  24  окт.,  ^N6  9928;  Истор.  Вгьотн,  декабрь,  стр.  1143. 


Памяти  Е,  Д.  Фелицына,  .|  10  декабря  1903  г.  „Только  съ  И8дан1емъ 
матер1аловъ  м*стныхъ  архивовъ  выясняются  многхя  стороны  нашего  обще- 
ственнаго  быта,  религхозныхъ  явленхй  народной  жизни,  характеръ  администра- 
тивнаго  управлен1я  ближайшаго  къ  намъ  времени".  Проф.  В.  Иконниковъ. 

Приведенный  слова  всего  лучше  характериауютъ  значеше  д*ятельности 
недавно  умершаго  Евген1я  Дмитр1евича  Фелицына.  Опред*ляя  характеръ 
научныхъ  симпат1й  этого  зам*чательнаго  челов*ка,  возстановляя  въ  памяти 
обликъ  труженика  науки,  невольно  вспоминаешь  слова  Иконникова.  Всю 
свою  энерг1К),  силы  и  знан1Я  онъ  отдалъ  на  то,  чтобы  на  д*л*  осуществить 
мысль,  выраженную  уважаемымъ  профессоромъ. 

Объектомъ  изсл*дован1й  его  былъ  с*верный  Кавказъ,  въ  частности  Ку- 
банская область.  Архоолог1я,  палеонтолог1я,  нумизматика, — все,  что  касается 
историческихъ  судебъ  этого  края,  привлекало  его  вниман1е,  но  съ  особенной 
любовью  онъ  отдавался  археологическимъ  изыскашямъ  въ  район*  с*вернаго 
Кавказа  и  изучен1ю  м*стныхъ  архивовъ  по  йстор1и  Кубанской  области  и 
Кубанскаго  (Черноморскаго)  казачьяго  войска.  Едва-ли  кто  въ  этой  области 
обладалъ  большими  знан1ями,  ч*мъ  онъ.  Его  называли  „энциклопедией  Кав- 
каза", „живою  л*тописью"  его.  О  немъ  говорили,  что  „онъ  носитъ  въ  своей 
голов*  всю  Кубанскую  область". 
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Къ  нему  обращались  за  св']^д^^н1ями  какъ  патентованные  ученые,  такъ 
и  мЬстные  труженики-изсл'Ьдователи.  Съ  р-Ьдкою  предупредительностью  онъ 
прнходилъ  на  помощь  всЬмъ,  д&нясь  охотно  своими  знан1ями,  давая  ц']^нныя 
св^д'Ьнхя  н  указан1я,  снабжая  книгами  изъ  своей  библ1отеки,  доставляя,  на- 
конецъ,  вс^^мъ  возможность  пользоваться  матер1алами  изъ  м']^стныхъ  архн- 
вовъ.  Эта  черта  характера  покойнаго  Е.  Д.,  эта  отзывчивость,  »то  искрен- 
нее желаше  помочь  въ  занят19хъ  известны  вс^мъ,  кто  только  знадъ  его.  Онъ 
и  самъ  1гаого  работалъ,  и  не  меньше  помогалъ  другимъ. 

Но  б1ограф1я  Е.  Д.  Фелицына  представляетъ  интересъ  не  только  въ 
виду  необыкновенно-продуктивной  научной  деятельности  его,  посвященной 
всестороннему  изучейю  прошлыхъ  судебъ  сЬвернаго  Кавказа  и  его  совре- 
ненному  состоян1ю,  но  и  какъ  сигг1си1ит  У11ас  человека,  сум']^вшаго  само- 
стоятельно, безъ  посторонней  помощи  завоевать  себ-]^  почетное  м']^сто  въ  на- 
укЬ.  Главное  достоинство  его  трудовъ  —  это  точность  и  безусловная  верность 
исторической  дЬйствительности.  Каждая  цифра,  хронологическая  дата,  при- 
веденный въ  трудахъ  Фелицына,  отличаются  безусловною  верностью  и  точ- 
ностью; факты  проверены  самымъ  тщательнымъ  образомъ;  все  обнаружи- 
ваетъ  глубок1я  знан1я  автора  по  вопросамъ  местной  истор1И  вообще,  тща- 
тельное изучен1е  архивнаго  матер1ала  и  крайнюю  разборчивость  въ  выбор* 
и  одЬнкЬ  документовъ.  Къ  достоинствамъ  историческихъ  трудовъ  Фелицына 
(мы  им^емъ  здЪсь  въ  виду  преимущественно  работы  по  истор1и  Кубанскаго 
казачества)  должны  быть  отнесены  также  ихъ  объективность  и  научное  без- 
прнстраст1е.  Уменье  остаться  в^рнымъ  исторической  действительности  и 
быть  объективнымъ  въ  характеристик*  лицъ  и  событ1Й  —  р-Ьдкое  качество 
у  военныхъ  историковъ — было  характерно  для  Фелицына  и  выгодно  отте- 
няло научное  значете  его  трудовъ  по  истор1и  Кубанскаго  казачества  при 
сравнен1и  ихъ  съ  такими  же  трудами  другихъ  м4стныхъ  историковъ. 

Особенную  ценность  представляетъ  трудъ  Е.  Д.  Фелицына  по  возстано- 
влен1ю  хронологическихъ  датъ,  им^ющихъ  такое  или  иное  отношен1е  къ  исто- 
рии Кубанской  области  и  Кубанскаго  казачьяго  войска  (см.  Куб.  Обл. 
В*д.  за  1892  г.  №  19—21,  25,  27—29,  35).  Этотъ  трудъ,  къ  сожал-Ьшю,  не 
оконченный,  а  также  „Военно-историческая  карта  сЬвернаго  Кавказа"  съ 
обозначен1емъ  не  оуществующихъ  теперь  крепостей,  укр'Ьплен1Й,  редутовъ, 
фельдшанцевъ,  постовъ  и  главн'Ьйшихъ  кордонныхъ  лин1Й,  устроенныхъ  рус- 
скими войсками  съ  1778  по  1864  г.,  вм-Ьст*  съ  составленной  имъ  же  архе- 
ологической картой  Кубанской  области — едва-ли  не  самые  важные  труды 
покойнаго  историка,  обезпечивающ1е  ему  почетное  м^сто  въ  наук*  О- 

Будучи  знатокомъ  исторхи  Кубанскаго  казачества,  покойный  Фелнцынъ 
не  мен^е  хорошо  зналъ  и  все  то,  что  им*Ьетъ  такое  или  иное  отношен1е  къ 
излюбленному  имъ  предмету  научныхъ  занят1Й.  Отсюда  его  знан1я  о  былыхъ 
судьбахъ  Запорожья  и  горскихъ  народностей,  населявшихъ,  а  отчасти  и  те- 
перь населяющихъ  сЬверный  Кавказъ.  И  если  знакомство  съ  истор1ей  Ку- 
банскаго казачества  немыслимо  безъ  трудовъ  Фелицына,  то  и  по  истор1и  кав- 
казскихъ  горцевъ  съ  нимъ  долженъ  считаться  всяк1й,  кто  пожелалъ  бы  по- 
знакомиться съ  ихъ  прошлыми  судьбами  и  современной  жизнью.  Изъ  этой 
сер1и  трудовъ  покойнаго  наиболее   ценными   надо   признать:    „Численность 

О  Изъ  трудовъ  Е.  Д.  Фелицына  по  истер!  и  Кубанскаго  казачества  необхо- 
ДИ.М0  отмЬтить:  „Кошевые,  войсковые  и  наказные  атаманы  бывшаго  Черномор 
скаго,  Линейнаго,  Кавказскаго,  нын-Ь  Кубанскаго  казачьяго  войска,  1788—1888  г. 
Воронежъ":  „Статистичесшн  св'Ьд'Ьн1я  о  быв1пем7>  ^1ерноморскомъ  казачьемъ 
войск'Ь.  1Р87  г.*;  ,Переселвн1в  на  Кавказъ  казакоиъ  бывшаго  Екатеринославскаго 
поиска  и  обрааован1е  изъ  нихъ  Кавказскаго  коннаго  полка  Куб.  каз.  войска. 
/Гу^.  Сйарн.,  т.  III;  „Поб-Ьгъ  съ  Кубани  3  донскихъ  полковъ  въ  1792  г.,  бунтъ  на 
Дону  и  поселеше  станицъ,  вошедшихъ  въ  составь  Кубанскаго  коннаго  полка". 
АуЛ  С(к^н,  т.  IV,  и  др. 
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вазъ.  Зат!>мъ  сл+эдуютъ  постройки  П'  —  III  в.  до  Р.  Хр.  Он'Ь  хуже  по  тех- 
ник'Ь,  сравнитольно  съ  бол-Ье  древними  постройками.  Большею  частью  ОН'Ь 
воздвигнуты  не  па  материки,  а  на  пасыппой  земл*. 

Постройка  носить  сп-Ьшный  и  довольно  небрежный  характеръ  (особенно 
въ  (|»ундаментахъ);  лицевыя  ст-Ьнки  д1',лай)тся  изъ  гладкихъ,  довольно  боль- 
шихъ  прямоугольныхъ  плитъ.  Весьма  интересны  складочный  ямы  згой  эпохи; 
въ  одной  п:1Ъ  ннхъ  найдено  14  большихъ  остродонныхъ  амфоръ  съ  остат- 
ками въ  нихъ  краснаго  вина,  обратившагося  въ  порошокъ.  Фундаменты  IV — 
III  в.  скрываются  подъ  постройками  II  —  I  в.  до  Р.  Хр.  Посл'Ьдн1я  стоять 
на  искуственно  созданной  почв*  изъ  настилокъ  чередующихся  слоевъ  глины 
и  золы.  Къ  этой  эпох-Ь  относятся  остатки  большихъ  здан1Й,  гд*  обнаружена 
была  половая  вымостка  съ  узорами  изъ  камешковъ,  воспроизводящая  фигуры 
зверей,  пальметки  и  проч.  Здан1Я  последней  эпохи  разрушены  был»  въ 
половин*  I  в.  до  Р.  Хр.  гетами.  Поел*  этого  около  100  л*тъ  на  м*сгЬ,  раз- 
сл'Ьдованномъ  нын-Ьшнимь  л-Ьтомь,  ничего  не  строилось:  хотя  Ольв1я  была 
возобновлена,  но  зд-Ьсь  именно  быль  пустырь,  и  потому  м'Ьсто  это  было  вы- 
брано для  сооружен1я  ногребальнаго  склепа.  Раскопанный  склепь  состоитъ 
изъ  двухь  комнатъ.  Кладка  типичная  римская.  Надь  склепомь  насыпанъ  быль 
громадный  курганъ,  до  5  саж.  высоты,  который  нокрыль  и  развалины  со- 
оружеи1й  древпЬйшихь  ппохъ.  При  расчисткЬ  земли  въ  склеп*  найдены  были 
лпи1ь  несколько  золотыхь  мелкихь  веи;ицъ  и  обломки  стеклянной  посуды. 
Гклепъ  оказался  разграбленнымъ,  вероятно,  вь  давнее  время.  Важнымь  ре- 
зультатомь  расконокь  1903  г.  является  обнаружен1е  гранд1озной  городской 
стЬны  Ольв1и.  Полное  открыт1е  городскихь  сгЬнь  является  задачей  раско- 
нокь будущихъ  л1;тъ. 

Приаз.  Край  24  авг.,  №  223;  Югъ  26  авг.,  №  1569:  21  сент.,  №  1569;  ср.  Рус- 
скт  В)ьд.  1  окт.,  «Г^  269;  Любл.  Губ.  Впд.  27  окт.  .^5  242;  Тершя  Вгьд.Зсент.,  2^  1д1, 

Черноморская  губернш. 

На  дняхъ  вь  окрестностяхь  Новоросс1Йска,  близь  Цемесскаго  болота, 
1)абочимь  Новиковымь,  производившимь  земляную  работу,  на  глубин-Ь  5 — 6 
ар1пинь  была  откопана  археологическая  находка:  прекрасной  работы  чистаго 
золота  браслеть.  Къ  сожал'Ьн1ю,  кирка  рабочаго  произвела  некоторую  порчу 
браслета,  но  не  настолько  грубую,  чтобы  не  было  возможности  его  описать. 
Браслеть  состоитъ  изъ  двухь  равныхь  частей — ц'Ьночекь,  плетенныхь  нзь 
золотыхъ  проволокь,  совершенно  свободно  принимающихъ  любую  форму: 
каждый  конецъ  этихь  ц'Ьпочекъ  вд^лань  вь  золотыя  же  изображен1я  со- 
бачьихь  головокь,  глаза  которыхь  изображають  вкрапленные  въ  золото 
син1е  камешки;  изъ  рта  собачьихъ  (или  львиныхъ)  головокь  выходять  золо- 
тыя петли.  Между  об'Ьими  ц-Ьночками  на  петляхъ  подвишень  съ  одной 
стороны  крупный  золотой  медальонь  изящной  работы,  изъ  дутаго  золота,  съ 
изображе1пемь  врод^^  ^головы  Медузы",  а  съ  другой — второй  медальонь,  вь 
полтора  раза  крупн+.е  перваго,  состоящ1й  изъ  золотого  фигурнаго  ободка,  въ 
который  вд'Ьланъ  крупный,  коричневаго  дв'Ьта,  полупрозрачный  камень  съ 
выр-Ьзаннымь  на  немь  изображен1емь  женской  фигуры  во  весь  рость,  въ 
греческой  тогЬ,  дерлсащей  вь  рукахъ  стрЬлу  и  лукь  (в1'.роятно  Д1ана).  Кром!> 
браслета,  найдгны  друг1я  мелк1я  веш,и:  м-Ьдное  пзображенхе  виноградной 
кисти  (очевидно — серьга);  м^дь  совершенно  окислилась  и  обратилась  въ  ку- 
порось; маленькая  статуэтка,  изображающая  женщину,  прислоннвптуюся  къ 
ст'^^н'Ь  или  колонне,  тоже  м'Ьдная;  шпилька  бронзовая,  совери1енно  напоми- 
нающая современную  англ1Йскую,  наконедъ,  крупное  кольцо  б-Ьлаго  металла 
изъ  круглой  проволоки. 

Черноморское  Побережье  23  септ.,  ^^  210;  Истор.  Вгьстп,  декабрь,  стр   1132. 
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У.    РаЗНЫЯ  13В4СТ1Я. 

•)•  25  1ЮНЯ  скончался  въ  Вильн*  Юл1анъ  вомичъ  Крачковскхй, 
известный  пёдагогъ,  историкъ  и  этнографъ,  бывш1Й  предсЬдатель  Вилен- 
ской  К0ММИСС1И  по  разбору  и  издан1ю  древнихъ  актовъ  и  по  устройству 
виленс^ой  публичной  библ10теки.  Некрологи  его  см.  въ  Моек,  Вгьд,  Л*  207, 
Вил^  Втъстн.  №  172,  Иетор.  Втьстн,  сент.,  стр.  1115,  и  Вил.  Календ,  на 
1904  г.,  стр.  887—852. 

•{•  31 1ЮЛЯ  скончался  преподаватель  Виленскаго  дух.  училища  ведоръ 
Васильевичъ  Покровск1Й,  известный  своими  трудами  по  археолог1и  С-Ьверо- 
западнаго  края.  Некрологъ  см.  въ  Лит.  Епарх.  Вгьд,  1903,  ]^  35,  и  Вил. 
Калтд.  на  1904  г.,  стр.  379. 

+  31-го  августа  скончался  въ  Петербург*  въ  возраст*  64-л'Ьтъ  дирек- 
торъ  Историческаго  Артиллер1Йскаго  музея,  известный  археологъ,  генералъ- 
лейтенантъ  Николай  Ефимовичъ  Бранденбургъ.  Покойный  воспиты- 
вался въ  5-й  Спб.  гимназ1и,  зат-Ьмъ  въ  Дворянскомъ  полку  (нын*  Констан- 
тиновское  военное  училище),  а  находясь  на  служб*  въ  лейбъ-гвард1и  2  артил- 
дер1йской  бригад*,  пос*щалъ  въ  качеств*  вольнослушателя  Спб.  универ- 
ситетъ.  Еще  въ  60-хъ  годахъ  онъ  заинтересовался  археолог1ой,  сначала  по 
отношен1ю  къ  артиллер1Йскому  искусству  въ  допетровск1я  времена,  и  ого  из- 
сл*дован1Я  въ  этой  области  были  поводомъ  къ  назначен1ю  его  въ  1872  г; 
начальникомъ  артиллер1Йскаго  музея.  За  80  л*тъ  своего  управлен1я  музе- 
емъ  Н.  Е.  значительно  его  расширилъ,  обогатилъ  многими  ц*нными  древно- 
стями, привелъ  въ  образцовый  порядокъ  и  составилъ  обстоятельный  ката- 
логь  собранныхъ  предметовъ.  Вм*ст*  съ  т*мъ  покойный  принималъ  д*ятель- 
ное  участ1е  въ  трудахъ  Петербургскаго  и  Московскаго  археологическихъ 
обществъ,  состоя  ихъ  д*йствительнымъ  членомъ;  участвовалъ  въ  н*сколь- 
кихъ  археологическихъ  съ*здахъ,  въ  собран1яхъ  Археологическаго  Института; 
занимался  въ  70  —  80-хъ  годахъ  при  сод*йств1И  Императорской  Археоло- 
гической Коммисс1и  раскопками  кургановъ  въ  южномъ  Приладожь*;  состоялъ 
членомъ  Императорскаго  общества  любителей  естествознан1я,  антрополог1И 
и  этнограф1и,  которому  принесъ  въ  даръ  ц*нныя  кран1ологическ1Я  коллекц1и; 
произвелъ  обстоятельное  изсл*дован1е  зам*чательнаго  памятника  стараго 
ртс<;каго  военнаго  зодчества  —  Старой  Ладоги  и  многочисленный  раскопки 
древнихъ  кургановъ  въ  К1евской  и  другихъ  южныхъ  губерн1яхъ.  Кром* 
многочисленныхъ  статей  по  археолог1и  въ  Военномъ  Сборниюь,  Лртиллергй- 
скомь  Журмглп  и  издан1яхъ  археологическихъ  обществъ  и  съ*здовъ,  покой- 
ный оставилъ  по  себ*  н*сколько  крупныхъ  трудовъ;  укажемъ,  въ  особен- 
ности, его  „Курганы  южнаго  Приладожья"  еъ  14-ю  таблицами  рисунковъ 
ш  4®  (въ  „Матер1алахъ  по  археолог1И  Росс1и",  изд.  Имп.  Арх.  Комм.,  №  18, 

1895  г.);  „Старая  Ладога",  юбилейное  издан1е  Имп.  Русскаго  арх.  общ.,  Спб. 

1896  (323  стр.  1п  4®  съ  90  таблицами  плановъ  и  рисунковъ).  Въ  курганахъ- 
южной  Росс1и  имъ  были  найдены  характерный  погребеп1я  съ  конемъ  и  оруж1- 
емъ;  одна  такая  могила  ц*ликомъ  была  перевезена  имъ  съ  большими  труд- 
ностями въ  артиллер1Йск1й  музей,  гд*  и  даетъ  теперь  наглядное  понят1е 
о  погребальномъ  обряд*  у  южнорусскихъ  кочевниковъ  въ  домонгольскую 
эпоху.  Вообще  покойный  былъ  страстнымъ  археологомъ,  одинаково  интересо- 
вавшимся какъ  исторической,  такъ  и  доисторической  археолог1ей,  и  посвя- 
тившимъ  много  времени  и  трудовъ  на  раскопки  въ  разныхъ  м*стахъ  Росс! и 
и  на  собиран1е  древностей  для  находившагося  подъ  его  управлен1емъ  музея. 

Русс.  Впд.  8  сент.,  М  248;  ср.  Новое  Вр.  2  сент.,  ^^й  9876;  Петерб.  Жмнь 
и  сент.,  N  729. 
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горцевъ  и  др.  мусулъманскихъ  народовъ  Кубанской  области,  съ  распред*- 
лен1емъ  пхъ  по  м-Ьсту  жительства  и  съ  показан1емъ  племеннаго  состава 
жителей  каждаго  аула**  *),  „Къ  вопросу  о  сосл6в1яхъ  у  горскнхъ  народовъ**  ^), 
^Сборникъ  тамгъ  или  фамильныхъ  знаковъ  западно-кавказскихъ  горцевъ  и 
племени  Кабертай  адигскаго  народа**  ^),  „Черкесы-адыге  и  западно-кав- 
казск1е  горды**  *)  и  др. 

Занимаясь  преимущественно  разработкой  истор1и  м4стнаго  края,  Е.  Д. 
Фелицынъ  не  ограничивалъ  круга  своихъ  научныхъ  симпат1Й  границами 
одной  истор1и.  Съ  одинаковымъ  интересомъ  занимался  онъ  и  нзучен1емъ 
доисторическихъ  судебъ  территорхи,  получившей  въ  бол-Ье  поздн4йш1я.  вре? 
мена  назвашё  Кубанскаго  края  и  бывшей  некогда  ареной  важныхъ  событ1Й 
въ  жизни  тавровъ,  готовъ,  хазаровъ,  геруловъ,  гунновъ,  сарматовъ,  кимме- 
р1Йцевъ  и  др.  народностей.  Изыскан1Я  Фелицына  въ  области  доисторической 
старины  Кубанскаго  края  внесли  ц*Ьнные  вклады  въ  науку  археолог1и  и  въ 
свое  время  были  отмечены  патентованными  учеными,  признавшими  за  от- 
крыт1ями  покойнаго  важное  научное  значен1е  *). 

КромЪ  самостоятельныхъ  трудовъ,  Е.  Д.  Фелицынымъ  было  издано 
или  самимъ,  или  подъ  его  редакц1ей  громадное  количество  сырого  архив- 
наго  матер1ала  по  истор1и  Запорожья  и  прошлаго  Кубанскаго  казачества  и 
хода  событ1Й  во  время  покорен1Я  и  заселен1я  Кавказа  •).  Достоинство  этого 
матер1ала,  помимо  его  значен1я  со  стороны  содержан1я,  усиливается  т^мъ, 
что  онъ  изданъ  согласно  требован1ямъ  научной  архивной  цитацги,  дающей 
возможность,  въ  случаяхъ  сомн'Ьн1я,  обратиться  къ  первоисточникамъ  и 
проверить  напечатанное  съ,  рукописнымъ  оригиналомъ. 

Покойный  Е.  Д.  Фелицынъ  не  былъ  узкимъ  спец1алистомъ;  данныя  изъ 
его  б10граф1и  рисуютъ  намъ  личность  покойнаго  какъ  общественнаго  д^^- 
теля,  живо  отзывавшагося  на  вопросы  жизни.  Такъ,  живя  въ  Екатеринодар*, 
онъ  въ  продолжен1е  12  л'Ьтъ  редактировалъ  неоффиц1альную  часть  „Куб. 
Обл.  Ведомостей**  и  во  многомъ  содЬйствовалъ  учрежден1Ю  въ  Екатерино- 
дар*  областного  статистическаго  комитета,  первымъ  секретаремъ  котораго 
и  былъ  съ  1879  г.  по  1892  г.,  когда  былъ  назначенъ  предсЬдателемъ  Кав- 
казской археографической  коммисс1и.  Принимая  самое  деятельное  участ1е 
въ  трудахъ  статистическаго  комитета,  будучи,  такъ  сказать,  „душею**  его, 
Е.  Д.  своею  энергичною  деятельностью  содействовалъ  пробужден1ю  научныхъ 
интересовъ  въ  сред4  мЬстнаго  общества. 

Въ  последн1е  годы  Е.  Д.  Филицинъ  жилъ  совершеннымъ  отшельникомъ, 
почти  нигде  не  бывалъ  и  занимался  подготовленземъ  къ  печати  неиздан- 
ныхъ  еще  своихъ  трудовъ  и  архивныхъ  матер1аловъ  по  истор1и  Кубанскаго 
казачеста.  Несмотря  на  старость  и  общее  физическое  недомогаше,  онъ  про- 
должалъ  работать  такъ  же  бодро,  деятельно  и  продуктивно,  какъ  и  въ  лучш1е 
годы  своей  жизни.  Самымъ  капитальнымъ  его  трудомъ  последнихъ  летъ 
подо  признать  „Библ1ографическ1й  указатель  литературы  о  Кубанской  обла- 


М  См.  Сборникъ  св'Ьд'Ьнхй  о  Кавказ'Ь,  т.  9. 

П  См.  Кубансшя  Обл.  В-Ьд.  яа  1887  г. 

^)  Записки  Одесскаго  Общ.  Ист.  и  Древн.  1889  г.,  т.  XV. 

*|  Куб,  Обл.  В-Ьд.  за  1Р84  г. 

*)  Подробн-Ье  объ  этомъ  см.  у  плоф.  Самоквасов  а:  «О  заслугахъ  Фели- 
цына**. Труди  V  археолог,  съгьзда  въ  Тифлисп  1^7  г.— Граф.  Уварова:  „Сооб- 
щен 1я  объ  нзсл'Ьдован1яхъ  въ  Кубанской  области,  произведенныхъ  Е.  Д.  Фели- 
цынымъ". Труды  Импер  Мо^с.  Археолог.  Общ.^  т.  XI,  вып.  II,  Москва  1886  г. — 
Л  а  п  п  о-Д  анилевск1й.  Истор.  Впстникъ  1891  г.,  М  3. 

•)  См.  Зап.  О^есск.  Общ.  Ист.  и  Древн.  1897  г.,  т.  XIX,  отд.  У;,  Еуб,  Обл. 
В'Ьд.  за  1889  г  .  ^N«^N6  27—29;  1892  г.  ^N5^^  21,  2.5.  37-39,  42— 43  и  45;  Еуб.  Сборн.т. 
пи  стр.  1~10;  Ка9к.  Сборн.,  т.  XVII;  №14.  т.  ХШ;  1Ы<1.  т.  XIX  ^  мн.  др. 
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(тн,  Кубанскомъ  казачьемъ  войск*  и  Черноморской  губерн1и"  О,  составлен- 
ный имъ  при  участ1и  В.  С.  Шамрая  и  являющ!йся  необходимымъ  пособ1емъ 
ддя  каждаго  изсл*дователя  м-Ьстнаго  края  *). 

Мы  только  ъ%  общихъ  чертахъ  коснулись  научной  д-Ьятельности  Е.  Д. 
Фелидына  и  его  личности,  какъ  изсл-Ьдователя  м1>стнаго  края.  Въ  продол- 
жение своей  мнол-Ьтней  д-Ьятельности  он1^  сд-Ьлалъ  такъ  много  по  разра- 
ботк*  и  выяснен1ю  различныхъ  сторонъ  жизни  м-Ьстнаго  края,  въ  особен- 
ности въ  области  м-Ьстной  истор1и  и  археолог1и,  что  одинъ  перечень  его 
трудовъ  занялъ  бы  бол-Ье  десятка  страницъ  *)...  Оставляя  будущему  б10- 
графу  6ц^ЬНЕу  личности  и  научныхъ  заслугъ  покойнаго  историка,  пока  же 
только  съ  грустью  отмечая  смерть  зам'Ьчательнаго  труженика  науки,  мы 
должны  высказать  искреннее  сожал4н1е  по  поводу  его  смерти.  Утрата  тя- 
хедая...  С,  Петлюра. 

Впетникь  коз.  войекъ  11  янв.  1904,  ^в  2. 

I  27-го  октября  скончался  въ  Аахен*  известный  знатокъ  искусствъ, 
коллекц1онеръ  и  меценать,  д.  ст.  сов.  Александръ  Викторовичъ  Звениго- 
родской. Некрологъ  его  см.  въ  Естор.  Впстн.  за  декабрь,  стр.  1147. 

+  28-го  декабря  скоропостижно  скончался  старппй  хранитель  Импера- 
торскаго  Эрмитажа,  магистръ  древне-классической  фнлолог1и,  действ,  ст. 
сов.  Гангольфъ  Егоровичъ  К  и  з  е  р  и  ц  к  1  й.  По  окончан1и  филологическаго 
факультета  Дерптскаго  университета  въ  1875  году  покойный  былъ  остав- 
л^нъ  при  университет*,  а  въ  1876  году  былъ  командированъ  за  границу  для 
тсоворшенствован1Я  въ  избранной  имъ  области  нзучен1я  древностей.  Въ 
1879  году  П0ЧИВШ1Й  поступилъ  па  службу  въ  Импораторск1й  Эрмнтажъ  въ 
отдЬлеше  древностей,  гд*  подъ  руководствомъ  зав-Ьдывавшаго  этимъ  отд*- 
1ен1емъ  изв'Ьстнаго  академика  Стефани  продолжалъ  свои  ученыя  работы  и 
издалъ  ценный  трудъ  „Каталогъ  древней  скульптуры  Ими.  Эрмитажа"  съ 
рисунками.  Посл'Ьдн1е  годы  своей  жизпп  Г.  Е.  р^гботалъ  надъ  составлен1емъ 
описан1я  скиескихъ  древностей,  по  смерть  пом-Ьшала  ему  закончить  этотъ 
большой  трудъ. 

Пет.  Лист.  31  дек ,  Л6  359.  См.  о  немъ  статью  А.  В.  Половцова  „Круп- 
ная утрата*  въ  Моск.  Втьд,  20  янв.  19Ш,  ^^^  20,  и  21  янв ,  ^^  21  (и  отд.  оттиски). 

15  сентября  исполнилось  четверть  в'Ька  со  дня  кончины  Степана  Але- 
ксандрович1э1,  Гедеонова.  Тридцати  четырехъ  л'Ьтъ  отъ  роду  (въ  1850  г.) 
онъ  отправился  въ  Римъ,  гд*  получилъ  м^сто  помощника  зав^дующаго  архе- 
ологическою коммисс1ей  для  изыскан1я  и  пр1обр'Ьтен1я  древностей.  Почти 
тринадцать  д'Ьтъ  провелъ  онъ  на  чужбин*,  и  за  это  время  при  его  сод'Ьй- 
СТВ1И  было  пр1обр'Ьтено  для  петербургскаго  Эрмитажа  не  мало  различныхъ 
ц*нныхъ  предметовъ  и  зам'Ьчательныхъ  коллекцп!  древняго  искусства. 

Въ  1863  году,  благодаря  собственнымъ  выдающимся  заслугамъ  въ 
области  археолог1и,  Гедеоновъ  занялъ  должность  директора  Эрмитажа,  а 
спустя  шесть  л*Ьтъ  получилъ,  сверхъ  того,  въ  свое  зав+>дывап!е  и  Импе1)а- 
торсше  театры.  Известный  археологъ,  прекрасный  знатокъ  по  художественной 
части,  страстный  любитель  искусства,  Степапъ  Алексаидровичъ  былъ  не- 
которое время  идеальнымъ  директоромъ. 


*)  Изданъ  Областнымъ  Кубанскимтэ  Гтатистпческим7>  Комитетом!,. 
»)  Отзывъ  въ  ,N6  23  „В-Ьстн.  Кшз.  В"  1003  г. 

^  Далёко  не  полныйг  перечень  трудовъ  покойнаго  пом'Ёп;енъ  въ  „Изв-ЬстЬ 
яхъ  общества  любителей  изучен1я  Кубанской  области". 
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Изъ  ученыхъ  произведен1Й  С.  А.  Гедеонова  упомянемъ  объ  его  изв-Ьст- 
номъ  крупномъ  сочинеши  Варяш  и  Русь  (Спб.  1876  г.),  на  страницахъ  ко- 
тораго  онъ  блестяще  доказывалъ  славянское  происхожден1е  какъ  назван1Й 
Дн'Ьпровскихъ  пороговъ,  такъ  и  древне-русскихъ  собственныхъ  личныхъ 
именъ.  Покинувъ  постъ  директора  театровъ,  Степанъ  Александровичъ  про- 
должалъ  до  самой  своей  смерти  зав'Ьдывать  Императорскимъ  Эрмнтажемъ. 
Скончался  онъ  15  сентября  1878  года. 

Моск.  Вньд.  15  оент.,  ^  252. 

Въ  дополнеше  къ  некрологу  Н.  П.  Авенар1уса,  помещенному  въ 
Прилож.  къ  в.  в,  стр.  ^  89,  даемъ  списокъ  важн^йшнхъ  трудовъ  его  по 
археолог1и,  сообщенный  редакц1и  его  сыномъ  *). 

1)  „Нгьчто  о  кунгь^.  Изв'Ьст1я  Императорскаго  Русскаго  Археологиче- 
скаго  Общества,  т.  VII  (1872),  стр.  113—127. 

2)  ^Загадочная  монета,  Византшскгй  шргодъ  русской  нумизматики*^, 
Журн.  Всем1рная  Иллюстрац1Я  1868  г. 

3)  „Дрогичинъ  Надбужстй  и  его  древности**.  Матерхалы  по  арх.  Рос- 
сии, изд.  Императорской  Археологической  Коммисс1ей,  5б  4  (1890). 

4)  „Нгьсколько  словъ  о  дрогичинскихъ  пломбахъ**.  Записки  Импер.  Рус- 
скаго Археологи ческаго  Общества,  т.  У1  (1893),  стр.  279—288. 

5)  ^Еще  несколько  словъ  о  Дрошчинскыхг  пломбахъ**.  Труды  IX  арх. 
съезда  въ  г.  ВильнЬ. 

6)  „Раскопки  въ  Дрогичимь^.  Отчетъ  Ими.  Археолог.  Коммисс1и  за 
1882—88  годы. 

7)  „Раскопки  въ  Борисовскомъ  упздгь^.  Отчетъ  Ими.  Археолог.  Ком* 
мисс1и  за  1889  г. 

8)  „Раскопки  въ  Лохвицкомь  у^ьздгь^.  Матер1алы  по  доисторической 
археолог1И  Росс1и. 

9)  „Башня  волынскаго  князя  Владимгра  Ваеилькоеича  въ  Каменцп  Ли- 
товскомъ**.  Житом1ръ.  1902  г. 


Къ  изслгьдоватю  С^ьверо-западнаго  края.  Считая  необходимымъ,  помимо 
существующаго  при  учебномъ  округ*  издан1я  древнихъ  актовъ,  также  и 
всестороннее  научное  изслЪдован1е  С-Ьверо-западнаго  края  въ  бытовомъ, 
историческомъ,  этнографическомъ,  лингвистическомъ  и  другихъ  отношен1яхъ, 
попе*1итель  Виленскаго  учебнаго  округа  циркулярно  обратился  къ  дирек- 
торамъ  народныхъ  училищъ  округа  съ  просьбой  оказать  ему  въ  этомъ  важ- 
номъ  для  края  д^^л^  свое  сод'Ьйствхе.  Большую  помощь  въ  нам'Ьченной  ра- 
боте, какъ  это  указано  въ  циркуляр'^,  могли  бы  оказать  учителя  народныхъ 
училищъ  и  воспитанники  учительскихъ  семинар1й,  о  вызов*  которыхъ  на 
посильное  участ1е  въ  этомъ  д^л*  попечитель  округа  и  проситъ  директоровъ 
народныхъ  училищъ.  „Проектируемая  работа, —  говорится  въ  циркуляр*, — 
не  должна  затруднять  какъ  народныхъ  учителей,  такъ  и  воспитанниковъ 
учительскихъ  семинар1й.  Они  уже  им^готъ  за  собою  маленькую,  очень  по- 
четную истор1ю.  Первые  „Памятники  народнаго  творчества  въ  С*ввро-за- 
падномъ  кра*",  изданные  въ  1866  г.  П.  А.  Гильтебрандтсмъ  и  первона- 
чально печатавш1еся  въ  ;Виленскомъ  ВЬстник*"  того  времени,  собраны 
воспитанниками  Молодечненской  учительской  семинар1и.  Почтенный  трудъ 
Ю.  6.  Крачковскаго  „Бытъ  западнорусса",  напечатанный  въ  1874  г.  въ 
„Чтен1яхъ  Императорскаго  Общества  истор1и  и  древностей  росс1Йскихъ  при 
Московскомъ  университет*",    главнымъ  образомъ    основанъ,    по    заявлен1Ю 


М  Некрологи  Н-  П-  см.  еще  въ  Русской  Школл,  сент.  1903,  и  въ  Вги,  Календ. 
на  1904  г. 
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автора,  на  матер1алахъ,  доставленныхъ  учениками  той  же  учительской  се- 
мииар1и.  Въ  известные  б^дорусск1в  сборники  П'Ьсенъ  Шойна  и  Романова 
большой  вкладъ  сд'Ьланъ  народными  учителями,  о  чемъ  и  отмечено  въ  са- 
михъ  сборникахъ.  Мното  поработали  народные  учителя  для  бывшаго  въ 
ВильнЬ  IX  археологическаго  съезда.  Вполне  ув^ренъ,  что  и  теперь,  при 
большемъ  среди  нихъ  сравнительно  съ  прежнимъ  научномъ  развит1и,  они 
охотно  примутъ  посильное  участ1е  въ  нам']^ченной,  им^^ющей  особо  важ- 
ное значен1е  рабогЬ,  пока  не  возникнетъ  задуманное  для  изучен1я  края 
ученое  общество  или  отд-Ьлъ  одного  изъ  существующихъ". 
Мог.  Впд.  20  дек.,  ^^в  101;  Сгьв.-Зап.  Край  24  дек.,  ^б  341. 

Въ  конц'Ь  августа  возвратилась  изъ  Аеинъ  въ  Росс1ю  экскурс1я  изъ 
132  етудентоеъ  Москоескаго  университета.  Въ  Аеннахъ  экскурсанты  были 
размещены  въ  н^сколькихъ  гостинницахъ.  Осмотръ  историческихъ  памятни- 
ковъ  начался  со  сл^дующаго  же  дня  пр1']^зда  и  производился  группами  че- 
ювЬкъ  въ  30  —  40  подъ  руководствомъ  проф.  А.  В.  Никитскаго,  В.  К. 
Мальмберга  и  секретаря  Константинопольскаго  археологическаго  инсти- 
тута Р.  X.  Л  е  п  е  р  а.  ЗавЪдующ1Й  Германской  археологической  школой  въ 
Аеннахъ  проф.  Дерпфельдъ  прочелъ  для  экскурс1и  прекрасную  лекц1ю 
по  нстор1И  античнаго  искусства,  сопровождавшуюся  демонстрированхемъ  пре- 
восходныхъ  рисунковъ  и  фотограф1й.  Наибольшее  впечатл'Ьн1е  осталось  у 
всЪхъ  отъ  осмотра  аеинскаго  акрополя  съ  остатками  его  дивныхъ  храмовъ 
н  чуднымъ  видомъ  на  море.  Былъ  также  осмотр'Ьнъ  обширный  нащональный 
музей,  въ  которомъ  среди  прочихъ  сокровищъ  заключается  богатЪйш1й  мате- 
р1алъ  для  изучен1я  микенской  культуры.  16-го  августа  вся  экскурс1я  въ  эки- 
пахахъ  и  по  железной  дорогЬ  посетила  Елевсинъ  для  осмотра  развалинъ 
огромнаго  храма,  на  берегу  синихъ  волнъ  священнаго  залива,  гд1  въ  древ- 
шя  времена .  происходили  знаменитый  мистер1и,  гд'Ь  2000  л'Ьтъ  назадъ  Фрина 
сходила  къ  теплымъ  водамъ  моря  по  мраморнымъ  сту пенямъ,  изъ'Ьденнымъ 
теперь  моремъ  и  ставшимъ  похожими  на  простой  зубчатый  камень.  Во  время, 
остававшееся  свободнымъ  отъ  осмотра  историческихъ  памятниковъ  и  лекщй, 
студенты  знакомились  съ  жизнью  современныхъ  Аеинъ  и  ихъ  обитателей, 
юЛющахъ  очень  мало  общаго  съ  древней  своей  истор1ей.  Температура  въ 
Аеннахъ  во  все  время  пребывашя  экскурс1и  стояла  высокая,  26 — 29  Р., 
что  въ  связи  съ  утомлешемъ  отъ  осмотровъ  и  плохой  м{^стной  кухней  дало 
дкхолько  случаевъ  эабол^ванхй.  Греческое  правительство  предоставило  въ 
распоряжеше  эксЕурсхи  военное  судно  „Канарисъ^,  на  которомъ  экскурс1Я  въ 
течете  пяти  дней  объ^^ала  весь  Пелопоннесск1й  полуостровъ;  съ  него  пред- 
принимались 8кск7рс1н  въ  наиболее  интересный  м-Ьста  внутри  полуострова: 
въ  Олнмп1ю,  Микены  и  т.  д.,  а  также  въ  Дельфы.  Зат-Ьмъ  экскурсхя  вер- 
нулась въ  Аеины  и  осмотрела  бол-Ье  подробно  н'1которые  отд'Ьлы  нац1ональ- 
наго  музея.  По  пути  въ  Аеины  экскурсанты  останавливались  въ  Констан- 
тинопол'Ь,  гд4  подъ  руководствохмъ  одного  изъ  члеповъ  Русскаго  археологи- 
ческаго института  они  были  ознакомлены  съ  выдающимися  памятниками 
древней  Ви8ант1и.  Экскурс1ей  руководили,  кром^  указанныхъ  выше, 
профессора:  князь  Трубецкой,  г.  г.  Давыдов  ъ,  Попов  ъ,  Ог- 
невъ  и  др. 

Нофое  Вр.  27  авг.,  ]^  9870;  Южное  Обозр.  31  авг.,  ;><  2255. 

23-го  октября  студентами  естественнаго  факультета  К1евскаго  универ- 
ситета подъ  руководствомъ  проф.  П.  Я.  Армашевскаго,  съ  участ1емъ 
В.  В.  Хвои  ко,  бил^^  совершена  гсолошчсскан  экскурсия  по  долинЬ  р.  Лыбедн, 
яа  правомъ  склоне  которой  въ  насгоящее  врэмя  сделаны  огромны»  выемки, 
обяаживш1Я  различный  горныя  породы,  входящ1я  въ  составъ  территор1и  К1ева. 
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Экскурсанты  могли  наблюдать  въ  основаши  обнажен1й  зеленые  гдауконитовые 
пески,  зат'Ьмъ  всю  свиту  бЬлыхъ  песковъ,  пестрыя  глины  и .  разнообразные 
наносы  лессоваго  яруса;  въ  нижнихъ  горизонтахъ  этихъ  люслЬднихъ  при 
раскопкахъ  найдены  различныя  кости  мамонта,  часть  которыхъ  удалось  по- 
лучить во  время  экскурс1и.  Въ  глинистой  пород*,  возл*  костей  мамонта, 
встречены  также  кусочки  древеснаго  обожженнаго  угля,  что  даетъ  основан1е 
предполагать  о  существован1и  доисторическаго  человека  въ  этой  местности. 
Въ  экскурс1и,  продолжавшейся  около  3-хъ  часовъ,  принимали  участ1е  бод-Ье 
50  студентовъ. 

Егевлянинъ  26  окт.,  ^^  296.  .     . 


Командированный  въ  Перс1ю  С.гПетврб^^ргскимъ  университетомъ  сту- 
дентъ  4-го  курса  восточнаго  факультета  Д.  Д.  Б'Ьляевъ  па-дняхъ  возвра- 
тился въ  С.-Петербургъ.  ВыЬхавъ  въ  начал-Ь  мая,  г.  Б'Ьляевъ  отправился  по 
Волг*  и  Касщйскому  морю  до  Решта.  Насколько  легокъ  былъ  путь  отъ 
Решта  до  Тегерана  по.  шоссейной  дорог*,  настолько  затруднительно  было 
дальнейшее  путешеств1е  до  вьючнымъ  тропинкамъ  до  Бушира.  Г.  Б'Ьляевъ 
сЬлъ  въ  Бущцр*  на  пароходъ  и  сначала  заливомъ,  а  зат'Ьмъ  по  р^к*  Ко- 
руну  до'Ьхалъ  до  Шустера.  Отъ  Шустера  путешественникъ  верхомъ  по  гор- 
нымъ  тропинкамъ  проЬхалъ  черезъ  всю  страну,  называемую.  Бахт1ар1ей 
(на  Йсфагань,  Керманшу  до  Тегерана).  Вернулся  г.  Бйляевъ  опять  на  Рештъ. 
Путешественника  сопровождалъ  конвой  изъ  персидской  кавалер1и.  Г.  Б'Ьляевъ 
дйлалъ  по  дорог*  маршрутную  съемку.  Останавливаясь  въ  городахь  и  по- 
селкахъ,  онъ  снималъ  фотографии.  Между  прочимъ  г.  Б*дяевъ  сд*лалъ  много 
рнимковъ  съ  развалинъ  древне-персидской  столицы  Персеполя.  По  поруче- 
и1ю  ИмпврАТОРскАго  Эрмитажа,  г.  Б*ляевъ  покупалъ  старинное  и  современ- 
ное оруж1е  и  ознакомился  съ  производствомъ  его. 

Прав.  Втьстн.  8  ноября,  ^^б  248;  ср.  Пет.  Лист.  8  нояб.,  ^  307. 

% 

Изв'Ьстный  М0СК0ВСК1Й  коллекцюнеръ  И.  Н.  Коровин:ь  вернулся  изъ 
<;воего  продолжительнаго  путешеств1я  въ  губерн1и  Олонецкую,  Вологодскую 
и  Новгородскую  съ  цЬлью  покупки  древностей.  Г.  Коровину  удалось  скупить 
до  1500  рукописпыхъ  и  старопечатныхъ  книгъ  и  до  3000  „столбцовъ"  ХУП  в. 
Из-ь  рукописпыхъ  книгъ  6  писаны  на  пергамент*  (одна  писана  уставомъ 
ХИ1  в*ка).  Г.  Еоровинъ  покупалъ  также  р*зьбу  по  дереву,  наличники  и  кар- 
низы избъ.  Собрано  имъ  также  много  старинныхъ  монвтъ,  ларцовъ,  ковшей, 
прялокъ,  братинъ  и  другихъ  предметовъ  древяе-русскаго  быта. 

Пет., Лист.  10  яояб,  ЗЛ  209. 


Этюды  русской  старины.  Одна  нзъ  залъ  постоянной  выставки  картинъ 
въ  пом*щ^Н1и  Общества  поощрен1я  художниковъ  (Большая  Морская,  38)  въ 
яастояш,ее  время  занята  чрезвычайно  интересной  выставкой  этюдовъ  и  кар- 
тинъ русской  старины. 

Художникъ  Н.  К.  Рернхъ,  прекрасно  знакомый  съ  русской  археоло- 
Г1ей,  въ  течен1е  минувшаго  лЬта  объ*здилъ  вс*  м*ста  с*вера  и  запада  Рос- 
с1и,  въ  которыхъ  сохранились  археологическ1е  памятники. .  Широкими,  см*- 
лыми  мазками  художникъ  запечатл*лъ  на  холст*  старинный  стЬны  и  бое- 
выя  башни,  н*когда  охранявш1я  города  и  монастыри  отъ  непр1я1:елей,  виды 
п,ерквей  и  монастырей,  двери,  ворота,  колокольни  и  проч.  Произведеп1я 
Н.  К.  Рериха  наглядно  знакомятъ  зрителя  съ  современнымъ  состояшемъ  зна- 
^  менптаго  Костромскаго  Ипатьевскаго  монастыря,  съ  громадными  сгЬнами  ц 
величественными  башнями  кремля  Нижняго-Новгорода  и  характерными  де- 
талями росписи  в-ь  старинномъ  храм*  св.  1оанна  Предтечи  въ  город*  Яро- 
.славл*.  Типичный  „звонницы"   псковскихъ .  церквей    н    зад*чатедьныя    по 
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своей  оригинальности  окна  дома  въ  Псков'Ь  переданы  художникомъ  заме- 
чательно в-Ьрио  и  жизненно.  Видъ  города  Ростова  „Великаго"  съ  Ростовскаго 
озера  в^етъ  стариной;  масса  церквей,  выглядывающихъ  своими  синими 
павами  изъ-за  высобихъ  ст^нъ,  придаетъ  картин'Ь  своеобразный  харак- 
теръ...  Величественный  ст^ны  города  Смоленска  съ  многочисленными  башнями 
и  сгЬны  почти  забытаго  города  Изборска,  испещренный  крестами,  выложен* 
ныя  каменными  плитами,  воскрешаютъ  въ  памяти  сказан1я  о  давно  ми- 
нувшихъ  временахъ,  о  междоусобидахъ  и  набЪгахъ  рыдарей-крестоносцевъ... 
Художникъ  побывалъ  въ  Ковн*]^,  гд'Ь  зарисовалъ  зам'Ьчательный  фронтонъ 
частнаго  дома  въ  готическомъ  стил*  и  написалъ  этюды  „чернаго  костела". 
Вблизи  г.  Гродно  художникъ  осмотр'Ьлъ  и  воспроизвелъ  на  холст*  зна- 
менитую Коложскую  церковь  XI  в^ка,  а  въ  у']^здномъ  городишкЬ  Трокахъ 
написалъ  этюды  съ  развалинъ  дворца  Кейстута. 

Выставка  устроена  по  постановлен1ю  комитета  Общества  поощрен1Я  ху- 
дожествъ  для  ознакомлен1я  публики  съ  художественными  памятниками  ста- 
рины.—Д|(^лб-вя 

Шт.  Лист.  31  дек.,  ^^  359. 


Письмо  вь  редакцгю.  Въ  №  345-мъ  Русскихъ  Б^ьдомостей  (въ  отд-Ьл*  те- 
лефонныхъ  изв4ст1Й)  напечатано  сообщенхе  о  состоявшемся  (въ  Петербург*) 
зас^даши  отд-Ьлешя  русской  и  славянской  археолог1и  Императорскаго  Рус- 
скаго  археологическаго  Общества,  въ  которомъ  былъ  выслушанъ  „докладъ 
К0ММИСС1И  о  предстоящей  архивной  реформ*"  *).  „Московск1Й  профессоръ  Са- 
моквасовъ,-^говорится  въ  сообщен1и, — представилъ  требуюгцгй  огромныхъ  ма- 
П1ер4альныхъ  средствъ  со  стороны  правительства  проектъ  бюрократическаго 
(?;  р^шешл  этого  вопроса...  Отвечая  на  запросъ  министерства  внутреннихъ 
д*лъ  по  этому  вопросу,  русское  отд'Ьлен1е,  не  отрицая  изв4стнаго  теореты'' 
ческаю  значешя  проекта  проф.  Самоквасова,  признало  его  однако  же  совер- 
гиенно  не  осугцествимымъ  на  практимь.  Реформа  же  можетъ  быть,  по  мн(н1ю 
отд'Ьлен1я,  разр'Ьшена  путемъ  привлечен1я  къ  участ1ю  общественныхъ  интел- 
мпентныхъ  силъ  проеинг^гщ  организованныхъ  въ  губернск1Я  архивный  ком- 
11исс1и...  Архивное  д-Ьло  пока  (?)  можно  было  бы,  по  мн'Ьн1ю  отд'Ьлен1Я,  воз- 
ложить на  архивный  коммисс1и,  давъ  имъ  новую  организац1ю  и  небольшую 
правительственную  субсидию". 

По  поводу  этого  сообщен1Я  и  съ  ц'Ьлью  уяснен1Я  вопроса  позволяю  себ4 
привести  сл^дующ1я  зам*чан1я: 

1)  Проектъ  архивной  реформы  въ  Росс1и  профессора  Московскаго  уни- 
верситета и  управляющаго  Московскимъ  архивомъ  министерства  юстиц1и 
Д.  Я.  Самоквасова  составленъ  на  основан1и  принциповъ,  выработанныхъ  Вы- 
сочайше учрежденными  коммисс1Ями  по  д4лу  архивной  реформы  въ  Росс1и, 
дополненъ  общими  принципами  современной  законодательной  постановки  д'Ьла 
въ  Западной  Европе,  извлеченными  изъ  архивнаго  законодательства  16-ти 
государствъ  и  собранными  въ  1899  г.  по  Высочайше  разрешенной  спещаль- 
ной  конандировк^  профессора  за  границу. 

2)  Проектъ  проф.  Самоквасова  былъ  подвергпутъ  обсужден1Ю  въ  спе- 
щально  назначенныхъ  зас'Ьдан1яхъ  К1евскаго  и  харьковскаго  археологиче- 
скихъ  съЪздовъ  и  единогласно  одобренъ  ими. 

3)  Ученые  советы  названныхъ  съ^здовъ  постановили  ходатайствовать 
передъ  правительствомъ  объ  осущоствлен1и  „проекта  основан1й  архивной  ре- 
формы въ  Росс1И  проф.  Самоквасова"  и  о  привлечен1и  къ  этому  д-Ьлу  людей 
знакомыхъ  съ  архивнымъ  Д'Ьломъ. 


')  [См.  выше  стр.  7.  Ред.], 
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4)  Осуществлен1е  проекта  архивной  реформы  проф.  Самоквасова,  какъ 
доказываетъ  его  пятая  глава,  основанная  на  фактическомъ  матерхал'Ь,  со- 
бранномъ  Императорскимъ  московскимъ  археологическимъ  обществомъ,  не 
требуетъ  „1ромадныхъ*^  денежныхъ  средствъ,  а,  напротивъ,  даетъ  значитель- 
ное сбережен1е  средствъ,  затрачиваемыхъ  нын*  государствомъ  на  безпоря- 
дочное  содержан1е  „окончательныхъ"  архйвовъ  при  12-ти  тысячахъ  прави- 
тельственпыхъ  столичныхъ  и  провинцтальныхъ  учреждешй. 

5)  Ни  одно  правительство  Европы,  какъ  видно  изъ  труда  проф.  Само- 
квасова, не  признаетъ  себя  въ  прав*]^  отказываться  отъ  охраны  архивовъ, — 
этого  документальнаго  народнаго  имущества, — и  передавать  его,  какъ  пред- 
дагаетъ  отд-Ьлен^е  Русскаго  археологическаго  общества,  въ  распоряжен1е  ча- 
стныхъ  провинд1альныхъ  кружковъ,  не  им^^ющихъ  необходимой  спец1альной 
подготовки  и  состоящихъ  изъ  любителей,  случайно  живущихъ  въ  местности 
и  не  отв-Ьтственныхъ  предъ  государствомъ  за  сокровища,  который  петербург- 
ское Общество  желаетъ  имъ  довЬрить. 

6)  Во  всЬхъ  государствахъ  Европы  хранен1е,  разборъ,  систематизац1я, 
описан1е  и  уничтожен1е  ^енужныхъ  актовъ  возлагается  только  на  прави- 
тельетвенныя  учрежденья,  а  членамъ  ученыхъ  обществъ  предоставляется 
право  пользоваться  государственными  архивами  и  собранными  въ  нихъ  ма- 
тер1алами  съ  археографическими  и  иными  учеными  целями. 

На  какомъ  же  основан1и  Росс1я  должна  отказаться  отъ  порядка  и  за- 
коноположен1й,  признанныхъ  полезными  для  остальныхъ  государствъ  Европы? 
Почему  то,  что  считается  государственнымъ  достояяхемъ  въ  остальной  Европ*, 
должно  быть  добровольно  роздано  Русскимъ  государствомъ  по  рукамъ  частнымъ 
любителямъ?  Не  потому  ли  проектъ  проф.  Самоквасова  намъ  негоденъ,  что 
онъ  рекомендуетъ  для  архивовъ  строгую  регламентац1ю,  которую  называютъ 
„бюрократическою"?  И  что  такое  м*ра  времени  „пока",  которая  предлагается 
при  м^ропр1ят1яхъ,  признанныхъ  необходимыми  для  устройства  и  упорядо- 
чешя  2^'^1^V^ъоъъ^^— Графиня  Уварова. 

Р1/сск1я  В1ьд.  21  дек.,  74  350.  Перепеч.  Моск.  Вп>д.  22  дек.,  ]^  350. 


.Второй  областной  археолопческхй  съ^здъ. 

Въ  заключительномъ  зас'Ьдан1и  перваго  областного  съ']^зда,  состоявшемся 
14-го  августа  1901  года  въ  Ростовскомъ  кремле,  рЬшено  было  назначить 
1Астомъ  сл-Ьдующаго  областного  съезда  г.  Тверь.  Къ  этому  р4шен1ю  отне- 
слась весьма  сочувственно  тверская  ученая  архивная  коммисс1я  съ  ея  по- 
четнымъ  попечителемъ,  м'Ьстнымъ  губернаторомъ  кн.  Н.  Д.  Голицынымъ  ^) 
во  главЪ.  Зас4дашя  съезда  происходили  съ  10-го  по  15-е  августа  1903  года, 
а  16,  17  и  18  августа  члены  съезда  д-Ьлали  экскурс1и  въ  Старицу,  Торжокъ 
и  Островки  (им'Ьн1е  кн.  А.  А.  Ширинскаго-Шихматова)  *). 

Общее  количество  членовъ  съезда  доходило  до  200.  Въ  числЬ  ихъ  было 
много  видныхъ  представителей  науки  русской  истор1и,  литературы  и  архео- 
Л0Г1И,  какъ  напр.  директоръ  Археологическаго  Института  Н.  В.  11окровск1й, 
директоръ  Института  Гражданскихъ  Инженеровъ  Н.  В.  Султановъ,  членъ 
Императорской  Археологической  Коммисс1и  А.  А.  Спицынъ,  д-Ьдопроизво- 
дитель  Коммисс1и  А.  С.  Раевск1й,  зав'Ьдующ1Й  Архивомъ  Министерства  Двора 
А.  В.  Половцовъ,  профессора  университетовъ:  К1евскаго — В.  Н.  Перетцъ, 
Московскаго — М.  И.  Соколовъ,  С.-Петербургскаго — А.  И.  Соболевск1й,  Б.  А. 
Тураевъ  и  И.  А.  Шляпкинъ;  проф.  Демидовскаго  юридическаго  лицея  И.  Я. 
Гурляндъ,  проф.  Императорскаго  Спб.  Историко-Филологическаго  Института 
А.  К.  Бороздинъ,  г-жа  Ю.  Г.  Гендуне,  известный  историкъ  Д.  И.  Иловайск1й, 
преподаватель  Археологическаго  Института  В.  В.  Майковъ,  зав'Ьдующ1Й  руко- 
писнымъ  отд-Ьленхемъ  библ10теки  Академ1и  Наукъ  Вс.  И.  Срезневск1Й,  пред- 
йдатели  архивныхъ  коммисс1й:  Воронежской — Л.  М.  Савеловъ,  Костромской — 
П.  А.  Илинсшй,  Нижегородской — А.  А.  Савельевъ,  Пермской — В.  С.  Мал- 
ченко,  товарищъ  председателя  Вдадим1рской  архивной  коммисс1и  А.  В.  Се- 
ливановъ  и  др.  Почетнымъ  предсЬдателемъ  съезда  былъ  одинъ  изъ  главн-Ьй- 
шнхъ  инищаторовъ  областныхъ  съ^здовъ,  директоръ  департамента  общихъ 
Д'Ьлъ  министерства  внутреннихъ  д^лъ,  гофменстеръ  Б.  В.  Штюрмеръ.  ВсЬхъ 
рефератовъ  па  съ-Ьзд*  было  прочитано  около  50,  но  заявлено  ихъ  было  го- 
раздо бол-Ье,  такъ  что  мпог1е  будутъ  пом'Ьщены  только  въ  им-Ьющихъ  въ  ско- 
ромь времени  выйдти  Трудахъ  съезда.  Въ  настоящемъ  бЬгломъ  очерк*  по- 
зволимъ  себ*  отметить  только  важн4йш1Я  изъ  сообщешй,  причемъ  будемъ 
держаться  порядка  хронологическаго. 

Какъ  уже  сказано  было  выше,  зас'Ьдан1Я  съ*Ьзда  открылись  10-го  августа 
въ  обширномъ  зал*  Тверскаго  дворянскаго  собран1я  торжествсннымъ  молеб- 
ств1емъ,  отслуженнымъ  арххепископомъ  Димитрхемъ,  прннимавшимъ  самое 
горячее  участхе  въ  д^лахъ  съЬзда.  Поел*  молебна  и  краткой  р*чи  преосвя- 
щеннаго,  совЬтовавшаго,  между  прочимъ,  археологамъ  не  увлекаться  особенно 
первобытными  языческими  древностями,  а  обращать  больше  вниман1я  на 
христханскую старину, председатель  Тверской арх. коммисс1И  И.  А.  Ивановъ 
въ  пространной  р-Ьчи  ^)  познакомилъ   присутствующихъ  съ  гЬмъ,  что  было 


*)  Съ  6-го  декабря  1903  г.  сенаторъ. 

•)  Св'Ьд'Ьшя  о  засЬданш  организац'юннаго  комитета  по  устройству  съЪзда 
и  подробная  программа  продметовъ  занят1й  съ-Ьзда  были  напечатаны  въ  Археолог, 
хроник'Ь,  вып.  2,  стр.  64,  и  вып.  3,  стр.  81. 

')  Напечатана  полностью  въ  Тверск,  губ.  Впдом,  14  авг.,  «N1  85. 
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сделано  для  съезда  архивной  коммисс1ей,  городомъ  Тверью,  Тверской  губер- 
шей  и  иногородними  учрежден1ями  и  лицами.  Поел*  г.  Иванова  В.  Н.  С  т  о  р  о- 
жевъ  произнесъ  блестящую  р-Ьчь  о  значен1и  областныхъ  съЬздовъ  *)  для 
общей  истор1и  Росс1И.  Зат^мъ  члены  съезда  посЬтили  недавно  устроенное 
преосвященнымъ  Димитр1емъ  церковно-архео логическое  древлехранилище, 
знаменитый  тверской  музей  и  каеедральный  соборъ  ^).  Вечеромъ  того-же 
дня  открылись  засЬдан1я  секц1й  церковныхъ  древностей  и  архивов'ЬдЬн1Я. 
Изъ  рефератовъ  первой  преимущественнаго  вниман1я  заслуживаетъ  сообще- 
Н1е  И.  Г.  Первухина  о  сложныхъ  фресковыхъ  композищяхъ  въ  Ярослав- 
скихъ  храмахъ.  Докладчикъ  особенно  старался  подчеркнуть  тотъ  фактъ,  что 
какими  бы  образцами  ни  руководствовался  живописецъ,  онъ  никогда  не  за- 
бывалъ  данныхъ  русской  д-Ьйствительности  и  пом'Ьщалъ  ихъ  иногда  даже 
тамъ,  гд*  имъ  вовсе  не  сл'Ьдовало-бы  быть.  Особенной  фантастичностью 
отличается  живопись  притворовъ,  которыхъ  не  было  въ  визант1Йскихъ  хра- 
махъ. Многочисленные  примЬры,  иллюстрирующ1е  положен1я  г.  Первухина, 
были  взяты  имъ  преимущественно  изъ  храмовъ  ХУП  в'Ька.  Изъ  докладовъ 
второй  секц1и  отм'Ьтимъ  рефератъ  А.  0.  Селиванова  „Къ  истор1И  изуче- 
шя  Тверской  губерн1и",  гдЪ  была  указана  плодотворная  деятельность  твер- 
ской архивной  К0ММИСС1И,  издавшей  бол^е  100  изследован1Й,  имеющей  луч- 
Ш1Й  изъ  провинц1альпыхъ  музеевъ  въ  Росс1и  и  богатый  историческ1Й  архивъ. 
Особенно  потрудился  для  коммисс1и  и  музея  основатель  и  первый  предсе- 
датель ихъ  А.  К.  Жизневск1й,  портретъ  и  б1ограф1я  котораго,  по  предложе- 
П1Ю  А.  6.  Селиванова,  будутъ  помещены  въ  трудахъ  Съезда. 

11-го  августа  утромъ  на  засЬдаши  секц1и  первобытныхъ  древностей 
А.  А.  С  п  и  ц  ы  н  ъ  сд'Ьлалъ  весьма  интересный  добавлен1Я  къ  двумъ  неболь- 
шимъ  докладамъ  В.  И.  Колосова  (о  длинныхъ  могилахъ  въ  Осташковскомъ 
у^зд*  Тверской  губерн1и)  и  И.  А.  Тихомирова  (кто  насыпалъ  Яросдавскхе 
курганы?) ,-гд'Ь  указалъ,  между  прочимъ,  что  въ  Тверской  губ.  надо  особенно 
искать  остатки  человека  каменнаго  в^ка,  такъ  какъ  въ  ней  много  озеръ,  у 
которыхъ  могъ  жить  этотъ  челов'Ькъ;  зат-Ьмъ  А.  А.  провелъ  любопытную  па- 
раллель между  гробомъ  и  домомъ  и  сообщилъ  много  цЬнныхъ  св'Ьд'Ьн1й  о 
финскихъ  курганахъ.  Секц1ю  первобытныхъ  древностей  сменили  древности 
церковныя,  гд*  И.  А.  Шляпкинъ  прочелъ  докладъ  о  Новгородскихъ  ка- 
менныхъ  крестахъ,  иллюстрируя  свое  сообщен1е  массой  фотографическихъ 
снимковъ.  Въ  2  часа  дня  того-же  11  августа  члены  съезда  совершили  пр1- 
ятную  прогулку  за  1 6  верстъ  отъ  Твери  вверхъ  по  ВолгЬ  въ  село  Дуденево, 
гд*  находится  много  кургановъ  XI — XII  в'Ьковъ,  часть  которыхъ  была  рас- 
копана А.  А.  Спицынымъ  въ  1902  г.  ^).  Въ  Дуденев*  г-жа  Ю.  Г.  Гендуне 
демонстрировала  коллекц1и  изъ  кургановъ,  раскопанныхъ  ею  ран4е,  и  за- 
гЬмъ  было  вскрыто  вновь  4  кургана,  одинъ  изъ  которыхъ  представилъ 
весьма  любопытную  форму  погребеп1я,  именно  въ  немъ  оказалось  два  ске- 
лета, мужской  и  женск1й,  причемъ  посл*дн1й  лежалъ  на  боку  *).  Вечеромъ 
11-го  августа  въ  секщи  областной  истор1И  И.  А.  Шляпкинъ  прочелъ 
мастерской  со  стороны  излол{ен1я  и  доказательности  рефератъ  о  крест* 
Святослава  Всеволодовича  1224  г.  Много  ц'Ьнныхъ  данныхъ  содержалъ  также 
им-Ьющхй  вындти  отд'Ьльнымъ  издан1емъ  докладъ  М.  В.  Рубцова  „О  депь- 
гахъ  Великаго  княжества  Тверскаго";  къ  сожал1ипю,  чрезмерная  простран- 
ность сообщен1я  значительно  умалила  его  успЬхъ. 


*)  Напечатана  въ  Русской  Мыелщ  кн.  10, 1903. 

*)  Н.  Н.  Овсянников  ъ.  Указатель  Тверской  старины.  Тверь,  1903. 

^)  См.  статью  А.  А.  С  п  и  ц  ы  н  а  „Раскопки  б  л  изъ  деревни  Дуденевой  Твер- 
скаго  уЬзда"  въ  Язв.  Имп.  Арх.  Комм.,  вып.  6. 

*)  Живое  описан1о  этой  экскурс1и  археологовъ  далъ  А.  В.  Половцовъ 
въ  фельетоне  Моск.  Впд.  19  авг.,  ^€  227;  „Тверск1о  силуэты.  I.  На  ВолгЬ XI  в^ка*". 
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12-го  августа  раннимъ  утромъ  члены  съезда  посЬтили  Отрочь  Успен- 
СК1Й  монастырь,  известный,  какъ  мЬсто  заточен1я  Максима  Грека  и  митро- 
полита Филиппа,  подлинная  келья  котораго  недавно  открыта  и  превращена 
въ  часовню,  ст']^ны  которой  украшены  различными  изображен1ями  изъ  жизни 
святителя  *).  ЗагЬмъ  въ  утреннемъ  засЬдан1И  было  'заслушано  несколько 
весьма  интересныхъ  докладовъ.  Первымъ  сообщенъ  былъ  рефератъ  Н.  А. 
Рожкова  „О  подбор*  и  изучеши  матер1ала  по  исторш  крепостного  хозяй- 
ства въ  Росс1и",  прочитанный  за  отсутств1емъ  докладчика  В.  С.  Малченкомъ. 
Авторъ  проводилъ  ту  мысль,  что  для  изучен1я  истор1и  крепостного  права 
необходимо  собрать  данныя,  хранящ1яся  въ  пом*ш,ичьихъ  архивахъ,  и  соби- 
ран1емъ  и  обработкой  этого  матер1ала  должны  заняться  главнымъ  [образомъ 
архивный  коммиссш.  Вторымъ  референтомъ  выстуиилъ  академнкъ  А.  И.  Со- 
болевск1Й,  докладъ  котораго  былъ  озаглавленъ  „О  назван1и  озера  Селигер7> 
(Осташк.  у.,  Тверской  губ.)".  Сопоставивъ  слово  Селигеръ  съ  назван1емъ  лежа- 
щаго  около  озера  посада  „Селижаровка"  и  сославшись  на  извЬстный  законъ 
смягчешя  гортанныхъ  звуковъ  въ  славянскихъ  языкахъ,  А.  И.  Соболевск1й 
пришелъ  къ  тому  выводу,  что  славяне  съ  давняго  времени  соприкасались  около 
озера  Селигера  съ  финнами.  А.  И.  Соболевскаго  см^нилъ  проф.  И.  Я,  Гур- 
ляндъ,  сообш,ивш1Й  въ  своемъ  доклад*  (Романовскхе  мурзы  и  ихъ  служилые 
татары")  несколько  весьма  любопытныхъ  штриховъ  изъ  исторхи  централиза- 
Д1И  русскаго  царства.  Большое  оживлонхе  вызвало  также  сообщен1е  Л.  М.  С  а- 
велова  („Въ  защиту  нашихъ  архивныхъ  коммисс1й"),  направленное  противъ 
известной  книги  Д.  Я.  Самоквасова  „Архивное  д*ло  въ  Россхи".  Всяк1й, 
кому  известны  взгляды  г.  Самоквасова  на  архивный  коммисс1и,  нойметъ, 
что  зд-Ьсь,  на  съЬзд*,  среди  ревностныхъ  тружениковь  и  усердныхъ  защит- 
никовъ  этихъ  учрежден1Й,  книга  московскаго  ученаго  не  могла  вызвать  со- 
чувств1я,  и  всякое  резкое  осужденхе  ея  сопровождалось  громомъ  рукоплеска- 
Н1Й.  Вторая  половина  дня  12  августа  была  вся  посвяш^ена  экскурс1ямъ. 
Прежде  всего  археологи  направились  въ  древн-Ьйшую  церковь  Твери — „Бе- 
лую Троицу",  названную  такъ  потому,  что  она  всегда  окрашива.1ась  въ 
белый  цв*тъ,  или  потому,  что  въ  старину  была  покрыта  черепицей  бЬло- 
ватаго  цвета  ^).  Построена  эта  церковь  въ  1564  г.  Изъ  предметовъ  древ- 
ности въ  ней  особенно  за^мечательны:  деревянный  семиконечный  крестъ, 
паникадило  о  8  свечахъ  на  подоб1е  глобуса,  досчатыя  царсшя  двери  не- 
сомненно XVI  века,  покрытый  красками  и  мозаически  украшенный  слюдой, 
икона  Николая  Чудотворца  съ  деян1ями  1561  г.  и,  наконецъ,  образъ  св. 
Троицы,  писанный,  судя  по  надписи  на  немъ,  Рублевымъ  (•|'  1430);  но  над- 
пись эта,  несомненно,  подложна.  Вверху  церкви  находятся  тайники,  на 
стенахъ  которыхъ,  по  предан1ямъ,  долго  видна  была  кровь  людей,  тамъ 
избитыхъ.  После  осмотра  „Белой  Троицы"  члены  съезда  посетили  Желти- 
ковъ  Успенск1й  монастырь  (въ  5  верстахъ  отъ  Твери),  основанный  въ  1394  г. 
епископомъ  Тверскимъ  св.  Арсенхемъ,  мощи  котораго  почиваютъ  въ  мона- 
стыре. Въ  соборе  монастыря  хранятся  принадлежавш1е  св.  Арсен1ю:  т.  н. 
путная  панаг1я,  омофоръ,  крестъ,  найденный  въ  гробе  святителя,  посохъ  и 
каменный  гробъ,  сделанный  самимъ  св.  Арсепхемъ  для  своего  погребен1я. 
Есть  также  въ  монастыре  и  древн1й  образъ  святителя,  писанный  при  обре- 
тении его  мощей  въ  1483  г.  (св.  Арсен1й  скончался  въ  1409  г.).  Въ  Желти- 
кове  монастыре  остапав.1ивался  при  переездахъ  изъ  Петербурга  въ  Москву 
и  обратно  царевнчъ   Алексей    Петровичъ,  а  также  императрица  Елизавета 


*)  В.  К  о  л  о  с  о  в  ъ.  Святой  митрополнтъ  Филиппъ  и  м-Ьсто  ого  заточешя 
въ  Отроч*  монастыр-Ь.  Тверь,  1902. 

•)  Обь  этой  церкви  см.  нзсл'6дован1е  нынЬшняго  свяпюнника  оя  В.  И.  Н  е- 
к  р  а  с  о  в  а:  „Церковь  Б-ёлой  Троицы  въ  Твери".  Тверь,  1900. 

5* 
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Петровна  *).  Вечеръ  археологи  закончили  на  фабрик*  бр.  Морозовыхъ,  гд-Ь, 
помимо  осмотра  фабрики,  ея  обсерватор1и  и  спектакля,  въ  которомъ  участво- 
вали почти  исключительно  рабоч1е,  гостямъ  предложенъ  былъ  обильный  ужинъ. 

13-го  августа,  утромъ,  на  секц1и  первобытныхъ  древностей  А.  А. 
С  п  и  ц  ы  н  ъ  изложилъ  результаты  раскопокъ  своихъ  и  отчасти  г-жи  Ю.  Г. 
Гендуне  въ  Тверской,  Ярославской  и  Новгородской  губершяхъ.  Докладъ  А. 
А.  Спицына  вызвалъ  оживленную  полемику  между  референтомъ  и  А.  И.  Со- 
болевскимъ,  изъ  которой  выяснилось,  что  данныя  археолопи  далеко  не  вездй 
сходятся  съ  данными  филолопи.  Главными  пунктами  разноглас1я  были:  зна- 
чете  городищъ,  которымъ  г.  Соболевск1й  придаетъ  характеръ  укр'Ьплешй, 
а  г.  Спицынъ  —  релипозный,  направлеше  колонизац1и  славянъ,  вопросъ, 
ч^мъ  занимались  главнымъ  образомъ  новгородцы,  торговлей  ли,  какъ  ду- 
маетъ  А.  А.  Спицынъ,  или  землед'Ьл1емъ,  какъ  полагаетъ  акад.  Соболевск1Й. 
А.  А.  Спицына  поддерживалъ  Д.  И.  Иловайсшй,  а  на  сторону  А.  И.  Собо- 
левскаго  сталъ  председатель  секц1и  проф.  В.  Н.  Перетцъ.  Дал-Ье  местный 
археологъ  В.  А.  Плетневъ  сообщилъ  о  печатаемой  имъ  археологической 
карт*  Тверской  губерн1и  съ  объяснен1ями,  который  составятъ  обширный 
томъ  ').  Составлен1емъ  этой  карты,  одинъ  экземпляръ  которой  былъ  демон- 
стрированъ  въ  зас4даши,  Вл.  Ал.  занимается  съ  1876  г.  Въ  секц1и  областной 
истор1и  В.  И.  Колосовъ  сд-Ьлалъ  б*глый  очеркъ  исторхи  Тверского  музея, 
причемъ  подчеркнулъ  роль  воспитанниковъ  местной  семинар1и  въ  собирати 
древностей. 

Вечеромъ  13-го  августа  члены  съезда  собрались,  по  приглашешю  вы- 
сокопреосвященнаго  Димитр1я,  въ  его  загородномъ  дом*,  гдЬ  вниманхю  гостей 
были  предложены  три  реферата:  В.  И.  Колосова  о  благоверной  Анн* 
Кашинской,  свящ.  В.  И.  Некрасова  о  тверскихъ  иконопнсцахъ  и  свящ. 
I.  Н.  Постников  а — Б*жецк1й  князь  Димитр1й  Юрьевичъ  Красный  и  его 
княжеская  церковь.  Особеннаго  внимашя  заслуживаетъ  первое  изъ  этихъ 
сообщешй,  въ  которомъ  докладчикъ  весьма  рельефно  очертилъ  любопытную 
личность  супруги  св.  князя  Михаила  Ярославича,  указалъ  на  торжественное 
открыт1в  мощей  княгини  въ  1650  г.,  на  закрыт1е  ихъ  въ  1678  г.  и  на  не- 
однократный попытки  кашинцевъ  къ  возстановленш  чествован1я  ихъ  покро- 
вительницы. Собрашю  показано  было  древнее  изображенхе  благов^^рной  кня- 
гини. ЗасЬдаше  у  преосвященнаго  закончилось  речами  въ  его  честь,  произ- 
несенными А.  В.  Половцовымъ  и  Н.  В.  Покровским ъ;  посл'Ьдшй 
указалъ,  что,  присутствуя  на  пятнадцати  почти  съЬздахъ,  снъ  встр-Ьчаегь 
въ  лиц*  архипастыря  Димитр1я  второго,  поел*  покойнаго  нын*Ь  преосв.  Нп- 
канора,  арх1епископа  одесскаго  и  херсонскаго,  преосвященнаго,  который  такъ 
сочувственно  относится  къ  д*лу  съ^здовъ. 

Утро  14гго  августа  было  посвящено  соединенному  зас'Ьдан1Ю  секцхй 
живой  старины  и  областной  этнограф1и.  Изъ  прочитанныхъ  зд-Ьсь  рефера- 
товъ,  большинство  которыхъ  носило  характеръ  сырого  матерхада,  наибо- 
д*в  интереснымъ  было  сообщеше  Н.  М.  Бекаревича  о  куричьемъ  бог* 
въ  Костромской  губерн1и.  Референтъ  положилъ  въ  основу  своего  изложе- 
Н1я  обширную  коллекщю  (285  №№)  куричьихъ  боговъ,  собранную  Костром- 
ской архивной  коммисс1ей;  наиболее  интересные  экземпляры  этой  коллекц1Н 
были  привезены  докладчикомъ  въ  Тверь.  Куричьи  боги  представляютъ  изъ 
себя  камешки  уродливой  формы  съ  дырочками,  подвешиваемые  въ  курят- 
пикахъ  для    предотвращешя   болезней    домашней  птицы.  Любопытна  отм*- 

*)1.  К  Линдеманъ.  Пребыван1е  царевича  АлексЬя  Петровича  въ 
Желтиковомъ  монастыре.  Сборникь  Тверского  общества  исторги,  археологгщ  есте- 
ствознангя  и  этнографт,  т.  I.  Тверь,  1903  г. 

*;)  В.  А.  Плетневъ.  Объ  остаткахъ  древности  и  старины  въ  Тверской 
губерн1и.  Къ  археолог.  каргЬ  губерши.  Тверь.  1903.  8^ 
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ченная  г.  Бекаревичемъ  связь  куричьихъ  боговъ  со  св.  Голендухой,  въ  честь 
которой,    какъ    покровительницы    куръ,    сложенъ   даже   особый  тропарь  *). 
Зат^мъ  съ  большимъ  вниман1емъ  выслушанъ  былъ  кратв1й  докладъ  доктора 
Гельсингфорскаго  университета  г.  Гейкеля  о  финскомъ  орнамент*;  сообщенхе 
было  иллюстрировано  массой  образчиковъ  узоровъ.  Наконецъ,  местный  деятель 
Н.  В.  Чеховъ  въ  реферат*  „Проектъ  этпографическаго  обсл-Ьдоватя  Твер- 
ской губерн1и"    провелъ    интересное  предложен1е  о  создан1и    сЬти  этногра- 
фнческихъ    корреспондентовъ  изъ  среды    местной  интеллигенщи  и  грамот- 
ныхъ  крестьянъ  на  подоб1е  существующихъ  уже  корреспондентовъ  статисти- 
ческихъ.  Вечеромъ  14-го  августа  состоялось  закрытое  засЬдаше,  въ  которомъ 
Н.  В.  Покровск1й  прочелъ  составленный  имъ  проектъ  новаго  положен1я 
объ   архивныхъ    коммисс1яхъ,  по  которому    эти    учрежден1я  переходятъ  въ 
в-ЬдЬихе  министерства  внутреннихъ  Д'Ьлъ,  гд*  для  зав*дыван1я   коммисс1ями 
долженъ  быть  созданъ  особый  отдЪлъ;  связь   ихъ  съ  Археологическимъ  Ин- 
ститутомъ  не  прекращается,  и  директоръ  Института  является  посредникомъ 
между   министерствомъ  и   коммисс1ямй;   каждой    коммисс1и   предполагается 
назначить  правительственную  субсид1ю  въ  размер*  не   мен-Ье  2000  рублей. 
Дальн*йш1я  детали    проекта  въ  виду    того,  что  засЬдаше,  посвященное  его 
о15суждешю,  было  закрытымъ,  здЪсь  не  излагаются.    Въ  публичномъ  вечер- 
немъ  засЬдати  того  же  числа  преподаватель  Тверского  реальнаго  училища 
I.  К.    Линдеманъ    прочиталъ    обширный    рефератъ:    „Разборъ  св-Ьд-Ьшй 
Пальмквиста  о  Торжк*^.  Э.  Пальмквистъ  былъ  прикомандирован  ъ  къ  швед- 
скому посольству  въ  Росс1И  1674  г.  съ  ц^лью  снят1я  плановъ  нашихъ  кр-Ь- 
постей  и  городовъ,  собиран1я  св*д'Ьн1й  о  русскихъ  вооруженныхъ  силахъ  и 
вообще  всякихъ   данныхъ  о  Росс1и  въ  военномъ    отношен1и.  За  подобными 
иностранцами  на  Руси  сл-Ьдили  зорко,  а  потому,  какъ  указалъ  г.  Линдеману 
проф.  Гурляндъ,  на  св'Ьд'Ьн1я  Пальмквиста  особенно  полагаться  нельзя.  Кром* 
г.  Ливдемана,  читалъ  проф.  В.  Н.  П  е  р  е  т  ц  ъ,  сообщивш1й  планъ  рацюналь- 
наго  описашя  рукописей. 

Утромъ  15-го  августа  члены  съезда  посЬтили  Николо-Мал ицк1й  муж- 
ской монастырь,  въ  6  верстахъ  отъ  Твери,  основанный  въ  концй  XVI  в. 
(между  1584  и  1595  гг.).  Обители  этой  особенно  покровительствовала  гра- 
финя Мавра  Егоровна  Шувалова,  зд*сь  и  погребенная.  Между  фамильными 
образами  Шуваловой,  хранящимися  въ  монастыри,  особенно  замечательны 
одинъ  образъ  мозаичной  работы  М.  В.  Ломоносова  и  другой  XVI  в.  въ 
богатой  золотой  риз*  весьма  художественной  работы  ^).  Въ  посл-Ьдовавшемь 
за  экскурсией  зас'Ьдан1и  наибольшее  внимаше  привлекъ  къ  себ*  рефератъ 
В.  И.  Колосова:  „Кто  виноватъ  въ  смерти  св.  Филиппа,  митрополита  Мо- 
сковскаго".  По  мн*н1ю  докладчика,  1оаннъ  Грозный  не  принималъ  въ  этомъ 
кровавомъ  Д'Ьян1И  никакого  участ1я,  а  убилъ  святителя  Малюта  Скуратовъ 
по  собственной  инищатив^^.  Какъ  и  сл']Ьдовало  ожидать,  мн'Ьн1е  это  вызвало 
больш1Я  возражен1я,  причемъ  наиболее  ярымъ  оппонентомъ  г.  Колосову 
явился  местный  историкъ  Н.  Д.  Квашнинъ-Самаринъ,  который  далъ 
блестящую  характеристику  жестокостей  Грознаго.  Руководивш1й  прен1ями 
проф.  И.  Я.  Гурляндъ  высказалъ,  что  если  референту  и  не  удалось  вполнЬ 
обосновать  свое  положен1е,  то  во  всякомъ  случай  съ  взглядомъ  его  надо 
считаться. 

Вечеромъ  15-го  августа  состоялось  заключительное  засЬданхе  съезда, 
гд*  постановлено  было  ходатайствовать  предъ  правительствомъ  о  преобра- 
зовании   архивныхъ    коммисс1й,    согласно    пересмотренному    проекту  Н.  В. 

")  Приведенъ  со  словъ  г.  Бекаревнча  г.  Н.    Арепьевымъ   въ   Ловостяхг 
19  авг.,  №  227. 

*)  1еромонахъ  беофилактъ  Внноградск1й.  Описан1е  Николаевскаго  Ма- 
лицкаго  монастыря.  Тверь,  1859. 
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Покровскаго,  объ  ассигнованш  этимъ  учрежден1ямъ  ежегодной  субсид1и  въ 
2000  р.  и  объ  увеличен1и  Тверскому  музею  ежегодпаго  пособ1Я  до  3000  р. 
вместо  получаемой  пын*  суммы  1000  р.  Зат^мъ  были  произнесены  р-Ьчи 
Н.  В.  Покрове  к  и  мъ,  А,  В.  Половцовымъ  и  И.  А.  Ивановым  ъ. 
Первый  изъ  ораторовъ  призналъ  съ'Ьздъ  вполн-Ь  удавшимся  и  сказалъ,  что 
тверской  съЪздъ  можетъ  уступить  только  гЬмъ,  которые  были  въ  универ- 
ситетскихъ  городахъ.  Сл'Ьдующ1Й  областной  съ4здъ  решено  созвать  въ  Вда- 
дим1рЬ  съ  20-го  1ЮНЯ  по  1-е1юля  1905  г.  Въ  десять  часовъ  вечера  Тверской 
губернаторъ  кн.  Н.  Д.  Голицынъ  объявилъ  съ'Ьздъ  закрытымъ. 

Раннимъ  утромъ  16-го  августа  часть  членовъ  съезда  отправилась  по 
Николаевской  жел.  дорог*  въ  уЬздный  городъ  Тверской  губ.  Старицу.  Ста- 
рица ^)  основана  въ  1297  г.  княземъ  Михаиломъ  Ярославичемъ  Тверскимъ, 
им'Ьла  своихъ  князой,  была  одпимъ  изъ  любимыхъ  м'Ьстопребыванхй  1оанна 
Грознаго,  который  называлъ  ее  „Любимъ-городъ",  подверглась  нападен1ю 
Тушинскаго  вора  въ  1606  г.,  была  сперва  приписана  къ  Смоленской  губер- 
ши  и  съ  1775  г.  причислена  къ  Тверскому  наместничеству.  Изъ  церквей 
Старицы  особенно  зам^чателенъ  Успенск1й  мужской  монастырь,  основанный 
въ  16  в^к-Ь  *).  Зд'Ьсь  принялъ  иночество  и  некоторое  время  былъ  архиман- 
ритомъ  св.  Д10НИС1Й,  прославивш1Йся  въ  смутное  время,  какъ  настоятель 
Троицесерг1евой  лавры.  Въ  Старицкой  обители  постриженъ  былъ  въ  мона- 
шество и  преп.  1овъ,  впосл'Ьдств1и  патр1архъ  Московсюй.  Низложенный 
самозванцемъ,  святитель  былъ  сосланъ  въ  1605  г.  въ  Старицу,  гд-Ь  и 
скончался  въ  1607  г.;  въ  1652  г.  моп1;и  святителя  были  перенесены 
въ  Москву.  Изъ  предметовъ  древностей  монастыря  наибольш1й  интересъ 
членовъ  съезда  привлекла  подробная  опись  обители,  составленная  при 
архимандрит*  Д10нис1и  въ  1607  г.  Опись  эта  будетъ  издана  Тверской 
архивной  коммисс1ей.  Главное  же  вниман1е  археологовъ  въ  Стариц*  при- 
влекли къ  себ*  раскопки,  производи вш1яся  местными  деятелями  И.  П.  Кры- 
ловымъ  и  А.  П.  Шебякинымъ.  Изложен1е  пнтересныхъ  результатовъ 
этихъ  раскопокъ  читатель  найдетъ  выше ')  въ  реферат*  I.  К.  Линдемана, 
прочитанномъ  въ  зас*дан1и  Императорскаго  Московскаго  Археологи ческаго 
Общества  7  октября  1903  года. 

Ночью  съ  16  на  17  августа  члены  съ*зда  пере*хали  изъ  Старицы  въ 
другой  у*здный  городъ  Тверской  губерн1и  —  Торжокъ.  За  короткое  время 
пребыван1я  въ  этомъ  город*,  который,  какъ  новгородская  колон1я,  суще- 
ствовалъ  уже  въ  10-мъ  в*к**),  археологи  б*гло  осмотр*ли  м*стный  Бори- 
согл*бск1Й  мужской  монастырь,  основанный  по  м*стному  предан1ю  въ  XI 
стол*т1и,  гд*  почиваютъ  мощи  преп.  Ефрема,  ученика  его  Аркад1Я  (подъ  спу- 
домъ)иглава  брата  преп.  Ефрема  Георг1я*),  Спасо-Преображеяск1Й  соборъ,  гд* 
покоятся  подъ  спудомъ  мощи  благов*рной  княгини  1ул1ан1и,  Пятницкую  цер- 
ковь ^)  и  Покровскую  единов*рческую,  богатую  старинными  иконами  и  кни- 


*)  И.  П.  Крыло  пъ.  Старица  и  ея  достоприм-Ьчательности.  Старица,  1903. 

*)  А  р  с  е  и  1  й,  игуменъ,  настоятель  Старидкаго  монастыря.  Историческое 
описан1е  Старицкаго  У  спенскаго  монастыря.  Тверь,  1895  г.— И.  А.  Иванов  ъ. 
О  возстановлен1и  архимандр1и  въ  Старицкомъ  Успенскомъ  монастыре.  Тверь, 
1901  г. 

»)  Стр.  11. 

*)  (Высокопреосвященный  Димитр1й).  Монастыри  и  приходсюя  церкви 
г.  Торжка  и  ихъ  достопримечательности.  Тверь,  1903. 

*)  Грамоты  Новоторжскаго  мужскаго  Борисогл'Ьбскаго  монастыря.  Издан1о 
Тверской  Ученой  Архивной  Коммисс1и.  Приготовилъ  къ  печати  членъ  Коммисе1и 
В.  А.  В  е  р  и  г  и  н  ъ.  Тверь,  1903. 

•)  Ср.  рефератъ  В.  Ф.  Кудрявцева.  „О  праздноваши  въ  Тверской  гу- 
бврн1и  девятой  и  десятой  пятницъ  и  о  почитан1и  всЪхъ  двенадцати  пятницъ*, 
напечатанный  въ  ЖурнаА^ь  вУ-ю  засгьдатя  Тве^рской  архивной  коммиссгч* 
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гами;  въ  числ*  посл^днихъ  члены  съезда  обратили  особенное  вниман1е  на 
рукописное   Евангел1е,  называемое  апракосъ,  въ  м-Ьдиомь  оклад*  (XVI  в.). 

Наконецъ,  18-го  августа  незначительная  часть  членовъ  посетила  нахо- 
дящееся въ  2  верстахъ  отъ  станц1И  Зар'Ьчье-Академическая,  Николаевской 
железной  дороги,  имЬше  Островки,  принадлежащее  кн.  А.  А.  Ширин- 
скому-Шихматову.  Зд'Ьсь  любезный  и  предупредительный  хозяинъ 
показалъ  своимъ  гостямъ  драгоценнейшее  собран1е  иконъ  XIII — XVII  сто- 
л'Ьт1й,  въ  числе  которыхъ  находятся  р^дчайшхе  экземпляры,  какъ  напр. 
Спасъ-мокрая  брада,  Новгородскихъ  писемъ  XV  в^ка;  Успен1е  Пресвятой 
Богородицы,  также  Новгородскихъ  писемъ  XIII  в.;  Страсти  Господни, 
сЬверныхъ  писемъ  XVI  в., — коп1я  итальянскихъ  образцовъ;  1оаннъ  Бого- 
словъ  на  золотомъ  фон*,  греческихъ  писемъ  XIV  века  и  т.  д.  и  т.  д.  *). 
Наиболее  ценные  экземпляры  изъ  своего  собран1Я  кн.  Ширинск1Й-Шихматовъ 
имелъ  счастье  поднести  Его  Величеству  Государю  Императору.  Для  хра- 
нетя  своего  собрашя,  все  более  и  более  разрастающагося,  кн.  Ширинск1й- 
Шихматовъ  строитъ  храмъ,  въ  стиле  московскихъ  каменныхъ  церквей  16-го 
стол.,  который  будетъ  такимъ  образомъ  чуть-ли  не  единственнымъ  при- 
меромъ  церкви-музея.  После  осмотра  коллекц1и  кн.  1]1иринск1й-Шихма- 
товъ  отвезъ  своихъ  гостей  на  производимый  имъ  въ  несколькихъ  верстахъ 
отъ  Островковъ  археологическая  раскопки,  который  были  довольно  удачны, 
нпр.  найдено  было  несколько  диргемъ  и  великолепный  экземпляръ  шейной 
гривны. 

При  съезде  во  все  продолжен1е  его  заседан1Й  была  открыта  небольшая, 
но  интересная  археологическая  выставка. 

Наиболее  подробно  былъ  представленъ  на  выставке  отделъ  первобыт- 
ннхъ  древностей,  где  имЬлись  ценный  коллекц1п  кн.  П.  А.  Путятина, 
открывшаго  стоянку  каменнаго  века  около  станц1и' Бологое,  и  П.  в.  Сим- 
еона. Последн1й  собралъ  у  г.  Г;кева  огромную  коллокц1ю  (въ  несколько 
тысячъ  экземпляровъ)  оруд1й,  относящуюся  къ  палеолитической  эпохе.  О 
своей  коллекщи  г.  Симсонъ  прочелъ  на  съезде  кратк1й  докладъ  и  издалъ 
любопытное  изследоваше  *).  Весьма  любопытны  также  были  мног1е  пред- 
меты изъ  раскопокъ  А.  А.  Спицына,  Н.  Е.  Макаренка  и  Ю.  Г.  Гендуне. 
Последняя  представила  также  интересную  модель  древняго  городища. 

Среди  древностей  церковныхъ  выделялись  образъ  Николая  Чудотворца 
(XVI  в.),  присланный  изъ  сельской  часовни  Бежецкаго  уЬзда,  изображеше 
страшнаго  суда  съ  мучен1ямн  разныхъ  грешниковъ  въ  аду,  холщевая  на- 
бойчатая риза  и  т.  д.  Здесь  же  можно  упомянуть  о  прекрасномъ  портрете 
патр1арха  1бакима  (Савелова),  выставленномъ  его  потомкомъ  Л.  М.  Саве- 
л  о  в  ы  м  ъ. 

Изъ  остальныхъ  предметовъ  отметимъ  две  небольш1я  картины  кисти 
Брюллова  (изъ  собран1я  г.  Федорова  въ  Твери),  портретъ  молодой  женщины 
(XVIII  в.),  который  владелецъ  его  П.  в.  Симсонъ  считаетъ  за  портретъ 
княжны  Таракановой  (что  мало  вероятно),  ценную  коллекц1ю  предметовъ 
изъ  быта  черемисъ,  выставленную  Костромской  архивной  коммисс1ей,  и  пр. 

Наконецъ,  на  выставке  имелось  изрядное  количество  рукописей  и 
старопечатныхъ  издан1Й.  Изъ  первыхъ  заслуживаютъ  особеннаго  внимашя 
лицевые  синодики,  принадлежащ1о  Костромской  архивной  коммисс1и,  и  жа- 
лованныя  грамоты  и  столбцы  изъ  собран1Й  Л.    М.    Савелова    и    В.    Р. 


*)  Ср.  Журналъ  83-го  заседания  ТворскоЛ  архивной  коммнсс1и  19—20  1юня 
1901  г.,  гд*  въ  приложен1И  (стр.  45  ел  )  указанъ  рядъ  пконъ  пзъ  собран1я  кн. 
А.  А.  Ширинскаго-Шихматова. 

*)  Каменный  в1>къ  подъ  г.  Ржовомъ.  Оцытъ  разработки  доисторической 
археолопи  Россш  до  м1>стиымь  находкамъ  и  изыскаи1ямъ.  Тверь,  1903. 
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Апухтина  ').  Лучш1в  экземпляры  изъ  старопечатныхъ  книгъ  принадле- 
жали библ1отек'Ь  Тверской  духовной  семинарги:  зд'Ьсь  имелось  одно  издан1е 
1496  г.  (Раг8  1егиа  виттае  Т11ео1о^1ае  ТЬотае  йе  Адшпо),  много  грече- 
скихъ  церковныхъ  книгъ  венец1анской  печати  17  в.,  латинскихъ,  печатан- 
ныхъ  въ  Полыд'Ь  и  Литв^^  въ  16  и  17  в^^кахъ,  и  м']^стныхъ  издан1Й  18  в^^ка. 
Главная  иниц1атива  въ  д'Ьлахъ  съ^^зда  принадлежала  тремъ  лицамъ: 
председателю  Тверской  архивной  коммисс1И  И.  А.  Иванову,  который 
озаботился  достать  для  съезда  нужныя  матерхалъныя  средства,  правителю 
д4лъ  архивной  коммисс1И  И.  А.  Виноградову,  на  которомъ  лежали 
сложныя  обязанности  по  устройству  пом'Ьщен1я  для  съезда,  выставки  и  рас- 
пред4лен1я  занят1Й  съезда,  и  товарищу  председателя  архивной  коммисс1и 
В.  И.  Колосову,  который  зав^дывалъ  представляемыми  на  съЬздъ  докла- 
дами. Существенную  подцержку  архивной  коммисс1и  оказало  местное  город- 
ское самоуправлен1е,  на  пожертвованныя  которымъ  1500  рублей  организа- 
Ц10ННЫЙ  комитетъ  могъ  предоставить  иногороднимъ  членамъ  съЬзда  без- 
платный  столъ  *)  и  выпустить  несколько  печатныхъ  трудовъ,  какъ  нпр. 
Описан1е  рукописей  изъ  собран1я  П.  0.  Симеона,  о  Новгородско-Твер- 
скомъ  рубежЬ  Н,  Н.  Овсянникова,  Тверь  въ  1674  г.  по  Пальмквисту 
М.  В.  Рубцова,  Петръ  Велиюй  въ  Твери  В.  И,  Колосова,  Воспомина- 
шя  княгини  С.  Б.  Мещерской  и  др.  ^).  Наконецъ,  весьма  ободрило  про- 
винц1альныхъ  тружениковъ  то  теплое  участ1е,  которое  проявили  къ  устрой- 
ству съезда  Императорское  Русское  Археологическое  Общество  и  Импера- 
торская Археологическая  Коммисс1я,  посвятивш1Я  съезду  н^которыя  изъ 
своихъ  издашй.  А.  М. 


*)  Посл'Ьдн1й  даже  напечаталъ,  для  раздачи  членамъ  съезда,  текстъ  одного 
изъ  своихъ  родовыхъ  документовъ,  а  именно  „жалованной  грамоты  Государя 
Царя  и  Великаго  Князя  беодора  Алексеевича,  данной  9-го  1юня  1679  года  столь- 
нику АлексЬю  Ивановичу  Сабурову  на  вотчину  въ  Теребенской  волости  Ново- 
торжскаго  у-Ьзда  (пустоши:  Заполье,  Ошиткова,  Гашлина  и  Голятина).*  Тверь, 
1903. 

*)  Безплатныя  пом'Ьщен1я  для  членовъ  съ'Ьзда  были  отведены  главнымъ 
образомъ  въ  здан1И  юнкерскаго  училища,  въ  городскомъ  арх]ерейскомъ  донЪ  и 
Р'Ьшетовскомъ  ремесленномъ  училищ'Ь. 

*)  Сюда  же  относятся  почти  всё  труды  по  местной  исторхи,  названные  въ 
предшествующемъ  изложен1и. 


Библ10граФическ1я  заи^^тки. 

12. 

Веше  агсЪ{о1ов1чие.  ^апV^ег— Геуг1ег  1903  ^). 

М,  Коллиньонъ,  „Два  мало-аз1атск1е  погребальные  бюста  въ  Брюс- 
сельскомъ  музе*".  Это — портреты  I  в.  по  Р.  Хр.  11р1обр'Ьтены  въ  Смирн*. — 
Э.  Поттье.  „Пляска  мертвыхъ  на  древнемъ  капеар*".  Ваза,  подаренная 
Лувру,  изъ  эмалированной  глины  съ  изображен1емъ  пляшущихъ  скелетовъ. — 
Д-ръ  В  а  с  и  ч  ъ.  „Серебряная  посуда  Б'Ьлградскаго  музея".  Прекрасная  римская 
утварь  въ  род'Ь  Гильдесгеймской  и  Боскореальской. — А.  Мал  ер  ъ.  „О  Ме- 
дицейской  АфродигЬ".  —  Э.  Мишонъ.  „Повтореше  Арльской  Венеры  въ 
Лувр*". 

Ежемпсячнын  бюллетень  Парижской  Академги  Падписей.  Зас*дан1Я  съ 
18  1ЮЛЯ  по  12  сентября  1902.  Б  у  ше-Лекл  еркъ.  „О  культ*  Сераписа". — 
Поттье.  „Находка  части  греческой  вазы  въ  Сузахъ".  У-го  в*ка. — Раскопки 
священника   Делаттра   въ  Кареаген*  и  находка  пуническихъ    надписей. 
Мраморные  раскрашенные    саркофаги. — Въ  Малой  Аз1и  найдена  на  гранит- 
ной колонн*  длинная  гиттитская    надпись.  Письмена  эти  еще  не  читаются. 
Зд*сь-же  два  каменные  льва. — Клермонъ-Ганно.    „Дв*  гречесюя  хри- 
ст1анск1я  надписи  изъ  Херусалима  и  финик1йская    надпись  жреца    Молохъ- 
Астарты".— С.  Рейнакъ  „Большая  конная  статуя  съ  о.  Милоса",  Ш  в.  по 
Р.  X.,  и  „о  стил*  Фид1я". — На  вершин*  Пюи-де-Дома  найдены  остатки  по- 
стройки и  свыше  200  римскихъ  монетъ  I  и  II  вв.  по  Р.  X. — Е.  Карталл  ь  я  к  ъ. 
„Пещера  деп.    Гаронны  съ   доисторическими    гравюрами  и  живописью".  — 
М.  Б  р  е  а  л  ь.  „О  законахъ  XII  таблицъ". — С.  Рейнакъ.  „Отречеше  отъ  са- 
таны и  аггеловъ  его  при  крещен1и". 

Нацгональное  Общество  Антиквар'ьевъ  Францги,  Зас*дан1я  съ  25  1юня 
по  23  1ЮЛЯ  1902.  Баронъ  де-Бай.  „Эмали  и  предметы  западнаго  проис- 
хождешя  въ  монастыр*  св.  Антон1я  римлянина  въ  Новгород*".— М.  Мо- 
ри съ.  „ТрирскШ  монетный  дворъ  при  Константин*  Великомъ".— М.  Мова. 
„Находка  греческихъ  и  римскихъ  монетъ  въ  Египт*". — Гоклеръ.  „Моза- 
ики въ  Бизерт*"  (Алжиръ).  У1  в.  по  Р.  X. — С.  Рейнакъ.  Некрологъ  Ал. 
Бертрана. 

Лрхеологическгя  извгьстгя  и  корреспонденщя,  Въ  Треву  (южная  Франц1я) 
найдены  кости  и  предметы  на  пол*  сражен1я  Верцингеторикса  съ  Ю.  Цеза- 
ря.— ^Въ  Родез1и  найдена  арабская  надгробная  надпись  713  г.  по  Р.  X. — Въ 
Швец1и  на  бронзовомъ  предмет*  въ  курганной  могил*  оказалась  надпись 
съ  посвящен1емъ  Аполлопу-Граннусу.  Переведена  въ  1Пвец1Ю  какимъ-либо  вож- 
демъ  пиратовъ-грабителей.  —  К.  Жюлл1анъ.  „Лигур1Йск1Й  языкъ  былъ-ли 
германскаго  происхождеш'я"?  —  Конгрессъ  баскофиловъ,  для  возстановлен1Я 
древняго  языка  Басковъ. — Римск1я  надгробный  пирамидки  въ  юго-восточной 
Франщи.  —  Австр1йск1я  раскопкп  въ  Ефес*.  Расчистка  театра,  построеннаго 
Лисимахомъ.  Вс*  находки  увезены,  съ  разр*шен1я  султана,  въ  В*ну. — Рас- 
копки Эванса  на  о.  Крит*.  Изсл*доваше  восточной  части  квадратнаго  дворца 

*)  См.  Приб.  къ  в.  6,  стр.  93  ел. 
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(занимающаго  бол-Ьо  2-хъ  десятинъ!).  Рядъ  комнатъ.  НЬсколько  тысячъ  таб- 
личекъ  съ  надписями.  Большой  залъ  съ  двойнымъ  рядомъ  колоинъ.  Посто- 
янное повторен1е  украшен1я  въ  вид*  двойного  топорика.  Въ  1902  г.  найдены 
остатки  обширнаго  здан1я.  Глиняные  сосуды  съ  прекрасной  декоративной 
живописью.  МаленькШ  сосудъ  нзъ  золота  и  фарфора.  Жертвенникъ  съ  гли- 
няными колоннами,  украшенными  голубями.  Мозаика  изъ  фарфора  съ  быто- 
выми сценами.  Изображен1е  домовъ  (бол-Ье  40).  Ц-блая  улица  со  сгЬнами,  баш- 
нями, дверями.  Трехъэтажные  дома  съ  двустворчатыми  окнами.  Бани  съ  фре- 
сками, представляющими  рыбъ.  Изображена  также  женщина  въ  желтомъ 
плать*  и  д4ти  на  быкахъ,  повидимому  акробатическая  сцена.  Между  облом- 
ками деревянной  лестницы  найдена  масса  оттисковъ  печатей  жившаго  зд'Ьсь 
дьяка.  Водосточная;  система  и  отхож1я  м-Ьста.  На  черепкахъ  —  граффиты. 
На  дн-Ь  чашки  —  трехстрочная  чернильная  надпись.  Ларецъ,  украшенный 
живописью,  представляющей  жертвоприпошон1я.  ВсЬ  находки  поступили  въ 
музей  въ  Кандш.  —  Г-жа  Ингрндъ-Кьернъ,  датчанка  ваятельница,  воспроиз- 
вела прекрасные,  совершенно  точные  факсимиле  архаической  коры  въ  Аеи- 
нахъ.  Стоимость  для  музеевъ — 600  франковъ  (Копенгагенъ,  Страндгаде  86). — 
Британск1й  музей  пр1обр'Ьлъ  собран1е  кельт1Йскихъ  древностей  Мореля.  — 
Выставка  древняго  фламандскаго  искусства  въ  БрюггенЬ.  —  Гренфелль 
и    Гэнтъ.    „Сборникъ  папирусовъ".  Много  неизданнаго  матер1ала. 

Библшрафгя.  X.  1оаннес1янцъ.  „Клинообразный  надписи  русской 
Армвн1и"  (Венещя  1897).  Армянск1й  переводъ  книги  Никольскаго. — Издан1я 
французскаго  института  крайняго  Востока.  Изсл'Ьдованхе  быта  малапцевъ 
нао.  Яв*.— Л.  Бонна  ръ.  „Элементарный  св-Ьд-Ьшн  по  монументальной  ар- 
хеолопи"  (Парижъ,  1902).  Небольшая,  очень  ясно  написанная  книга. — Г.  Фер- 
реро.  „Велич1е  и  падеше  Рима"  (Милапъ,  1902). — К.  Энларъ.  „Учебникъ 
французской  археологш"  (Парижъ,  1902). — Л.  Гезе.  „Каталогъ  халдейскпхъ 
древностей  Лувра"  (Парижъ,  1902).  —  Ф.  де  Мели.  „Туринск1й  саванъ" 
(Парижъ,  1902). — Фондъ  Евгеп1Я  П1о.  Томъ  V.  Боскореальск1й  кладъ  (Парижъ 
1899 — 1902). — А.  Море.  „Ежедневный  культъ  божествъ  Египта".  Мар1еттъ 
съ  1859  г.  началъ  очистку  храма  Сети  1-го  въ  АбидосЬ,  посвященнаго  Ози- 
рису. Семь  параллельныхъ  залъ,  украшенныхъ  картинами  и  надписями  объ 
ежедневномъ  культ*.  Предписываются  формулы  и  т'Ьлодвижен1я  главнаго, 
жреца,  то  есть  царя.  Царь  сперва  производилъ  обрядъ  очищен1я,  потомъ 
падалъ  ницъ  передъ  божествомъ,  зат-Ьмъ  одЪвалъ  статуетки  и,  выходя,  на- 
кладывалъ  печати  на  глиняныя  двери  храма. — Р.  Колъдевей.  „Геттитская 
надпись  изъ  царскаго  замка  въ  Вавилон-Ь".  Найдена  немцами  въ  Сузахъ. 
На  стел*  изображено  божество  съ  мечемъ  и  топоромъ,  при  длинной  над- 
писи.— Л.  В.  Кингъ.  „Письма  и  надписи  вавилонскаго  царя  Хаммураби, 
ок.  2200  г.  до  Р.  X."  (Лондонъ  1898 — 1900).  Библ1отека  Асурбанипала.  Царь 
Хаммураби  заботился  о  канализац1И,  о  правосуд1и;  боролся  съ  ростовщиче- 
ствомъ.  Упоминается  о  постройкахъ,  стадахъ,  налогахъ. — I.  Стржиговск1й. 
„Востокъ  или  Римъ"  (Лейпцигъ  1901).  Крестообразная  катакомба  въ  Паль- 
мир* (259  г.  по  Р.  X.).  Фрески.  Изображен1е  Улисса  и  Ахилла.  Портретъ 
некоего  Симона  и  дочери  его  Бады.  Портретъ  съ  подписью  Абраамъ.  Около 
300  скелетовъ.  Барельефъ,  пр1обр*тенный  Берлинскимъ  музеемъ  изъ  Кон- 
стантинополя, представляетъ  Христа  безбородымъ.  Саркофагъ  Константи- 
нопольскаго  музея  (300—320  гг.  по  Р.  X.)  представляетъ  надъ  Христомъ  и 
апостолами  нимбы  съ  крестами.  Такой  же  нимбъ  есть  на  чаш*  Констан- 
тина въ  Британскомъ  музе-Ь,  но  зд'Ьсь  Христбсъ  изображенъ  съ  бородою. 
Чаша  эта  происходитъ  изъ  Египта.  Изображен1е  Спасителя  на  барельеф* 
Берлинскаго  музея  —  самое  древнее  изъ  нзв'Ьстныхъ  фигуръ  Христа.  Под- 
тверждается теор1Я  С.  Т  о  р  р  а,  что  Хрнстосъ  умеръ  25-ти  л-Ьтъ.  Въ  IV  в'Ьк* 
существовало  уже  два  типа  Христа:  безбородый  и  съ  бородой.  РЬзьба  по  де- 


БИБЛЮГРАФИЧЕСКШ   злмътки.  75 

• 

реву  въ  Борлинскомъ  музе*,  нандонная  въ  Египт-Ь,  прсдставляетъ  крепость, 
защищенную  солдатами  съ  зпамопемъ,  яа  которомъ  парисованъ  крестъ.  Это 
символическая  картина  крФ»постп  в-кры,  защищаемой  отъ  варваровъ.  РЬзьба 
на  слоновой  кости  въ  Трирскомъ  соборФэ  (IV  в.).  Церковь  при  гроб*  Господ- 
немъ  въ  1ерусалим'Ь  съ  остатками  портрета  Константина  Великаго. — I.  Фю- 
реръ.  „Катакомба  въ  Сицил1и".  IV — V  в.  по  Р.  X. —  1п8сприопе8  Огаесае 
ай  ге8  Котапав  регЫпеп1;е8  а11с1()г11;а1;е  с1  1треп818  Асги1е1П1ае  1П8СГ1рйопит  еЬ 
НИегагит  Ьигаашогит  со11ес1ае  с1  о(111;ае  (Рапз.  1901). — Г.  Даттари.  „Рим- 
ская нумизматика  Египта"  (Канръ  1901  г.). 


Маг8— Ауп1. 

К.  Якобсенъ.  „Бюстъ  Клракаллы".  —  Р.  Дюссо.  „Сир1йская  миоо- 
Л0Г1Я".  Символы  солнечнаго  божества:  крылатый  таръ.  Мудрый  богъ  Тотъ, 
въ  ознаменование  победы  Гора  надъ  Сетомъ,  постановилъ,  чтобы  падъ  вхо- 
домъ  во  вс4  египетск1е  храмы  ставился  крылитый  дискъ  солнца  съ  двумя 
боковыми  „уреусами".  Фараоны  ввели  это  правило  и  въ  Финик1ю,  гдЬ 
м'Ьстные  боги  получили  символическ1е  аттрнбуты  егппетскнхъ  болсествъ.  На 
кипрскихъ  монетахъ  V  в'Ька  до  Р.  X.  встречаются  оба  символа  солнца:  кры- 
латый дискъ  и  орелъ.  —  И.  С  и  к  с  ъ.  ^Микенское  искусство,  его  время  и 
продолжительность".  Иные  ученые  относятъ  это  искусство  къ  XX  вЪку  до 
Р.  X.,  друг1е  —  къ  Л'Ш.  Благодаря  новымъ  даннымъ,  полученнымъ  при 
раскопкахъ  Эванса  на  о.  Крит*  и  Брптанскаго  музея  въ  Саламин*,  искус- 
ство это  сл'Ьдуетъ  скор-Ье  называть  кипрскимъ,  а  не  мпкенскимъ.  Древ- 
нейшая предложенная  дата  этой  культуры — 2000  л.  до  Р.  X.  Она  выведена 
на  основаши  геологпческпхъ  соображешй  для  черепковъ  вазъ  съ  о.  веры. 
(Архипелагъ).  Критская  культура  аналогична  культур1'>  ХП-й  египетской  ди- 
наст1И,  1471 — 1449  до  Р.  X.  Царствован10  Тутъ-рекмара  въ  Египт*  и  изоб- 
ражен1е  на  ого  картинахъ  микенскихъ  вазъ.  1437 — 1400.  Въ  Микенахъ  най- 
денъ  штемпель  Аменофиса  111-го,  1400.  Вл1ян1е  микенской  культуры  на  еги- 
петскую. 1281.  Войны  Рамзеса  III  съ  морскими  непр1ятелями,  979 — 972. 
Въ  микенскомъ  искусств-Ь  встречаются  предметы  культуры  XXII  дипа- 
СТ1И,  843—791.  Скарабей  съ  именемъ  Шешонка  III.  Древнейшее  изображе- 
Н1е  сюжета  изъ  Одиссеи  на  микенской  вазе,  720.  На  Х\'-хъ  Олимп1Йскихъ 
играхъ  въ  последн1Й  разъ  появляется  микенское  облачен1е:  д1азома  и  митра. 
666  —  612.  Скарабей  царя  Исамметиха.  Микенское  искусство,  подобно  еги- 
петскому и  китайскому,  длилось  въ  течен1е  вековъ,  сохраняя  большое  одно- 
образ1е. — С.  Ре.йцакъ.  „Сизифъ  въ  Аду  и  некоторые  друг1о  осужденные". 
Въ  Энеиде  есть  описан1е  вечныхъ  мукъ  ада.  Между  прочими  упоминается 
Салмоней,  князь  еессал1йск1Й,  который,  считая  себя  равнымъ  Зевсу,  воспро- 
изводилъ  М0ДН1Ю,  размахивая  факеломъ,  и  громъ  посредствомъ  листовъ  меди. 
Въ  наказаше  Зевсъ  поразилъ  его  моли1й.  Вотъ  происхожденге  этой  ле- 
генды. Въ  XIX  веке  въ  одной  деревушке  блпзъ  Юрьева  (^ерпта)  существо- 
вало такое  суевер1е.  Во  время  засухи  одннъ  изъ  крестьянъ  влезалъ  на  вы- 
сокое дерево  въ  лесу  и  посредствомъ  котла  и  молота  нзображалъ  громъ; 
зажженною  лучиною  онъ  представлялъ  молн1ю  и  мокрымъ  веникомъ  симули- 
ровалъ  дождь.  То  же  делалъ  и  Салмон(?й.  И  онъ,  и  неразвитые  лифляндск1в 
крестьяне  надеялись  добиться  отъ  природы  дождя,  показавъ  ей  прнмеръ. 
Прежде,  нежели  прибегать  къ  молитве  о  дожде,  человекъ  полагалъ,  что  могъ 
взять  его  съ  бою.  Подобный  же  обычай  наблюдался  и  въ  Япон1и.  Въ  Оес- 
сал1И  существовала  священная  бронзовая  колесница,  которую  во  время  за- 
сухи быстро  катали  съ  мольбами  богамъ  о  дожде.  Колесница  эта  изображена 
на  монетахъ  въ  виде  архаической  повозки  со  сплошными  колесами.  Па 
ней  стоить  большая  амфора,  которую,  вероятно,  наполняли  водой.  При  дви- 
жеши  вода  плескалась,  изображая  дождь,  а  шумъ    колесницы  представлялъ 
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громъ.  Такимъ  образомъ  миеъ  о  Салмоно*,  какъ  и  друг1в  мивы,  есть  не  что 
иное,  какъ  неправильно  понятое  ритуальное  д'Ьйств1е.  Въ  д^л*  создан1Я  ми- 
еовъ  является  и  другой  факторъ,  а  именно:  въ  очень  древнюю  эпоху  елли- 
низма  существовали  картины,  изображающ1я  адъ.  Не  понятые  сюжеты  этихъ 
картинъ  подали  поводъ  къ  возникновешю  легсндъ.  Таковъ,  напримЪръ,  миеъ 
о  Промеве*.  На  картинЬ  былъ  и^ображенъ  Промееей,  пораженный  Зевсомъ; 
трупъ  его  пожиралъ  коршунъ.  Отсюда  разсказъ  о  в-Ьчномъ  клеван1и  печени. 
Сизифа,  в'Ьроятно,  изображали  на  картинахъ,  какъ  героя,  который  превоз- 
могалъ  всяк1я  трудности  умомъ  и  хитростью.  Этотъ  сюжетъ  былъ  впосл'Ьд- 
СТВ1И  истолкованъ  въ  смысли  наказан1я  за  дерзость  и  обманъ.  Страбонъ  опи- 
сываетъ  подл'Ь  Коринеа  развалины  большого  здан1я  изъ  б'Ьлаго  мрамора,  на- 
зывавшагося  Сизифейономъ.  Это  былъ  неприступный  замокъ  на  Акрокорино'Ь, 
гд*,  по  предашю,  обиталъ  Сизифъ.  Очевидно,  что  Сизифъ  былъ  искусяымъ 
строителомъ  замка,  и  посему  на  картинахъ  изображали  этого  героя  взвали- 
вающимъ  наверхъ  горы  громадные  камни.  Такъ  нарисованъ  былъ  Сизифъ 
на  картин*  Полигнота,  судя  по  описан1Ю  Павсан1я.  Первоначально  картина 
должна  была  восхвалять  ловкость  Сизифа,  а  не  изображать  наказанхе;  впо- 
сл'Ьдств1и  же  действительный  смыслъ  утратился  въ  памяти,  и  Сизифъ  обра- 
тился въ  каторжника,  приговореннаго  къ  вечному  подниманхю  груза.  Также 
можно  объяснить  миеъ  о  Тантал-Ь.  Надъ  Смирной,  на  гор*  Сипил4,  суще- 
ствовалъ  весьма  древнхй  городъ  Танталида.  Страбонъ  разсказываетъ,  что 
городъ  былъ  разрушенъ  землетрясен1емъ  и  на  его  м-Ьстй  появилось  озеро. 
Это  происходило  при  цар-Ь  Танталй.  Гора  Сипилъ — вулканическаго  происхож- 
ден1я.  Царь  Танталь — это  олицетворен1е  города  Танталиды,  поглощеннаго  озе- 
ромъ,  и  посему  Танталъ  былъ  изобралсенъ  по  шею  въ  вод*.  Можно  было 
изобразить  Тантала  и  иначе,  а  именно:  подъ  угрожающими  скалами  ниспа- 
дающей горы.  Такая  картина,  когда  позабылся  ея  настоящ1й  смыслъ,  должна 
была  создать  легенду  о  в-Ьчныхъ  мукахъ.  Данаиды,  пришелицы  изъ  Египта, 
ввели  въ  Арголид*  искусство  рыть  колодцы.  Это  были  благод-Ьтельнын  богини, 
оросивш1Я  сухую  почву.  Весьма  вероятно,  что  это  орошенхе  изображалось  на 
картинахъ  въ  вид*  большого  сосуда  сь  просверленнымъ  дномъ.  Отсюда  впо- 
сл-Ьдстихи  возникла  легенда  о  бездонной  бочк*.  Итакъ,  нонятхе  о  в-Ьчныхъ 
мукахъ  возникло  всл'Ьдств1е  пепониманхя  смысла  древнихъ  картинъ  (ран4е 
VI  вика).  До  Гомера,  въ  течете  в*ковъ,  существовало  свое  искусство,  своя 
культура.  Раскопки  на  о.  Крит*  доказали,  на  сколько  развита  была  уже 
живопись  въ  XV  вЬк*  до  Р.  X.  Въ  эту-то  эпоху  и  возникли  изображешя, 
действительный  смыслъ  коихъ  былъ  позабытъ  и  зам-Ьненъ  легендами.  — 
Г.  Сандаръ.  „Барельефъ  съ  изображешемъ  рудокоповъ  въ  Испаши".  Очень 
древн1я  руды.  На  камн*  высЬчены  8  римскихъ  рудокоповъ  съ  лампочками 
и  ломами.  —  С.  Рейнакъ.  „Афродита  и  Эротъ.  Группа  Аеинскаго  музея, 
изъ  Миринскаго  некрополя". — Р.  Вей  ль.  „Вопросъ  о  линейномъ  письмена 
Средиземномъ  мор*".  По  мн*н1ю  Флиндерсъ-Петри  и  А,  Эванса,  въ  весьма 
древнюю  эпоху  развит1я  египетской  цивилизац1И,  существовала  система  письма 
общая  Египту  и  всему  крето-эгейскому  М1ру.  Эту  письменность  Эвансъ  на- 
звалъ  линейной.  По  Средиземному  морю  она  существовала  въ  течен1в  н*- 
сколькихъ  тысячел*т1й.  Выд*лка  декоративной  посуды  началась  на  побе- 
режь*  Эгейскаго  моря  уже  въ  эпоху  архаическаго  Египта.  Начало  эгейской 
культуры  совпадаетъ  со  временемъ  ХП-й  египетской  династ1и,  т.  е.  около 
2500  л*тъ  до  Р.  X.  (тогда  какъ  египетская  культура  восходитъ  до  4500  л.). 
Изъ  трудовъ  Мильхгефера,  Петри  и  Эванса  выяснилось,  что  кипрское  письмо 
распространено  было  по  всей  Малой  Аз1и.  Оно  возникло  изъ  гиттитской 
письменности.  Эвансъ  описываетъ  два  типа  письма:  пиктографическое  и  ли- 
нейное, самыхъ  простыхъ  формъ,  начертанныхъ  остр1емъ.  Съ  1900  г.  рас- 
копки Эванса  въ  Кносс*  дали  удивительные  результаты  и,  между  ирочимъ, 
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множество    табдичекъ    съ    неизвестными   письменами.    На   о.   Крит*,   соб- 
ственно, троякаго  рода  письменность:  пиктографическ1е   1ероглифы,  курсив- 
ные 1ероглифы  и  простыв  знаки.  Критское  письмо  покуда  еще  не  читается. — 
И.  Оффордъ  и  С.  Рейнакъ.  „Афродита  Стюартъ  У ельса".  Замечательно 
изящная  мраморная  статуетка  III  в-Ька  до  Р.  X. — I.  Дешелеттъ.  „Могила 
въ  Шассепар*"  (Франц1я).  Зд*сь  уже  былъ   найдепъ  деревянный  гробъ,  въ 
которомъ  платье  и  предметы  сохранились,  какъ  въ    торфяникахъ   Швещи. 
Теперь  найдено  галльское    погребете  въ  большой  глиняной   урн-Ь.  Внутри 
ея  находилась  бронзовая  ваза,  исправленная  посредствомъ  маленькихъ  гвоз- 
днковъ.  Въ  этихъ  сосудахъ   были:   железная   кованная  маска  съ   остатками 
кольчуги,  железная  стрела,  оруд1я  для  чеканки  монетъ,  дв*  серебряный  мо- 
неты Калигулы  (37  —  41),  бронзовая  гривна,  стригилъ,  ваза,  патера  и  т.  д. 
Это  погребете  съ  сожжен^емъ  римскаго  воина.  Железная  маска  прикрепля- 
лась къ  шлему  въ  видЪ  забрала  и,  невидимому,  составляла  принадлежность 
вооружен1я  лег1онера.   Нын*   такая  маска  встречена  съ  оружхемъ,  принад- 
лежавшимъ  носомпйнно  римскому   солдату.    Похороненный  лег1онеръ  былъ, 
вероятно,  и  начальникомъ  мЬстнаго  монетнаго  отд-Ьлен^я  временъ  Калигулы. 
Красная  римская  посуда  (81ё^Ша1;а)  появляется  въ   Галл1и  около  25   года  по 
Р.  X.  Маска  относится,  сл-Ьдовательно,  къ  I  в*ку  по  Р.  X. 

Ежемпсячный  бюллетень  Парижской  Лкадемш  Надписей,  ЗасЬдатя 
съ  19  сентября  1902  г.  по  6  февраля  1903  г.  Раскопки  священника  Дедаттра 
въ  Кареаген']^.  Найдены  новые  великол^^пные  саркофаги,  одинъ  съ  изобра- 
женхемъ  кареагенскаго  жреца,  и  другой — жрицы,  съ  надписями.  Статуя 
жрицы — превосходной  греческой  работы.  Она  облечена  въ  египетстй  ко- 
стюмъ  и  прикрыта  большими  птичьими  крыльями.  Вся  статуя  выкрашена 
въ  ярк1е  цв*та.  На  рук* — позолоченный  браслетъ.  Саркофаги  пробиты  и 
разграблены.  Найдена  также  пуническая  амфора  съ  чернильною  надписью 
и  глиняный  сосудъ,  вм']^щавш1Й  свыше  4000  бронзовыхъ  римскихъ  монетъ 
IV  в.  по  Р.  X. — Между  1ерусалимомъ  и  Газой  найдены  дв*  катакомбы  съ 
греческими  надпислми  и  фресками. — К лермонъ-Ганно.  „Камень  съ  древ- 
н'Ьйшей  арабской  надписью^  и  „Финик1йск1я  посвятительныя  надписи  царя 
Бодасторета".  Время — нослй  македонскаго  завоеван1я;  найдены  близъ  Си- 
дона. — Карталльяку  ассигнована  субсид1Я  въ  500  фр.  на  изучен1е  гротовъ 
въ  Сантандер*  (Испатя),  гд-Ь  обнаружены  палеолитическ1я  изображен1Я  и 
скульптура. — Герцогъ  Луба  пожертвовалъ  20.000  франковъ  на  классичесшя 
изыскатя  въ  Аеинахъ. — Гё  з  е.  „Печать  халдейскаго  вождя  Гудеа". — Д.  Сер- 
рюисъ  нашелъ  на  Аеон^  неизданный  письма  константинопольскаго  патр1- 
арха  Игнатхя,  противника  Фот1Я. — К  лермонъ-Ганно.  „Греко-еврейская 
надпись,  найденная  въ  крусалим*".  Упоминается  о  н-Ькоемь  Никанор*  изъ 
Александр1и,  построившемъ  бронзовый  городск1я  ворота  съ  золотыми  и  се- 
ребряными насечками. — П.  Б  ер  ж  е.  Изъ  картонной  оболочки  мум1и  извле- 
чены обрывки  папируса  съ  семитическимъ  курсивомъ.  Это  во  всякомъ  слу- 
чай письмена  не  египетск1я  и  не  греческ1я. — С.  Рейнакъ.  Близъ  Марселя 
найдено  погребен1е  съ  трупосожжен1емъ.  Надъ  могилой  былъ  сооруженъ 
небольшой  мавзолей,  на  которомъ  начертаны  кельт1йск1я  имена  греческими 
и  латинскими  буквами:  „Уенитоута-Конадрун1а  и  Вектитъ-Бираки".  — 
Шлумбергеръ.  Распят1е  впервые  изображено  было,  вероятно,  въ  Сир1и, 
у  несторханцевъ.  Григор1Й  Турск1Й  разсказываетъ,  что,  когда  въ  Нарбоннской 
церкви  въ  первый  разъ  нарисовали  распят1е,  то  вид1»  обнаженнаго  Христа 
вызвалъ  такой  протестъ,  что  священнику  пришлось  покрыть  картину  золо- 
тымъ  покрываломъ.  Въ  Галлш  это  нововведение  перешло  изъ  Сир1И. — С. 
Рейнакъ.  Въ  С.-Петербургской  Публичной  Библ10тек'Ь хранится  французская 
рукопись  зам'Ьчательной  сохранности  и  великолепия.  Она  принадлежала 
Филиппу  Доброму,    герцогу    Бургундскому.  Рисовалъ  ее  знаменитый  мин1а- 
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тюристъ    Симонъ    Мармюнъ    (1[    1489).  —  Коллиньонъ.    „Золотыя    руды 
временъ  лид1йсБихъ  царей  въ  Малой  Аз1и^. 

Лрхеологическгя  швтьстгя  и  корреспондеицгя,  Въ  Лондон'^,  при  рыть^^ 
фувдамента,  найдены  гречесшя  статуи  и  каменный  под']^лки.  Это,  оказывается, 
затерявш1еся  предметы  изъ  собран1Я  герцога  Норфолькскаго  (ХУШ  в.). — 
Находка  галло-римскаго  стекляннаго  завода  во  Франщи. — Находка  статуй 
Нюбидъ.  Гд'Ь-либо  въ  Грец1И  существовалъ  въ  У  в.  1оническ1й  храмъ,  въ 
род*  Тезейона,  на  фронтон*  котораго  изображены  были  Н1обиды. — Раскопки 
американцевъ  въ  Корине*,  на  частный  средства.  Изсл-Ьдована  часть  агоры. 
Найдены  надписи  VI — У  в-Ькобъ.  Поднож1е  статуи  съ  именемъ  Лисиппа. 
Масса  прото-коринескихъ  черепковъ.  Дорическхй  портикъ  съ  колоннами, 
украшенными  живописью.  Мелк1Я  вещи,  статуетки,  много  лампъ  съ  релье- 
фами и  надписями.  Остатки  театра,  фонтана;  храмъ  Аполлона.  Великол-Ьп- 
ная  мраморная  голова. — На  юг*  Франц1и  найденъ  бронзовый  бюстъ  Вакха. — 
Саванъ  Христа  въ  Турин*.  Римская  церковь  склонна,  невидимому,  отка- 
заться отъ  легенды  о  подлинности  савана. — Въ  Сицил1и  г.  Орси  отыскалъ 
сер1Ю  вазъ  У1 — У  вв.,  лекиеы  и  амфоры.  Изсл*дователь  предупреждаетъ  о 
развившейся  въ  Сицил1и  подд*лк*  граффитовъ  на  посуд*. — Пр.  Гюгъ. 
„Ковка  лошадей  въ  древности".  Въ  Этрур1и  были,  невидимому,  бронзовый 
подковы.  Въ  Англ1и  древн*йшее  упоминаи1е  о  подковахъ  относится  къ 
1387  г. — К  р  и  т  ъ.  Въ  Лондон*  собрана  была  выставка  плановъ  и  рисунковъ 
сотрудниковъ  г.  Эванса  при  раскопкахъ  въ  Кносс*.  Изображены:  гипсовое 
с*далище,  мраморная  голова  льва,  статуетки  изъ  слоновой  кости,  инкрусти- 
рованная шашечница.,  быкъ,  черезъ  котораго  прыгаютъ  мужчины  и  жен- 
щины. Критская  цивилизац1Я  была  разрушена  финик1йцами  или  дор1йцами. — 
Французское  министерство  народнаго  просв*щешя  издаетъ  сводъ  галло-рим- 
скихъ  барельефовъ. 

Библгографгя,  Г.  III  о  в  е.  „Первобытное  искусство".  (Ангулемъ,  1903). 
Почему  троглодиты  избрали  для  ст*нныхъ  рисунковъ  темный  пещеры?  Ихъ 
глазъ,  в*роятно,  свыкся  съ  темнотой.  Пещеры  служили  какъ-бы  святили- 
щами, и  рисунки  им*ли  мистичесюй  смыслъ. — Г.  О  м  о  н  ъ.  „Французск1Я 
миссш  на  Восток*  въ  ХУП  и  ХУШ  вв."  (Парижъ). — Т.  Рейна  к  ъ.  „Исто- 
р1Я  по  монетамъ".  Очерки  древн*йшей  нумизматики  (Парижъ,  1902). — 
С.  А  м  е  л  и  н  о.  „Раскопки  въ  Абидос*"  (1896 — 1897).  Раскопки  г.  Амелино  въ 
Египт*  подверглись  сильнымъ  порицашямъ.  Его  обвиняли  даже  въ  умы 
тленной  порч*  памятниковъ.  Авторъ  полагаетъ,  что  имъ  отысканы  могилы 
Сита  и  Гора,  бывшихъ  простыми  смертными  до  причисленхя  къ  боже- 
ствамъ.  Амелино  первый  обнаружилъ  архаическ1Й  Египетъ.  —  Р.  А  з  а  и  ъ. 
„Аннибалъ  на  Альпахъ"  (Парижъ,  1902). — Аббатъ  Леклеркъ.  „Мученики 
временъ  Нерона  и  II  в*къ  христ1анства". — Лап  чан  и.  „Разрушен1е  древ- 
няго  Рима"  (Лондонъ,  1899). — Е.  Малъ.  „Религюзное  искусство  во  Франц1и 
въ  ХШ  в."  (Парижъ,  1902). — Г.  Винклеръ.  „Законодательство  Гамму- 
раби,  царя  Вавилонскаго".  (Лейпцигъ,  1902).  Это  древн*йш1й  сводъ  узаконен1Й 
на  св*т*;  относится  къ  2250  г.  до  Р.  X.  Найденъ  Морганомъ  въ  Сузахъ. 
Важн*йш1Й  документъ  для  истор1и  чслов*чества.  Поразительный  аналопи 
съ  Библ1ей.  —  Моро  д  е-Н  е  р  и  с  ъ.  „Нерисъ,  столица  Галл1и".  (Парижъ, 
1902). — Э.  Каманъ.  „Первые  обитатели  Прованса".  (Парижъ,  1903). — Э. 
Бабелонъ.  „Истор1Я  гравированпыхъ  геммъ  во  Франщи".  (Парижъ, 
1902). — Г.  Леша.  „Музей  Аеинскаго  акрополя"  (Парижъ,  1902). — ^Р.  Вей- 
наръ.  „Римсшя  надгробхя  по  Рейну  въ  1-мъ  в*к*". — Д-ръ  Картонъ. 
„Римск1Й  театръ  въ  Дугг*"  (Тунисъ).  Подробное  описанхе  римскаго  те- 
атра.— Г.  Лакулумеръ  и  М.  Бодуенъ.  „Замокъ  въ  Брем*"  (Франщя). 
Нормандск1й  замокъ.  Этимолог1я  кельтШскаго  слова  Бремъ  или  Брамъ.  (Не- 
вольно вспоминается  польское  и  малоросс1йское  „брама",  ворота). — Р.  Лан- 
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чан  И.  „Истор1Я  римскихъ  раскопокъ".  Т.  I.  (Римъ,  1902). — Ф.  Геваертъ 
и  И.  Фолльграфъ.  „Музыка  у  Аристотеля". — В.  Бераръ.  „ФиникШцы 
н  Одиссея".  Финик1йцы  заезжали  за  янтаремъ  въ  Черное  море. — В.  Де ри- 
фе ль  дъ.  „Троя  и  Илюнъ".  (Аеины  1902).  Сборникъ'  всЬхъ  работъ  Шли- 
мана.  Редензентъ  обращаетъ  особое  вниманхе  на  неизданный  великол'Ьпный 
топорикъ  изъ  лаписъ-лазури  въ  Берлинскомъ  музе*. — И.  Б  о  п  р  е.  „Доисто- 
рнческ1е  очерки  Лотарингхи". 

Обозртьнге    эптрафическихъ    документовъ,    относящихся    къ    римской 
старинп. 

Ма1— 1шп. 

Г.  Д'Арбуа  де  Жюбенвилль.  „Штаны  Галловъ".  Галлы  носили 
штаны  уже  съ  III  в.  до  Р.  X.  и  называли  ихъ  Ьгаса.  У  Цицерона  встре- 
чается прилагательное  Ьгасай — одЬтые  въ  штаны.  Греки  называли  штаны 
Персовъ  ауа?ор18е^  (Геродотъ).  Киръ  носилъ  красные  штаны.  Отъ  Галловъ 
штаны  перешли  въ  Римъ  во  времена  импер1и.  Полководцы  и  императоры 
носили  штаны  до  кол-Ьнъ. — И.  Сивекингъ.  „Портреты  Антюха  IV  Епифана" 
(I  164  до  Р.  X.).  На  геммахъ  въ  Лувр*. — Р.  Дюссо.  „СирШская  миеоло- 
пя".  I.  Символъ  солнечнаго  бога  (Продолжен1е).  Юпитеръ  гел10польск1Й. 
Солнечный  колесницы.  Конный  богъ  солнца.  Боги  солнца  въ  Пальмир*. — 
А.  Малеръ.  „Берлинское  бронзовое  зеркало".  Въ  вивахъ  (Беот1я)  найдено 
.черкало  съ  изображешемъ  процесс1и  въ  честь  Дюниса. — С.  Рейнакъ. 
„Мраморная  статуетка  Афродиты  изъ  собран1Я  Спинкъ  въ  Лондон*".  Так1Я 
статуетки  вкладывались  въ  особый  шкатулки  и  служили  свадебными  по- 
дарками.— П.  Пердризе.  8уг1аса.  III,  „Бронзовая  статуетка  изъ  Ант1ох1и 
въ  Оттоманскомъ  музе*".  Представляетъ  Гермеса.  Въ  этомъ-же  музе*  есть 
очень  древн1й  бронзовый  сир1йск1й  идолъ,  типа  первобытныхъ  треугольныхъ 
челов*ческихъ  изображен1Й. 

Бюллетень  Парижской  Академги  Надписей.  Зас*дан1Я  съ  13  февраля 
по  13  марта  1903  г.  Турецк1Я  раскопки  въ  Траллахъ.  Надписи,  визант1йск1я 
изваян1я,  мраморпыя  головы. — Въ  Триполи  найдены  древн1Я  гробницы  съ 
фресками  и  латинскими  надписями. — Раскопки  г.  Сера  въ  Болгар1И.  Въ 
Филиппопол*  изсл*дованы  курганы  со  сл*дами  древн*йшей  цивилизащи, 
близкой  къ  Гиссарлыку  и  Кипру. — Э.  Шлумбергеръ.  Бронзовая  тос- 
сера  изъ  вкладывавшихся  въ  фундаменты  новостроящихся  здан1Й  съ  име- 
пемъ  императора  Зенона  (ок.  485  г.  по  Р.  X.). — Герцогъ  де  Луба  вновь 
пожертвовалъ  10  тысячъ  франковъ  на  раскопки  на  о.  Делос*.  Въ  Дельфахъ 
предполагается  реставрац1я  аоннской  сокровищницы. — Аббатъ  Делаттръ  про- 
должаетъ  очистку  кареагенскаго  амфитеатра. 

Нацгональное  Общество  Антиквахпевъ  Францш.  Зас*дан1Я  съ  14  января 
по  18  марта  1903  г.— Японская  бронзовая  вызолоченная  статуетка  VIII 
в*ка. 

Лрхеологическгя  новости  и  корреспонденцгя.  Г.  Деренбургъ.  Се- 
митическ1е  эпиграфическ1е  памятники  изъ  Адена. — Г.  М  а  с  п  е  р  о.  Вновь 
найденная  царская  гробница  въ  вивахъ  (Египетъ).  Раскопки  производились 
на  средства  американца,  г.  Девиса.  Употребленъ  былъ  ц*лый  годъ  на  очистку 
земли  у  м*ста,  гд*  ожидалась  гробница;  наконецъ  показались  двери.  Это 
оказалась  гробница  царя  Тутмосиса  1\'-го,  мум1я  коего  была  уже  раньше 
вытащена  грабителями.  Раскопки  осв*щались  особо  установленнымъ  элек- 
трическимъ  св*томъ:  узк1Й  и  низшй  корридоръ,  выс*ченный  въ  камн*,  велъ 
вглубь  скалы.  Передняя  комната  украшена  фресками,  изъ  нея  устроена 
д*стница,  приводящая  въ  залъ  съ  колоннами.  Весь  залъ  украшенъ  живо- 
писью, представляющей  бытовыя  сцены.  На  картушахъ — имя  Тутмосиса  IV. 
На  ст*нахъ  наведены  черными  чернилами  дв*  надписи.   Фараоны  команди- 
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ровали  отъ  времени  до  времеЕи  чяновниковъ  ревизовать  ц'Ьлость  царскихъ 
могилъ.  ЗдЪсь  надпись  гласить,  что,  при  подобной  ревиз1и,  произведенной 
мен4в  100  д'Ьтъ  спустя  поел*  похоронъ,  царск1Й  секретарь,  онъ-же  губер- 
наторъ  города,  засталъ  мум1ю  царя  Тутмосиса  IV  уже  разграбленной.  Ве- 
лено было  вновь  ее  реставрировать.  Вторичное  же  разграблен1е  этой  могилы 
совершено  гораздо  позднее.  Вся  зала  представляла  слЪды  полнаго  разгрома. 
Масса  обломковъ  различныхъ  вещей.  Каменный  саркофагъ  уцЪл1лъ.  Онъ 
сд'Ьланъ  изъ  б^лаго  известняка  и  выкрашенъ  въ  тёмнокрасный  цв^тъ. 
Статуетки.  Обломки  вазъ  изъ  цвЪтнаго  стекла  и  выкрашенной  глины;  аму- 
леты; фарфоровый  фигурки;  блюда;  ф1алы;  бусы;  р'Ьзной  деревянный  ящикъ. 
Предстоитъ  еще  сложная  работа  по  систематической  очистк*  всей  могилы 
и  составленхю  ея  инвентаря. — Близъ  у1а  Арр1а  и  катакомбы  св.  Каликста  най- 
дена семейная  усыпальница  папы  св.  Дамаса  (366 — 384).  Крипта  украшена 
фресками. — Законодательство  Гаммураби,  царя  Вавилонскаго  (XXIII  ст.  до 
Р.  X.).  Оно  начертано  на  дюритовой  стед4,  найденной  въ  Сузахъ  въ 
1901 — -1902  гг.  Уц*л*ло  около  250  статей.  Есть  глава,  посвященная  се- 
мейному праву,  другая  регулируетъ  отношешя  нанимателя  къ  рабочимъ 
и  т.  п.  Много  общаго  съ  законодательствомъ  книги  Исхода. — Раскопки  въ 
Орхомен*.  ОнЬ  начаты  гг.  Фуртвенглеромъ  и  Бюллемъ.  Найдены  царск1й 
дворецъ  съ  микенскими  фресками,  вазы, — н4которыя  съ  письменами,  тож- 
дественными съ  письменами,  найденными  въ  Кносс^.  Следовательно  эта 
письменность  проникла  и  въ  Грец1ю. 

Библгографгя.  Кирсоппъ-Лекъ.  Первый  евангельск1й  кодексъ. 
Греческ1я  рукописи  Евангел1я  XII — XIII  вв.  Вар1анты  сирхйскихъ  рукопи- 
сей. Между  прочими:  Мате.  ХУП,  16 — 17:  Тсув  ЬеХбхе  алоХбош  о|А1у  хшу  вош; 
'11]оооу  хоу  Вара^^Зау  т]  'Хт^ооЗу  хоу  Хе7б[1еуоу  Хрсзхоу. 

^иШе1 — Аой*. 

Р.  Вей  ль.  „Египетск1я  надписи  Синая".  I.  Лондонсшй  архивъ.  Фа- 
раоны добывали  въ  Палестине  м-Ьдь  и  бирюзу.  Въ  Магхарах-Ь  существуютъ 
развалины  египетской  крЬпости  и  группы  большихъ  стелъ  съ  1ероглифами 
и  барельефами.  Зд^сь,  между  прочимъ,  читается  имя  царя  Мерсекха  1-й  ди- 
наст1и. — И.  де  Мотъ.  „Афродита  Аренбергская"  (въ  Брюсселе).  Мраморныя 
статуетки,  найденный  въ  Египт*. — М ар1Я  Логанъ.  „Картина  Святаго  Се- 
мейства Граначчи  въ  Дублинской  галлере*"  (ок.  1506  г.).  —  Э.  Бурже. 
Метрологическая  система  Фи  дона.  Значен1е  „Фидонова  медимпа",  о  которомъ 
говоритъ  дельф1йская  надпись  360  года  до  Р.  X.  Фидонъ  царь  Аргосск1Й 
чеканилъ  серебряную  монету  на  Эгин4. — С.  Ронзевалль.  Двуязычная 
надпись  въ  Деиръ-ель-калаа"  (Ливанъ,  близъ  Берита).  Найденный  въ  1900  г. 
камень  съ  посвятительной  надписью  на  языкахъ  латинскомъ  и  греческомъ. 
Упоминается  богиня  Сима,  дочь  Юпитера. — С.  де  Риччи  и  М.  Даттари. 
„Греческая  надпись,  найденная  въ  Египте".  Декретъ  царицы  Береники. 
(первое  стол'Ьт1е  до  Р.  X.)  —  Аббатъ  Г.  Б  рель.  „Два  гольштадсюе  меча, 
найденные  во  Франщи".  Они  железные  съ  бронзовыми  гвоздиками.  Остатки 
деревянныхъ  ноженъ. — П.  Монсо.  „Христханская  эпиграфика  въ  Африке". 
Въ  Тунисе  и  Алжир*  много  христ1анскихъ  древностей.  Издано  уже  около 
2000  надписей  греческихъ  и  латинскихъ,  изъ  коихъ  около  300  датированныхъ. 
Он-Ь  встречаются  на  мрамор*,  на  мозаик*,  на  печатяхъ,  амулетахъ  и  т.  п. — 
Р.  Дюссо.  „Сирхйская  миеолог1я"  (продолжеше).  Юпитеръ  Гелюполптан- 
ск1й. — А.  Фавро.  „Галло-римск1я  статуи,  найденныя  во  Франц1и". 

Ежемтьсячный  бюллетень  Парижской  Академш  Надписей.  Зас*дашя  съ 
20  марта  по  17  апр4ля  1903  г.  Клермонъ-Ганно.  Гробница  сектантовъ 
Митры  въ  Триполи.  —  Г.  Капитанъ  и  абб.  Б  р  е  л  ь.  Изображешя  живот- 
ныхъ  въ  грогЬ  фонъ-де-Гоомъ,  четвертичной  эпохи.— Т  еодоръ  Рейпакъ. 
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Рукопись  поэмы  Тимовея  „Персы"  найденная  въ  Египт*,  400  года  до  Р.  X. 
Это  древнЪйшая  изъ  существующихъ  рукописей. — Ф.  Б  ер  же.  Новая  фини- 
Х1йская  надпись,  найденная  въ  Сидон'Ь,  съ  нменемъ  неизв'1^стнаго  царя  Сиди- 
штона. — Г.  В  е  й  л  ь.  Синайскхе  барельефы  съ  надписями  за  4000  л.  до  Р.  X. — 
С.  Р  е  й н  а  к ъ.  Авинск1й  ваятель  Стронгилхонъ  (410  г.  до  Р.  X.).  —  Ге- 
рои ъ^дб-В  нльфоссъ.  Граффиты  на  вртивной  посуд^^,  найденной  на  мЪсгЬ 
древняго  храма  Меркурхя  на  вершин*  горы  Пюи-де-Домъ.  Зд-Ьсь  встречено 
имя  галльскаго  божества:  Вассо-Калете.  Римская  мозаика,  найденная  во 
Франц1и,  съ  мивологическимъ  сюжетомъ. — С.  Р  е  й  н  а  к  ъ.  Статуетка  изъ  сло- 
новой кости,  представляющая  пляшущаго  мужчину,  найденная  г.  Эвансомъ  въ 
Киосс1^  (о.  Критъ). 

Нацьанальное  Общество  Антикваргевъ  Францш.  ЗасЬдан^я  съ  25  марта 
по  29  апр4ля  1903  г.  Г.  де  Мели.  Затворъ  Св.  Соф1и  въ  Константинопол'Ь 
съ  изображешемъ  змия.  —  На  Кавказ*  куплена  у  перс1янки  еас1йская  те- 
традрахма, вставленная  въ  ожерелье  этой  женщины.  —  М.  М  о  н  с  о.  Визан- 
Т1ЙСК1Я  свинцовый  ночатн,  найденныя  въ  Африк*. 

Археолагическгя  швпстгя  и  корреспонденцгя.  С.  Р  е  й  н  а  к  ъ.  „Т1ара  Саи- 
тафарна".  Подробности  о  томъ,  какъ  Рахумовск1Й  изготовлялъ  Т1ару,  подъ 
руководствомъ  Гохмана.  Рейнакъ  повторяетъ  слышанное  имъ  обвинен1е,  будто 
авторъ  надписи  на  т1ар'Ь — онъ  самъ.  Это  обвинен1е,  говорить  Рейнакъ,  „мн* 
не  кажется  правдоподобны мъ!"  Заключительный  слова  автора:  „последнее 
слово  о  Т1ар4  еще  не  сказано!"  (^иои8^ие  Папист!...), — Р.  Дюссо.  „Сир1й- 
СК1Я  бронзы",  Статуетка  изъ  Триполи  въ  Сир1и.  —  „Библ1Я  и  Вавилонъ". — 
„Раскопки  въ  Гезер*"  (Палестина). — „СгеИса".  Раскопки  итальянской  мисс1и 
въ  Фэст*.  Большой  дворецъ,  весьма  схож1й  съ  дворцомъ  въ  КноссЬ.  Время 
расцвета  микенской  цивилизац1и  относится  къ  1400  гг.  до  Р.  X,  Но  когда 
же  началась  эта  культура?  г.  Эвансъ  нашелъ  въ  КноссЬ  дворецъ,  построенный 
за  2000  л.  до  Р.  X.  Приведенъ  сл*дующ1й  анекдотъ:  г.  Флиндерсъ-Петри 
нав^стилъ  Эванса  въ  КноссЬ  и  привезъ  съ  собою  изъ  Египта  найденный 
имъ  черепокъ  чернаго  сосуда.  При  раскопкахъ  Эванса  оказался  точно  та- 
кой-же  черепокъ.  „Къ  какому  времени  относите  Вы  этотъ  черепокъ?"  спро- 
силъ  Петри. — Эвансъ,  не  колеблясь,  отв'Ьчалъ:  „Это — неолитическ1й  чере- 
покъ, ок.  4000  г.  до  Р.  X." — „Прекрасно",  возразилъ  Петри,  —  „мой  чере- 
покъ найденъ  въ  могил*  1-й  династ1и!"  (той-жо  эпохи).  Слово  „лабиринтъ" 
на  0.  Крит4  означало,  невидимому,  дворецъ.  Въ  Фаст*,  какъ  и  въ  Кносс*, 
встречается  эмблема  двойной  секиры.  Вообще  Эвансъ  значительно  реставри- 
руетъ  и  обновляетъ  найденныя  имъ  развалины  и  у  него  усиленно  работаютъ 
плотники  п  столяры.  Но  это  необходимо,  иначе  все  найденное  снова  разру- 
шится. Да  и  такъ  все  выкопанное  поотепешю  портится. — Апгл1йская  аоин- 
ская  школа  нашла  въ  Палеокастро  (въ  восточной  части  о.  Крита)  цЬлый 
Еладъ  великол-Ьнныхъ  микенскихъ  вазъ.  Есть  ваза  съ  изображенхемъ  покло- 
нешя  какому-то  царю. — Римск1й  конгрессъ  истор1и  въ  апр^Ьл*  1903  г.  былъ 
чрезвычайно  плодовитъ. — „Китайская  бумага".  Бумага  появилась  впервые  въ 
ЕвропЬ  въ  1190  году,  въ  Кита*  же  бумага  существовала  уже  съ  250  г.  по 
Р.  X. — На  римскомъ  форум1>  найденъ  очень  важный  христ1анск1й  мраморный 
саркофагъ  съ  изображен1емъ  Крещен1я  Господня.  1исусъ  изобралсенъ  ребен- 
комъ,  а  1оаннъ — взрослымъ  мужчиной.  Зд-Ьсь  мы,  очевидно,  встр^чаемъ  пре- 
даше  о  лйтахъ  Христа  и  1оанна,  впосл'Ьдств1и  позабытое. — Братья  Кольсонъ 
нашли  во  Франц1и  римскую  вазу  изъ  1;егга  81^111а1;а  съ  изображен1емъ  миоа 
объ  Орфе*, — „Музей  Бардо  въ  ТунисЬ".  Его  христ1анск1й  отд^лъ.  Саркофаги. 
РИМСК1Я  статуи.  Вазы.  Клады. — „Выставка  древняго  искусства  въ  Лондоне", 
въ  ма*.  Мраморы.  Танагра.  Камеи.  Бронза.  Известная  Гамильтоиова  ага- 
товая ваза  римской  эпохи.  Времена  Праксителя  и  Фид1я.  Бронзовая  голова 
Аполлона.  Обломокъ  фриза  Пареенона. 

в 
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Библгографгя,  М.  Ростовцев ъ.  „Тезвегагит  иго18  Вотае  е*  виЬигЫ 
р1итЪеагит  зуйо^е".  (Спб.  1993  (81с).  Рядъ  похвалъ  этому  труду  съ  выраже- 
шемъ  лишь  сожал*н1я,  что  разм-Ьръ  таблицъ  не  соотв-Ьтствуеть  размеру  текста, 
что  затрудняетъ  переплетъ  тома  въ  одно  ц-Ьлое.  —  П.  Сенсъ.  „Критико- 
историческоо  изыскаше  о  происхожден1и  евангелхя  отъ  Лукн**.  (Лондонъ, 
1901).  Тертулл1анъ  (ок,  200  г.)  обвинялъ  Маркюна  (ок.  150  г.)  въ  искажен1и 
евангел1я  отъ  Луки.  То  же  обвннен1е  повторилъ  Епифанхй,  писатель  IX  в^^ка. 
Между  гЬмъ  оказывается,  что  текстъ  Марк1она  древнее  и  правдоподобнее 
текста  Луки.  Посему  обвинешо  противъ  Марк10на  отпадаетъ.  У  него  было, 
невидимому,  въ  рукахъ  другое  евангелхе,  болЬе  сокращенное,  ч-Ьмъ  евангелге 
Луки.  Между  временемъ  Тертуллхана  и  Епифашя  евангел1е  отъ  Луки  под- 
верглось новымъ  вставкамъ.  Четвертое  евангел1е  (отъ  1оанна)  заимствовано 
у  Церинеа,  который  и  есть  настоящ1й  авторъ  этого  евангел1я,  а  также  и 
Апокалипсиса. — А.  Соваже.  „Мегалитическ1е  памятники  южной  Франщи"". 

Римская  эпиграфика. 

Л.  Б. 

13, 

Ь'А||(Ьгоро1ов1е.  1903.  №  1.  1апу1ег— Ееупег  М- 

Статьи.  А.  Годри.  „Ископаемый  челов*къ^.  Челюсть  изъ  раскопокъ 
князя  Монакскаго  (тинъ  Гримальди)  схожа  съ  австрал1йскими  черепами 
(теор1Я  Шетензака). — Д-ръ  К  а  р  т  о  н  ъ.  „Первобытные  некрополи  въ  Тунис*". 
Мегалиты,  скальныя  камеры,  дольмены. — Е.  Питтаръ.  Антрополопя  Румыюи. 

Смпсь.  С.  Рейнакъ.  „Жертвоприношешя  животныхъ  въ  христ1анской 
церкви".  Христ1анство  упразднило  эти  жертвоприношешя,  по  еврейскому-же 
закону  они  предписываются  только  внутри  1ерусалимскаго  храма.  Г.  Кони- 
беръ  трактуетъ  о  кровавыхъ  жертвахъ,  долго  практиковавшихся  въ  христ1ан- 
ской,  въ  особенности  греческой,  церкви.  Этотъ  обрядъ  встречается  въ  ар- 
мянской церкви  въ  П1 — 1\'  вв.  Священникъ  закалывалъ  животное,  которое 
потомъ  съ-Ьдалось  вс*ми.  То  же  въ  УП1  в*к*— приношеше  пасхальнаго  агнца. 
Упоминается  также  о  жертвахъ  лошадей,  ословъ  и  т.  п.  Несторхапцы  и  по- 
нын*  убиваютъ  жертвенныхъ  овецъ  въ  церкви.  Жертвенныя  животныя  за- 
гЬмъ  торжественно  съедаются,  „дабы  умилостивить  Бога". 

Научное  движенге,  Д-ръ  Л  ал  у  а.  „Эволющя  жизни"  (Парижъ,  1902). — 
А.  Рюто.  „Природные  поломы  кремней  не  даютъ  гЬхъ-же  формъ,  чтб  ис- 
кусственная отделка".  Природный  причины  поломовъ  суть:  перемЬна  тем- 
пературь^,  д'Ьйств1е  потоковъ,  морскихъ  волнъ,  тяжести  земли.  Рецензентъ 
относится  скептически  къ  стремлен1Ю  отыскивать  слЪды  человеческой  отделки 
тамъ,  гд*  могла  действовать  природа. — Отчетъ  нормандскаго  доисторическаго 
общества:  г.  Кути.  „Каменный  и  брЪнзовый  вЬка  въ  Галл1и".  Бронзовые  и 
железные  шлемы,  золотыя  дхадемы,  предметы  обихода,  упряжь,  оруж1е,  кур- 
ганы, стоянки.  —  Л.  Пигорини.  „Палеолитнческ1е  предметы  въ  неолити- 
ческой культуре".  Неолитическая  цивилизац1я  была  занесена  въ  Итал1ю 
извне  племенами  совершенно  другими,  чемъ  первоначальные  палеолитическ1е 
обитатели  страны.  Эти  последн10  стали  подражать  победителямъ  и  выделы- 
вать грубыя  оруд1я.  Авторъ  насчитываетъ  четыре  иммигращи  въ  палеоли- 
тическое и  неолитическое  время.  Рецензентъ  оспариваетъ  теор1и  автора. — 
Его-же.  „О  каменномъ  веке  въ  Итал1и".  Моммзенъ  въ  1854  г.  говоридъ, 
что  въ  Итал1и  но  найдено  вовсе  следовъ  каменнаго  века;  съ  техъ  поръ 
остатковъ  этого  времени  открыто  много. — Аббатъ  Турнье  и  Ю.  Б  о.  „Гротъ 
въ  Кабатане"  (Франц1я).  Неолитическ1я  погребен1я.  Скорченные  костяки.  До- 
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лнхокефалы.  Кремневыя  оруд1я.  Шлифованные  молоты;  оруд1Я  изъ  оленьяго 
рога,  просверленная  привеска  изъ  человеческой  кости.  —  М.   Клеркъ   и 
д-ръ  Фа  л  л  о.  „Неолитическая  погребальная  пещера  на  юг^  Франц1и".  Ске- 
леты людей.  Кремневыя  оруд1я. — ^Л.  К  у  тиль.  „Мегалитическ1е  памятники 
во  Фраяц1и^.  (Канъ,  1902).  Курганы  съ  дольменами. — ^Давенъ-Риго  и  М. 
да  Пюидтъ.  „Днища  неолитическихъ  хижинъ  въ  Бельг1и^.  Кремни,  посуда, 
кости.  —  „Отчетъ  Общества  антикваргевг  вг  Шошландги^   (1900  —  1901). 
Кремневыя  оруд1я,  каменные  мегалитическ1е  круги.  Кдадъ  бронзоваго  в^ка: 
молоты,  браслеты,  гривны,  серьги,  кьеккенмёддинги. — В.  Н  о  у  л  з  ъ.  „Доисто- 
ричесше  остатки  въ  Ирланд1и^.  Стоянки,  каменный  в'Ькъ,  кремни,  песочные 
холмы. — И.  Г  е  й  е  р  л  и.  „Свайныя  постройки  въ  Цугскомъ  озер*".  Въ  Швей- 
цар1и  обнаруа^ено  свыше  200  свайныхъ  поселен1й.  ВсЬ  они  неолитическаго 
времени  и  покинуты  въ  начал^^  бронзоваго  в^ка.  Каменный  оруд1я  изъ  змее- 
вика и  нефрита. — Э.  Краузе.  „Рвы  для  ловли  зверей  и  охотничьи  оруд1я 
неолитической  эпохи  въ  БранденбургЬ^.  На  дн^  ямъ  найдены  оруд1я  изъ 
камня  и  лосинаго  рога. — М.  П  о  п  о  в  ъ.  „Анатомическое  изследован1е  костей 
изъ  кургановъ  Харьковской  губерши". — Ц.  Трухелка.  „Свайное  поселеше 
въ  Доньей  долин*"  (бассейнъ  р.  Савы).  Фундаменты  домовъ,  остатки  лодокъ, 
бронзовая  булавка,  фибула,  браслетъ;  глиняное  пряслице  со  спиралью;  сва- 
стики, глиняные  божки,  янтарь. — В.  Флиндерс ъ-П е т р и.  „Расы  древняго 
Египта". — ^В.  Скнтъ.   „Дикари  Малайскаго  полуострова". — 3.   Нутталь. 
„Племя  халхихуитль  въ  древней  Мексике". — И.  Фу  ксъ.  „Алтарь  Овакулти 
въ  Пуебло"   (Америка).  —  Чемберленъ.    „Рисунки    инд4йцевъ  племени 
Кутеней"  (Америка). — А  Кребберъ.  „Декоративный  символизмъ  у  инд4й- 
цевъ  племени  Арапахосъ"  (Америка), — В.  Фурнессъ.  „Домашн1Й  бытъ  го- 
ловныхъ  охотниковъ  въ  Борнео"  (Филадельф1я,  1902).  Дикари,  украшающ1е 
свои  дома  рядами  челов'Ьческихъ  головъ.  Этимъ  способомъ  враги  обращаются 
въ  охранителей  дома.  Отправляются  въ  походъ  съ  исключительною  ц'Ьлью  по- 
полнить собран1я  головъ. — 6.  В  о  л  к  о  в  ъ.  „Н'Ькоторыя  добавочный  кости  на 
человеческой  ногЬ". 

Новости  и  корреспонденцгя.  Некрологъ:  Александръ  Бертранъ. — Саванъ 
Спасителя  въ  Турин*. — Археологическ1й  съ-Ьздъ  въ  Харьков*.  Все  курганы! 
КровгЬ  Городцева,  мало  занимались  неолитическими  стоянками. — Народный 
сказашя  о  Напоиеон*  (въ  Росс1и).  — Пещера  въ  Америк*:  челноки  и  чело- 
в-Ьчесыя  мум1и;  каменный  оруд1Я. — ^Въ  Буффало  (Америка)  найдена  челов*- 
ческая  кость  съ  засевшей  въ  ней  каменной  стрЬлой.  —  Способъ  выд'Ьлки 
оруж1Я  въ  бронзовый  в*къ. 

Бг4блтрафгя. 

Л6  2.  Маг8— АугЦ. 

Статьи.  Э.  Картальякъ.  „Стоянка  въ  Бруникел*"  (Франц1я). 
Зд*сь  были  найдены  известный  палеолитнческ1я  изображен1я  мамонта  и 
с*вернаго  оленя,  выр*занныя  изъ  слоновой  кости.  Они  пр1обр'Ьтены  Бри- 
танскимъ  музеемъ.  Изобил1е  кремневыхъ  под*локъ.  Мцого  пилокъ.  Костя- 
ныя  иглы.  Привлеки  изъ  кости  и  камня.  Костяные  гарпуны.  Были-ли,  въ 
числ*  прочихъ,  и  боевыя  оруд1я — не  выяснено.  Встречаются  и  такъ  назы- 
ваемые „начальническ1е  жезлы"  изъ  кости  сЬвернаго  оленя.  (Казалось-бы, 
однако,  что  поел*  сообщен1я  Шетензака  на  Парижскомъ  конгресс*  1900  г., 
блестяще  доказавшаго,  что  эти  просверленные  жезлы  употреблялись  въ 
вид*  застежекъ,  первобытныхъ  фибулъ, — сл*довало-бы  такъ  и  называть  эти 
предметы).  Р*зныя  фигуры  изъ  кости  с*вернаго  оленя.  Изображен1Я  хищ- 
никовъ,  лошадей,  рыбъ.  Приложены  многочисленные  наглядные  рисунки. — 
Л.  Д  е  п  л  а  н  ь.  „Курганы  въ  Килли"  (Африка,  берега  Нигера).  Кости  лю- 
дей и  животныхъ.    Глиняная  эмалированная  посуда.  Украшен1я    и    оруж1е 
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изъ  м'Ьди,  жел'Ьза^  камня,  дерева,  глины  и  стекла.  М'Ьдныя  и  глиняныя 
фигурки  ибиса,  крокодила,  шакала,  ястреба.  Раковины.  При  челов'Ьческихъ 
остовахъ  каменные  топоры.  Глиняныя  пряслица.  Это,  невидимому,  отрасли 
лив1йскихъ  или  нуб1Йскихъ  выходдевъ  изъ  Египта. — Аббатъ  Б  р  е  л  ь.  „Зо- 
лотые торки  и  друг1я  кельт1Йск1я  золотыя  поделки  въ  ВаидеЬ"  (Франц1я). 
Золотыя  неспаянныя  серьги  (схож1я  съ  нашими  скиескими,  но  витыя). 

Смгьсь.  Э.  Картальякъ.  „Неизданный  гравюры  эпохи  сЬвернаго 
оленя".  Изъ  грота  Шаффо  (Франц1я).  Изображен1е  стада  дикихъ  лошадей. — 
С.  Р  е  й  н  а  к  ъ.  „Культъ  осла".  Известно,  что  язычники  укоряли  первыхъ 
христ1анъ  въ  поклонен1и  ослиной  голов*  и  въ  людойдствЬ.  Эта  выдумка 
могла  быть  .  основана  на  роли,  которую  играетъ  оселъ  въ  новозав-Ьтной 
истор1И.  (ВъЬздъ  въ  1ерусалимъ.  Б-Ьгство  въ  Египетъ).  Въ  средн1е  в-Ька 
суш,ествовалъ  особый  праздникъ  осла.  11редан1е  гласило,  что  у  осла  на  спин-Ь 
начертанъ  крестъ.  Въ  1ерусалимЪ  хранилась  въ  храм*  золотая  статуетка 
Моисея  на  осл*. 

Научное  движенге.  X.  В  а  р  р  е  н  ъ.  „Опред^ленхе  эпохи  каменныхъ 
оруд1й  по  состоянию  камня". — Аббатъ  Б  р  е  л  ь.  „Отчетъ  о  раскопкахъ  въ 
Мазъ  д'Азиль"  (Франщя).  Изв4стная  палеолитическая  пещера,  описанная 
Пьеттомъ.  Обломки  жезловъ  изъ  рога  сЪвернаго  оленя  (застежки)  съ  изо- 
бражешемъ  лошадей  и  козловъ.  Гарпуны,  иглы.  —  М.  де  Пюидтъ.  „Де- 
ревня могилъ".  Неолитическое  поселен1е  въ  Бельг1и  (2500  —  2000  л.  до 
Р.  X.).  —  Абб.  Б  р  е  л  ь.  „Кельт1йск1Я  бронзы  въ  Шатору"  (Франц1я). 
„Гальштадтск1й  кладъ  въ  Аржантон*".  Бронзовый  черенокъ  ножа  съ  чело- 
в'Ьческимъ  изображен1емъ.  Въ  числЬ  бронзовыхъ  веш,ей  попадается  и  золото. — 
Д.  Г  о  г  а  р  т  ъ.  „Вазы  бронзоваго  в-Ька,  пейденныя  въ  Закро"  (Критъ). 
Три  вазы  съ  микенской  декорац1ей.  Украшены  живописью.  Изображешя  рыбъ, 
морскихъ  растен1й  и  египетскихъ  цв^товъ. — М.  Б  о  п  р  е.  „Распред*лен1е  стоя- 
нокъ  Франц1и  эпохъ  до-римской,  галло-римской  и  меровингской. — Д.  М  а  р- 
тинъ.  „Курганъ  въ  ШабестанЬ"  (югъ  Франщи).  Железный  вЬкъ.  —  И.  де 
Сенъ-Венанъ.  „Старинный  лошадиный  подковы*. — П.  Трегеръ  и 
Г.  Ш  м  и  д  т  ъ.  „Находки  въ  Албании"  и  „Македонск1е  курганы  и  ихъ  ке- 
рамика". Необходимо  систематически  изсл'Ьдовать  Албан1ю.  Курганы  около 
Салоникъ.  Изобил1е  глиняной  посуды. — В.  Гремплеръи  Г.  Сегеръ. 
„Преистор1Я  Силез1и"  (Бреславль,  1902):  1)  Этрусск1я  вазы,  послуживш1я 
образцами  для  историческаго  гончарства  (750 — 550  гг.  до  Р.  X.);  2)  золотыя 
находки  бронзоваго  в-Ька;  3)  скорченные  костяки  мЪдно-бронзоваго  в'Ька; 
4)  гальштадтское  время;  5)  эпоха  Ла-Тэнъ  (И  в.  до  Р.  X.).  Орнаментъ  въ 
вид!!  меандра  медленно  проникаетъ  отъ  Балканскаго  полуострова  до  С-Ьвер- 
наго  моря. — В.  Р  и  д  ж  в  е  й.  „Происхождение  кровныхъ  лошадей".  Лошадь 
сперва  служила  долгое  время  для  перевозки  и  лишь  поздн*Ье  научились  на 
ней  ездить  верхомъ.  Древн1я  лошади  были  очень  малорослый.  Арабы  до 
эпохи  Р.  X.  не  занимались  разведен1емъ  лошадей.  Соломонъ  (900  г.  до  Р.  X.) 
выводилъ  лошадей  изъ  Египта,  а  сюда  ихъ  приводили  изъ  центральной 
Африки.  Прародитель  лошади  —  зебра.  —  В.  В  а  р  д  ъ.  „Ашера".  Это  — 
деревянные  истуканы  въ  форм'Ь  колоннъ,  упоминаемые  въ  Библ1и.  — 
Р.  Ф  о  р  р  е  р  ъ.  „Скорченные  костяки  каменнаго  в*ка  въ  ЕгипгЬ"  (Страс- 
бургъ,  1901).  Въ  Берлиискомъ  музе*  есть  скорченный  мум1и.  При  еги- 
петскихъ скорчепиыхъ  костякахъ  постоянно  встречаются  палетки  съ  крас- 
ками. Мертвому  полагалось  окрашивать  и  татуировать  себя  въ  гробу. 
Этотъ  обычай  былъ  распространенъ  и  въ  ЕвропЬ.  Въ  Вормс*  находили 
краску  подл-Ь  костяковъ.  Керамика.  Медный  поделки.  Долихокефалы.  Рако- 
вины. Выводъ:  скорченные  костяки — это  Германцы,  живш1е  первоначально 
у  Чернаго  моря  (!?). — В.  Г  о  л  ь  м  с  ъ.  Древн1я  медный  руды  въ  АмерикЪ^. — 
Г.   Д  о  р  с  е  й.  „Древн1я    руды    кварцита  въ  Америк*"  и  „Археологичесшя 
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нзыскашя  въ  Эквадор*".  —  Э.  Нордендпельдъ.  „Доколумб^йскоо  до- 
бываше  соли  въ  Пун-Ь"  (Америка). — Г.  Д  р  и  с  м  а  н  ъ.  „Раса  и  среда"  (Бер- 
динъ,  1902).  —  Г.  Жиру.  „Развит1е  ребенка"  (Иарижъ,  1902).  —  К.  Ле- 
ту р  н  о.  „Роль  женщины  при  различныхъ  расахъ  и  культурахъ"  (Парижъ, 
1903). — ^Г.  Ш  в  а  л  ь  б  е.  „Форма  черепа".— В.  Пфицнеръ  „Сощально- 
антропологическ1е  этюды". — М.  Смиляникъ.  „Сл4ды  брачнаго  увоза  и 
выкупа  въ  Серб1и".  —  Л.  В  и  л  ь  з  е  р  ъ.  „Скиеы  и  Персы".  —  Т.  Г  о  л- 
л  а  н  д  ъ.  „Канеты  въ  Пенджаб*". — Е.  Д  у  т  т  е.  „Священные  камни  въ  Ма- 
рокко". —  И.  Труффери.  „Изсл'Ьдован1я  у  озера  Чадъ"  (Африка).  — 
Д-ръ  К  у  р  о.  „Экваториальная  Африка". — Г.  Грандидье.  „Этнограф1я 
и  лингвистика  Мадагаскара"  (Парижъ,  1902).  —  Г.  М  а  г  е  р  ъ.  „Малгаш- 
СК1Й  языкъ"  (Меланез1я).  —  И.  ВашидъиГ.  Пьеронъ.  „Пророче- 
СБ1Я  сновид*н1Я  у  Арабовъ". 

Новости  и  корреспонденцгя.  Некрологъ  Е.  Массена,  изв^стнаго  изсл*- 
дователя  палеолитическихъ  пещеръ  въ  Ложери,  Эйзи  и  др.  Зд-Ьсь  найдены 
знаменитый  костяныя  изваян1я  мамонта,  сЬв.  оленей  и  др.  —  Раскопки  въ 
Кносс*  (Критъ).  Раскопки  Эванса  1903  года  съ  самаго  начала  дали  блестя- 
Щ1е  результаты.  Открыта  дворцовая  лестница  и  складъ  бронзовыхъ  вазъ. 
Великол'Ьпная .  глиняная  ваза,  украшенная  красками.  Вс4  работы  Эванса 
производятся  на  его  счетъ  и  на  деньги,  собранный  по  подписке,  безъ  пра- 
вительственной субсид1и. — С.  Р  е  й  н  а  к  ъ.  „Т1ара  Саитафарна".  Подробное 
изложенхе,  съ  самаго  начала,  всего  хода  этого  пресловутаго  д'Ьла.  Выводъ 
его  тотъ,  что  кром'Ь  Рахумовскаго  въ  изготовлен1и  т1ары  должны  были 
участвовать  и  ученые,  пока  еще  не  обнаруженные.  (Обещано  продолжен1е 
статьи). — Окоичанге  пергода  дольменовь  въ  Испанги.  Полное  преобладан1е 
металлическихъ  изд'Ьл1й.  —  Памолитическш  находки  еъ  Евбегь,  —  Англшскгя 
раскопки  въ  Гез€р$ь  (Палестина).  Храмы  весьма  иорвобытной  конструкц1и; 
пещеры.  —  Египетъ  и  Вавилонъ,  Языкъ  Арзава  (Р^гипетъ).  Письма  Амено- 
фиса  Ш,  ок.  1500  г.  до  Р.  X.,  къ  царю  неизвестной  страны  Арзава,  напи- 
санныя  (повидимому)  на  язык*  этого  народа. 

№  3.  Ма! — Тиш. 

Статьи.  С.   Р  е  й  н  а  к  ъ.    „Искусство  и  маг1я".    По  поводу  л:ивописи 
и  гравюръ  эпохи  с4вернаго  оленя.    Па  юг*  Франщи  нын*  изв11стны  8  пе- 
щеръ,  стЬны   коихъ  украшены  гравюрами    животныхъ.    Раньше    известны 
бьин  фигурки   изъ   кости,  рога  и  камня   этой-же  эпохи.  Изображеп1я  пред- 
ставляютъ   мамонта,  с*в.  оленя,  бизона.  Воспроизведены  однако  только  жи- 
вотныя,    составлявш1я  для   охотника    желанную  добычу.   Птнцъ  н*тъ.  ВсЛ'э 
первобытные   народы   боятся   изображать   самихъ  себя.    Современные  авст- 
р1йсБ1е  дикари    воспроизводятъ    живописный   изображен1я    на    скалахъ.  въ 
связи   съ  тотемическимъ    культомъ.    М-^эСта  такихъ    картинъ  строго  запре- 
щены (табу)  женщинамъ  и  д'Ьтямъ.  Мистическая  мысль  руководила,  можетъ 
быть,  и  пов«4щ9шемъ  живописи  далеко  отъ  входа,  въ  глубине  доисториче- 
скихъ  гротовъ.  Изображения  че1)тились,  можетъ  быть,  съ  ц-Ьлью  способство- 
вать размноженш  этихъ  желанпыхъ  для  охотника  зв+^рей.  По  этой  причин* 
изображешй  хищныхъ  зверей  вовсе   н'Ьтъ.  Въ  основ-Ь   лежнтъ  в'Ьрован1е  въ 
эвоЕацш  посредствомъ   изображен1Й,    встр'1'»чающееся  у  первобытныхъ  охот- 
ничьихъ    ж.  рыбачьихъ    племепъ.  —  И.    Б  о  д  д  о  е.     „Емкость    черепа".  — 
Э.    Картальякъ.    „Стоянка    въ    Брунике.!*"    (Франц1я).   Продолжен1е. 
Гротъ  де  Форжъ.  Палеолитическ1я  гравюры  на  кости. — Е.  Тит  т  аръ.  „Слу- 
чай депигментащи  у  цыганки".  Р!>дк1й  случай   постепепиой  потерн  цыган- 
кою  темнаго   цв'Ьта   кожи  и  обращен1я  ся  въ  совершенно  б-Ьлую  жеп1цииу. 
Яяучкое  д(?|/лсбН1е.  Доисторическая  стояпкп  въ  Пгл'п!»  (Бадсиъ). — Ванъ- 
денъ-Врекъ.    „Гротъ   въ  Ремоншап+>".  Первобытная  стоянка.  Кремни. 
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Просверленныя  раковины.  — =9.  Волков  ъ.  „Магдалинское  мастерство  на 
Украйн-Ь".  О  находкахъ  Хвойки. — Ж.  де-Рхалль.  Каменный  в*къ  въ 
Чили.  —  К.  Раб  о.  Опытъ  хронолопи  ледниковыхъ  видоизм-Ьнешй. — М.  Фо. 
Неолитическая  стоянка  въ  Гудо  (Франц1я).  —  Рядъ  изв4ст1Й  о  находкахъ 
каменнаго  в-Ька  въ  разныхъ  м-Ьстахъ  Франц1и.  —  А.  Р  ю  т  о.  Бельг1йск1Я 
древности.  Енеолитическая  эпоха  кончается  ок.  2000  г.  до  Р.  X. — А.  М  а  г  н  и. 
Чашечные  камни  въ  Комо. — 13г.  де-М  а  х  е  л  и  с  ъ.  Нроисхожден1е  индо-евро- 
пейцевъ  (Туринъ,  1903  г.).  Совершенно  чистой  ар1Йской  расы  никогда  но 
существовало.  Эволюц1я  ар1йскаго  языка  произошла  въ  центральной  Европе 
(можетъ  быть  вь  Венгр1и).  Ар1Йск1е  народы  разбрелись  къ  концу  неоли- 
тической эпохи.  До  ихъ  распространен1Я  по  всему  м1ру  прото-ар1Йцы  оби- 
тали гд^^-либо  между  Дунаемъ,  Карпатами  и  Дн^^промъ.  Движен1е  началось 
въ  м4дномъ  в'Ьк'Ь.  —  Г.  Т  е  н  ъ-К  а  т  е.  Антрополог1я  Япон1и. — Ж.  Р  о  с  к  о. 
Нравы  народа  Баганда  на  берегу  озера  Виктор1я-Н1анза. — Г.  Бальфуръ. 
Гура  — музыкальный  инструментъ  готтентотовъ.  —  Г.  Д  о  р  с  в  й.  Инд1йская 
лодка  привид']^н1й.  —  К.  Зелигманъ.  Ядъ  для  стрЪлъ  у  племени  Кенха 
въ  Малайе. — В.  Джхуффрида-Руджери.  Животныя  тотемныя  и 
ц'Ьлебныя.  —  И.  Вашидъ  и  К.  Вурпасъ.  Мысленный  анализъ  (Па- 
рижъ,  1903).  —  Л.  Вольтманъ.  Физическая  дегенёращя  современной 
женщины. 

Новости  и  корреспонденцгя.  С.  Рейнакъ.  „Т1ара  Саитафарна''  (окон- 
чаше).  Рахумовск1Й  награжденъ  медалью  въ  Салон*  1903  г.  Онъ  несомнен- 
ный авторъ  Т1ары.  Но  Рахумовсюй  говорить:  1)  что  форму  Т1ары  онъ  воз- 
становилъ  по  модели  обломковъ  древняго  предмета,  переданнаго  ему  заказ- 
чикомъ,  Шебселемъ  Гохманомъ;  2)  Рахумовскому  помогалъ  опытный  архео- 
логъ,  имя  котораго,  по  ув'Ьрен1ю  г.  Штерна,  будетъ  объявлено  въ  1905  году, 
по  истечен1и  срока  давности  за  подделку  (?).  Рейнакъ  говорить,  что  въ 
числ*  таинственныхъ  авторовъ  тхары  называли  и  его  самого.  Рахумовск1Й 
вставилъ  въ  свою  подд'Ьлку  древн1я  частицы  Т1ары,  принесенный  Гохма- 
номъ. Но  Клермонъ  -  Ганно  полагаетъ,  что  и  эти  части — не  древнхя.  Т1ара 
теперь  передана  музею  декоративныхъ  искусствъ,  гд*,  по  словамъ  Рейнака, 
археологи  могутъ  продолжать  ея  изучен1е.  (Вольному — воля!).  Въ  результат*: 
д-Ьло  о  тхар*  далеко  не  выяснено.  Остается  вопросъ  о  частичной  подлин- 
ности. Еггаге  Ьпшапит  е»!,  заключаетъ  авторъ,  но  эта  неудача  не  должна 
удерживать  директоровъ  музея  отъ  пр1обр'Ьтен1Й.  Благодаря  быстрому  р*- 
шен1ю  можно  иногда  ирхобр-Ьсти  предметы  первой  важности.  —  Будущая 
сесс1я  конгресса  доисторической  антрополог! и  и  археологхи  въ  В'Ьн'Ь  со- 
стояться не  можетъ.  —  Въ  Англ1и  найдены  кости  доисторическаго  лося,  а 
въ  Итал1и  —  верблюда.  -  Въ  Канзасе  въ'^1902  г.  найдены  въ  пещер*  два 
челов-Ьческихъ  скелета  ледниковаго  пер10да.  —  Перевозка  трупа  мамонта 
изъ  Якутска  въ  С.-Петербургъ  иждивен1емъ  Московской  (81с!)  Академ1И 
Наукъ.  Длина  т-Ьла  мамонта:  ок.  3  т.;  высота:  ок.  2  т.  Языкъ  уцЬл-Ьлъ. 
На  ше*  была  густая  грива.  Все  туловище  покрыто  очень  густой  коричне- 
вой шерстью.  На  хвосгЬ  также  уц*л4ла  шерсть.  Очень  трудно  оказалось 
сохранить  кожу. — Африканск1я  лошади  въ  1-мъ  вйкй. — Море  въ  Аннам^Ь 
выбросило  на  берегъ  кита.  Жители  считаютъ  это  животное  священнымъ. 
Его  похоронили  въ  огромномъ  гробу  въ  каменномъ  склеп*.  Аннамскхе  ры- 
баки носили  зат'Ьмъ  трауръ  въ  течсп1е  ста  дней. — П.  Л  а  б  б  е.  Религюзные 
обряды  на  Амур-Ь.  Шаманизмъ.  Поел*  похоронъ  не  сл-Ьдуетъ  оборачиваться, 
уходя,  дабы  мертвецъ  не  над-Ьлалъ  зла.  Этотъ  обычай  встречается  и  въ 
древности. 
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№  4—5.  ДшИе*— Ос1оЪге. 

Статьи.  И.  Пажъ-Аллари,  И.  Дешелеттъ  и  Л.  Лоб  и. 
цАрвернск1й  курганъ  въ  Селл***.  (Франц1я).  Курганы  гальштадтской  эпохи 
простираются  отъ  Богемги  до  западной  Франц! и.  Изсл-Ьдованная  насыпь 
относится  къ  третьему  латэнскому  перюду.  Высота  ея-1,80  м.  Трупосо- 
аоЕеше.  Одна  могила.  Предметы:  жел'Ьзныя  остр1я,  копья,  умбонъ,  ножи, 
серпъ,  пилы,  терка,  лбзв1е,  скребокъ,  долота,  р']^закъ,  шилья,  молоты,  кольца, 
косы,  пряжки.  Мелк1я  бронзовый  вещи.  Остальные  предметы,  в'Ьроятно, 
уничтожены  при  сожжен1и  трупа,  тогда  какъ  жел'Ьзное  оруж1е  вложено  въ 
могилу  поел*  трупосожжен1я.  Посуда  (около  20  предметовъ) — миски,  высок1е 
сосуды;  также — ручные  жернова,  пряслица,  осколки  кре^мня.  Курганъ  отно- 
сится къ  концу  П  или  началу  Г  в*ка  до  Р.  X.— И.  М  ю  л  л  е  р  ъ.  „Опыты 
надъ  отбивкой  кремня  и  прим'Ьнен1емъ  этихъ  осколковъ  къ  д1лу".  Искус- 
ственная выделка  разныхъ  кремневыхъ  оруд1Й. — М.  П  и  р  у  т  е.  „Доистори- 
ческ1я  изыскашя  во  Франщи". — ^Е.  Пит  тар  ъ.  „Скопцы".  Антропологи- 
ческое изсл-Ьдоваше. — Л.  Вильзеръ.  „Происхождеше  Кельтовъ". — Аббатъ 
Бредь.  „Бронзовый  в']^къ  въ  бассейн'Ь  Парижа"  (продолжен1е).  Копья  и 
стрелы. 

Ра^ныя  извр>€тгя.    Костеносная  пещера  пл1оценовой  эпохи  въ  Англ1И. 
Научное   движете,    К.     Рид  ъ.    „Каменный    в-Ькъ    въ    Британскомъ 
музеЬ"  (Лондонъ,  1902). — И.  Го  с  селе.  „Геолопя  сЬверной  Франщи".  (Лилль. 
1903).  —  Р  ю  т  о.     „Ледниковый    пер10дъ    въ    Бельг1и    и    въ    центральной 
Европ*".  —  С.    М  е  н  ь  е.  „Осколки  кремня,  получивш1еся  отъ  д4йств1я  мо- 
роза".»—  Е.    П  ь  е  т  ъ.    „Гравюра    изъ    Масъ-д'Азиль   и    истуканчики    изъ 
Ментоны".  Челов'Ьческ1Я  изображешя.  Вопросъ  объ  ихъ  подлинности. — I.  Б  и  д- 
н  е  л  л  ь.    „Неолитическ1я   кремневый  оруд1я   изъ   Файюмской   пустыни   въ 
ЕгипгЬ".  —  Н.   Фонтъ-и-Сагюе.    „Кьеккенмедаинги    въ    Рю-де-Оро" 
(Испан1я).  Кремневый  стр-Ьлки.  —  Пейрони.  „Лезъ-Эйзи".   Путеводитель 
(1903  г.).  Изв-Ьстная  палеолитическая  стоянка,  которую  ежегодно  посЬщаютъ 
тысячи  туристовъ.  (Сколько   было-бы  ежегодныхъ  посЬтнтелей  стоянки  ка- 
меннаго  в4ка  у  насъ  въ  Росс1и?). — А.  Г  а  с  с  е  р  ъ.  „Доисгорическ1й  очеркъ 
долины  Сены".  (Франц1я).—Е.  Дуду.  „Новыя  изсл'Ьдован1я  въ  Энгихульской 
пещер*". —  П.  дюШателлье.  „Медный  в-Ькъ  въ  Бретани".— В.  Р  е  б  е  р  ъ. 
„Доисторичесшя  каменный  изваян1я  на  Юр-Ь".  (Франц1я). —  С  е  р  в  е.  „Камен- 
ный в4къ  въ  Бельг1и".  —  М.  Бодуэпъ  и  Г.  Лакулумеръ.  „Бронзо- 
вый в'Ькъ  въ  Ванде*".  —  К  о  л  и  н  и:    1)  „Медные   топоры   въ   Парм*";  2) 
„Просверленный  кусокъ  змеевика   изъ   Итал1и";  3)  „Доисторическ1е  памят- 
ники  о.  Мальты".    Каменные    алтари   и    загадочные    огромные    столбы.  — 
И.  Вестроппъ.  „Доисторическ1е  кисты,  дольмены  и  столбы  въ  Англ1и". — 
В.  Нативидаде.  „Пещеры  въ  Португал1и".  Неолитическая  эпоха.  Кера- 
мика. Кремни.  М^дныл  и  жел-Ьзньш  оруд1я.— И.  де  Морганъ.  „Каменный 
вЪкъ   въ   центральной  Аз1и".  Въ  окрестностяхъ   Пальмиры   найдено  много 
кремней  шельской*  эпохи.  Неолнтическ1я-же  кремневыя  поделки  встречаются 
во  множеств'^.  По  берегамъ  Евфрата  возвышаются  такъ  называемые  „теллы", 
древше   города.  Ихъ   множество  и  всЬ   они   содержатъ  кремневый  поделки. 
Употреблеше  кремней  получило  впосл'Ьдств1и  религ1о;шое  значен1е.  Въ  Месо- 
потам1И  и  въ  долин*   Нила   съ   появлен1емъ   М1'талловъ   появились  и  пись- 
мена. Есть  теллы  невероятно    богатые   кремнями.  Одннъ  изъ  древн-Ьйнгихъ 
телловъ— это  Сузск1Й,  въ  коемъ  ел  еды  обнтан1я  доходятъ  до  10  тысячъ  л^тъ 
назадъ,  но  Сузы  существовали  уже  въ  ХМ  в^к-Ь  до  Р.  X.!  Это,  невидимому, 
самый  древшй  городъ  въ  м1р'Ь.  Кремень  привозился  въ  Месопотам1ю  извн4, 
а  (>бсид1анъ    добывался,    вероятно,    па    Кавказ*  у   Алагеза,   на    разстоян1и 
1500  верстъ. — Ж.  К  о  л  и  и  и  и  Р.  М  и  н  г  а  р  е  л  л  и.  „Некрополь  въ  вилл* 
Каваддетти*'    (близъ  Рима).  Зд'Ьсь  найдены   извЪстиыя  урны   въ  вид*  хи* 
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жанъ. — С  э  ръ  А.  Ы  и  т  ч  е  л  ь.  „Преистор1Я  Шотланд1и", —  И.  К  о  г  а  н  е  Й. 
„Доисторнческ1в  жители  Японии".  Неолитическая  эпоха.  Бредан1е  гласить, 
что  при  первомъ  появлен1и  въ  Японш,  японцы  застали  эд'Ьсь  населеН1е 
высокаго  роста,  обитавшее  въ  юртахъ.  Кьеккепыеддинги.  В'ЬроятнЪе  всего, 
тго  эти  предвестники  япопцевъ  принадлежали  къ  илеисни  АЯно.  —  М  ю  л- 
л  е  р  ъ.  „Плугъ,  ярмо,  удила".  Въ  торфяник*  Дак1И  найденъ  первобытный 
деревянный  плугъ.  —  Е  г  о  -  ж  е.  „Изображен!»  солнца  изъ  Трундгольца". 
(Дан1я).  Въ  торфянике  найденъ  предметъ  бронзоваго  в^ка  —  дискъ  солнца 
на  колеснице  (см.  прилагаемый  рис.  въ  Ч*  н.  в.).  Дискъ  съ  одной  стороны 


былъ  обложонъ  тонкиыъ  лпстомъ  золота.  Это,  вероятно,  жертвенное  при- 
пошен1е,  брошенное  въ  болото. — Г.  М  а  н  с  у  и.  „Доисторическая  стоянки  въ 
Каыбодж*".  (Ханой,  1903).  Громадные  кьеккенмеддингн  неолити  ческа  го  вре- 
мени. —  X  ам  в.  „Курганы  въ  Савуази".  (Франц1я).  Мегалитичесюя  по- 
стройки. —  Е  г  о  -  ж  е.  „Антрополопя  Румел1и".  —  А.  Б  л  о  х  ъ.  „Антропологе 
Корсики".  —  К.  Уйфальви.  „Антропологичесшя  за«*тки  о  портретахъ 
Д|адоховъ  и  Епигояовъ".  —  Э.  Шантръ  н  Э.  Бурдаре.  „Корейцы". — 
П.  д'Э  н  ж  у  а.  „Политически  строй  въ  КитаЬ".  —  К.  Б  р  о  к  е,  „Китайск1Я' 
охотничьи  стрЬлы".  —  П.  д'Э  н  ж  у  а.  „Воениыя  и  гражданская  почести  во 
Франц{п  и  въ  Кита*.", — X.  С  м  и  т  ъ.  „Записки  американснаго  музея  есте- 
ственной истор1и".  Кьеккенмеддингн  у  Ванкувера. —  Р.  Верно.  „Древн1е 
патагонцы".  —  Хами.  „Скальные  рисунки  близъ  Кайенны".  Изображение 
большого  зм'Ья.  — С.  Л  е  нглей.  „Маршъ  огня  въ  Таити".  Священникъ  прохо- 
дитъ  во  время  о,еремон1и  босыми  ногами  но  раскалепнымъ  камнямъ  вулка- 
ническаго происхожден1я. Камни  эти^дуриые  проводняки  тепла.  —  И,  Колль- 
манъ.  „11роявлсн1е  расы  въ  рукЬ".— Б.  Адахи.  „Сифилисъ  въ  Япон1и 
въ  эпоху  каменнаго  в'Ька".  Челов'Ьческ1я  кости  этого  времени  со  сл'Ьдани 
сифилиса. — Ж  иро-Тейлонъ.  „Основы  семьи".  —  П.  Гарно.  „Оско- 
плен1е  устъ"  (по  Бнблш).— К.  X  е  р  м  а  н  ъ.  „Бубенчики  на  стадахъ". 

Изе}ьст1я  и  корх^сспонденцгя.  „Каменный  в1>къ  въ  Грец1н".  Мегалити- 
ческ1Я  постройки  на  о.  Делос*.  Каменные  топоры  въ  Дельфахъ.  —  Э.  К  а  р- 
т  а  л  ь  я  к  ъ.  „Долмены  въ  Тунис*".  Группа  долменовъ  въ  ДуггЬ.  Подзем- 
ный камеры.  Множество  рлзбросанныхъ  человЬческихъ  костей.  Глиняная 
посуда.  Въ  одной  могил*  было  около  40  сосудовъ.  Серебряный  сережки. — 
„Употреблен1е  песка  въ  доистори  чески  хъ  пекрополяхъ".  Въ  иныхъ  некро- 
поляхъ  бронзоваго  в'Ька  урны  стоять  на  ело*  б*лаго  песка.  Это,  повиднмому, 
знакъ  особаго  почета.  Обычай  сыпать  бЪлый  песокъ  въ  могилу  сохранился 
въ  Германш  и  до  нашнхъ  дней. -„Культъ  эм*я  и  дерева,  существующ|й  въ 
ЕгипгЬ  и  въ  настоящее  время".  Это  остатки  ноклонеиш  священному  зн1ю 
доисторичесЕихъ  временъ.  ^ А.  В. 
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Х€11$сЬг1П  Гбг  Е(кпо1о?1е.  1903,  Пей  1. 

I.  Статьи.  Е.  3  е  л  о  р  ъ.  „Л+^тоисчислеше  по  мексиканскимъ  распис- 
нымъ  книгамъ".  —  Г.  Оппертъ.  „Таршишъ  и  Офиръ".  Легендарное  бо- 
гатое царство  древности.  Упоминается  въ  Библхи.  —  М.  М  у  х  ъ.  „Родина 
иядогерманцевъ". 

П.  Засгьдангн  Берлинскаго  Обще  шва  Аншропологгщ  Этнологш  и  Пре- 
исторш  (съ  10  по  17  января  1903  г.).  Добыван1е  огня  у  иидЬйцевь. 
К.  фонъденъСтейненъ.  „Международный  конгрессъ  американистовъ 
въ  Ныо-1орк'Ь".  О  древности  пребыван1я  человека  въ  Америк*.  Несомненно, 
что  въ  железный  в*къ  челов^къ  уже  обиталъ  въ  северной  Америк*.  На- 
ходка бо-тЬе  древнихъ  скелетовъ  еще  но  вполн*  научно  обставлена.  Древняя 
живопись  и  ваян1е  въ  южной  Америк*.  Маунтбильдеры  и  ихъ  культура. 
Необходимо  деятельно  изучать  археолог1ю  северной  Америки. — Г.  К  л  а  а  т  ш  ъ. 
„Антропологическ1я  и  палеолитическая  данный  изъ  поездки  по  Герман1И, 
Бельпи  и  Франц1и".  Ископаемый  челов*къ.  Гротъ  въ  Фурфооз*.  Французск1й 
изсл^дователь  Э.  Массена  считаетъ  живопись  Везерскихъ  гротовъ  и  вс*  ихъ 
11«1леолитическ1я  изображен1Я  новод^лками.  Люди,  укрывавш1еся  отъ  воин- 
ской повинности  въ  этихъ  гротахъ,  изцарапали-до  и  замалевали  ст*ны. 
Гг.  Капитанъ  и  Ривьеръ  —  жертвы  обмана.  Также  подложны  и  находки 
Пьетта.  Стоянки  въ  Лез-Ейзи,  Ле-Мустье,  Ла-Маделенъ,  Ложери,  Кро-Мань- 
онъ.  Гротъ  Фонъ-де-Гоомъ.  Рисунки  несомненно  не  подпольные.  Достаточно 
одного  взгляда,  чтобы  въ  этомъ  убедиться.  ВлОзаютъ  въ  гротъ  на  четверень- 
кахъ.  Глазъ  требуетъ  навыка,  чтобы  различить  рисунки  на  стенахъ.  Ма- 
монты распознаются  явственно.  Челов'Ьческ1я  фигуры  совершенно  отсут- 
ствуютъ.  Гротъ  въ  Комбарелл*.  Изображен1я  животныхъ  частью  нацарапаны, 
частью  накрашены.  О  сомн*н1и  въ  подлинности  не  можетъ  быть  рОчи.  Къ 
тому-же  подобные  рисунки  найдены  въ  Алтамир*,  въ  Испан1и.  Солютре, 
Шелль",  еолитическ1Я  оруд1я.  Третичный  челов'Ькъ  и  третичные  кремни.  — 
Музыка,  поэз1я  и  пляски  у  Яповъ  (Океац1я).  Пляски  съ  заклииан1ями.  Тан- 
цующ1е  красятъ  себ*  грудь  и  лобъ  въ  яркокрасную  краску,  составленную 
язъ  истертаго  въ  порошокъ  растительнаго  корня.  —  Л.  В  у  н  д  е  р  ъ.  „Пре- 
историческ1я  изыскан1я  въ  Баварии**.  Курганы  отъ  древн*йшаго  бронзоваго 
в*ка  я  до  нов-Ьйшаго  гальдштадтскаго  времени.  Въ  курганахъ  находятъ 
погребен1я  бронзоваго  в*ка  въ  нижнихъ  слояхъ,  а  гальдштадтскаго — сверху. 
Между  ними,  въ  середин*  насыпи,  погребен1я  съ  трупосожжен1емъ.  Кости 
часто  вложены  въ  маленькие  сосудъ,  пом*щенный  въ  двухъ  урнахъ.  Длин- 
ные жел*зные  печи.  Фибулъ  еще  н*тъ;  ихъ  зам*няютъ  бронзовый  иглы. — 
Гильпрехтъ.  Раскопки  америкапцевъ  въ  Вавнлонп!. 

Ш.  Библтраф'ья,  II.  В  и  л  у  ц  к  I  й.  Доисторическое  право.  —  Э. 
Ш  а  и  т  р  ъ.  „Четвертичный  челов*къ".  Палеолитическая  эпоха  во  Фран- 
цш. — К.  Габереръ.  „Черепа  и  скелеты  изъ  Пекина. 


Ней  II  и.  III. 

7.  Статьи,  А.  Ф  о  с  с  ъ.  „Керамика  Бранденбурга**.  Типы  посуды:  1. 
Лаузицк1Й  (бронзовый  в*къ;  соски);  2.  Ауритск1й;  8.  Горицк1Й  и  4.  Биллен- 
дорфск1й  (гальштадтское  время).  Предметы:  формы  для  отливки  бронзовыхъ 
изд*л1й,  серпы,  ножи,  иглы.  Доисторическая  цнвилизац1я  медленно  подвига- 
лась съ  юга  на  с*ве{)ъ.  Статья  снабжена  большнмъ  количествомъ  отличныхъ^ 
фототип1Й,  изображающихъ  вс*  типы  посуды. — Г.  О  п  и  е  !>  т  ъ.  „Таршишъ  и' 
Офиръ".  Библейская  страна  Таршн1пъ,  богатая  металлами,  находилась  въ 
южной  Испан1и,  а  Офиръ — въ  южной  Арав1н.— Г  а  н  с  ъ  В  и  р  х  о  в  ъ.  „Ске- 
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летъ  искусственно  изуродованной  ноги  китаянки". — Э.  К  р  а  у  а  е.  „Способы 
выдЬлки  доисторической  глиняной  посуды",— М.  Шмидтъ.  „Гуана"  (ин- 
дийское поселен1е  въ  Бразил1и). 

77.  Зсюгьдангя  Берлинскою  Общества  Антропологш^  Этнографги  и  Пре- 
исторги.  (Съ  21  февраля  по  25  апреля  1903  г.). — Въ  апр-Ьл*  1903  г.  на- 
значенъ  въ  Рим*  международный  историческ1й  конгрессъ. — ^ЧудодЬйственныя 
метательныя  кости  у  народовъ  южной  Африки.  Въ  чясл*  такихъ  костей 
для  заговоровъ  современные  Базуты  и  Зулусы  употребляютъ  когти,  зубы 
и  т.  п.  (Эти  амулеты  совершенно  схожи  €ъ  такими  же  вещами,  находимыми 
въ  скиескихъ  могилахъ).  —  О.  Шетензакъ.  „О  неолитическомъ  костя- 
номъ  украшеши,  найденномъ  въ  Лифлянд1И  и  поразительно  схожемъ  съ 
просверленными  жезлами  ({1Ьи1а  раЬеоШЫса)  Магдалинской  эпохи".  На 
озер*  Буртнекъ  найдены  сл^ды  стоянки  каменнаго  в'Ька.  Черепки  схожи 
съ  Палкинскими  (Пермь).  Четыре  неолитичесюе  скелета.  Вс*  находки  со- 
храняются въ  Юрьев']^.  Между  прочимъ  есть  костяной  предметъ  съ  н']^сколь- 
кими  отверст1ями,  служивш1й  для  застегнван1я  од^^н1Я  на  груди.  (Первооб- 
разъ  фибулы). — Р.  Вейнбергъ.  „Антрополог1я  Эстовъ":  1)  Эсты  въ  до- 
историческое время  и  ихъ  этнограф1я;  2)  физическ1Й  типъ;  3)  сравнительная 
антрополог1я;  4)  духовная  жизнь  Эстовъ;  5)  бибЛ10граф1Я  вопроса.  —  Ф.  Ф. 
Л  у  ш  а  у.  „Различный  Суданск1я  изд4л1я". — Г.  М  и  л  ь  к  е.  „Глиняныя  укра- 
шешя  на  крестьянскихъ  домахъ".— Г.  Шмидтъ.  „Тордосъ".  М4сто  из- 
в^стныхъ  доисторическихъ  находокъ  въ  Венгр1и.  Неолитическая  керамика. 
Аналогш  съ  троянской  культурой.  Глиняные  божки.— Е.  Унгеръ.  „Люди 
съ  хвостами".  —  Некрологъ  Г.  И.  Радде  (въ  ТифлисЬ).  —  Въ  Берлинъ 
прибылъ  великанъ  Махновъ,  витебск1Й  уроженецъ,  ростомъ  въ  2,38  метра. — 
И  а  й  е  р  ъ.  „Особая  труба,  употребляемая  по  Амазонской  р*к4".  —  Новыя 
пр1обр'Ьтен1Я  въ  инд1Йскомъ  и  китайском  ъ  отд^лахъ  Берлинскаго  музея  на- 
родов'Ьд']Ьн1я. — Бронзовый  кладъ  въ  Писдорф^  (Гермашя);  больш1Я  бронзовый 
ножныя  кольца. — Обсужденхе  доклада  г.  Клаатша  о  третичныхъ  кремняхъ. — 
Г.  Г  е  т  ц  е.  1|алеолитическая  находка  въ  Турингхи;  отточенныя  кости, 
кремни.  —  Историчесшй  конгрессъ  въ  Рим*.  Между  прочими  доклады:  К  о- 
л  и  н  и  о  бронзовомъ  в'Ьк'Ь  въ  Итал1и,  О  р  с  и  о  раскопкахъ  въ  Сиракузахъ, 
Монтелхуса  о  сношен1Яхъ  Итал1и  съ  сЬверомъ  въ  доисторическ1я  вре- 
мена.—Г.  Б  у  с  с  е.  Б4лый  песокъ  въ  доисторическихъ  могилахъ.  Обычай 
сыпать  въ  могилу  песокъ  существовалъ  ок.  1000  л.  до  Р.  X. — Г.  Ш  в  е  й  н- 
ф  у  р  т  ъ.  Палеолитическ1я  изд'Ьл1я  въ  ЕгиптЬ.— Р.  М  и  л  ь  к  ъ.  Исторхя  раз- 
ВИТ1Я  формъ  домовъ  въ  Саксон1и. 

777.  Библшрафгя.  Е.  Ф.  Т  р  ё  л  ь  ч  ъ.  Свайныя  постройки  Боденскаго 
озера".  (Штутгартъ,  1902).  —  Ф.  К  р  а  у  с  ъ.  „Вымиран1в  народностей". 
(Лейпцигъ,  1903).  —  Ю.  Н  а  у  е.  „До-римсюе  мечи".  (Мюнхенъ,  1903).  — 
М.  Липинская.  „Исторхя  женщинъ-врачей".  (Парижъ,  1900). — Г.  Б  р  е  й- 
тенштейнъ.  „Двадцать  одинъ  годъ  въ  Индш".  (Лейпцигъ,  1902). 

Ней  IV. 

7.  Статьи.  Э.  К  р  а  у  з  е.  „Изучен1е  эолитическихъ  кремней,  пред- 
ставленныхъ  Клаатшемъ  и  Хане.  Способы  изготовлен1Я  кремневыхъ  под'Ь- 
локъ.  Сопоставлен1е  изд'Ьл1Й  междуледниковаго  и  посл^-ледниковаго  пер1о- 
довъ  доказываетъ,  что  въ  третичную  эпоху  уже  существовалъ  челов*къ  или 
человекоподобное  мыслящее  существо.  Щльнаго  его  скелета  еще  не  най- 
дено, но  под'Ьлки  этого  челов'Ька  имеются  налицо.  —  Б.  Ф  е  р  с  т  м  а  н  ъ. 
„ЛейдеЕская  нефритовая  пластинка".  Найдена  въ  Америк*)^.  На  ней  дата: 
1877  годъ.  —  Ф.  Гольд  штейнъ.  „Халдеи".  Финик1йцы  сами  себя 
именовали  Ханаанцами.  Ран'Ье  финик1йцевъ  занимались  мореплавашемъ 
Халдеи.  Они  осцрвади  въ  Исцан1и  колон1ю  Таршишъ.  Саргонъ  1-й  (3800  Гг 
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ХеМвсЬНП  Кг  Е1Ь1о1о?!е.  1903,  Яей  1. 

Ь  Статьи.  Е.  3  е  д  е  р  ъ.  „Л^тоисчиоле1ПО  по  мекоиканскнмъ  распнс- 
нымъ  Бннгамъ''.  —  Г.  Оппертъ.  „Таршишъ  и  Офиръ**.  Легендарное  бо- 
гатое царство  древности.  Упоминается  въ  Библ1И.  —  М.  М  у  х  ъ,  «Годнна 
]гадогерманцевъ'' . 

П.  Зааьдашя  Берлинскаго  Обще  шва  Антрополохш^  Этнолоин  м  Нр^ 
ыгторш  (съ  10  по  17  января  1903  г.).  Добыван1е  огня  у  нндЪйцевг» 
К.  фонъденъСтейнонъ.  „Международный  конгресоъ  амернканнот\>въ 
въ  Нью-ГоркЬ".  О  древности  пребыван1я  человека  въ  Америке  НесомнЪнжч 
тго  въ  железный  в'Ькъ  челов^къ  ужо  обиталъ  въ  северной  АмернкК  На- 
юдка  бол^е  древнихъ  скелетовъ  еще  не  вполн*  научно  обставлена.  Д(^вняя 
жнв1>пись  и  ваян1е  въ  южной  Америк*.  Маунтбильдеры  н  нхъ  культу1>а, 
НиУ)ходимо  деятельно  изучать  археолог!»)  северной  Америки. — Г.  К  л  а  а  т  ш  ь. 
•Антрюпологическ1я  и  палеолнтическ1Я  данный  изъ  поездки  по  Гермал!!^ 
Бельгии  и  Франц1и".  Ископаемый  челов'Ькъ.  Гротъ  въ  Фурф^юз*.  Французск!Й 
пз«'л1.шватель  Э.  Массена  считаетъ  живопись  Везерокихъ  г^юпшъ  н  век  ихъ 
палеолитичесюя  изображешя  новодйлками.  Люди,  укрывавпиеоя  отъ  В1>ин- 
«*кой  повинности  въ  этихъ  гротахъ,  изцарапали-до  и  зама«1евалн  от1;ны. 
Гг.  Капитанъ  и  Ривьеръ  —  жертвы  обмана.  Также  подложны  н  находки 
Пьетта.  Стоянки  въ  Лез-Ейзи,  Ле-Мустье,  Ла-Маделенъ,  Ложери,  К^ньМань- 
онъ.  Гротъ  Фонъ-де-Гоомъ.  Рисунки  несомн-Ьино  не  подд-кльные.  Доотат1>чно 
одного  взгляда,  чтобы  въ  этомъ  убедиться.  Вл-Ьзаютъ  въ  гротъ  на  четве1н^нь- 
кахъ.  Глазъ  требуетъ  навыка,  чтобы  различить  рисунки  на  от1;нахъ.  Ма- 
монты распознаются  явственно.  Челов1'>ческ1Я  фигуры  сов(^ршенно  от1*ут- 
ствуютъ.  Гротъ  въ  Комбарелл*.  Изображен1я  животныхъ  частью  нтич^^^^лны, 
частью  накрашены.  О  сомн'Ьн1и  въ  подлинности  не  можетъ  быть  р+иш.  Къ 
тому-же  подобные  рисунки  найдены  въ  Алтамир1\,  въ  Исиан1и.  Голютре, 
Шелль';  еолитичесшя  оруд1я.  Третичный  челов'Ькъ  и  третичные  кремни. — 
Музыка,  П0Э31Я  и  пляски  у  Яповъ  (Океап1я).  Пляски  съ  заклин«н1ями.  Тан- 
цуюп^1е  красятъ  себ*  грудь  и  лобъ  въ  яркокрасную  краску,  составленную 
изъ  истертаго  въ  порошокъ  растительнаго  корня. —  Л.  Вундеръ.  иПре- 
историческ1я  изыскан1Я  въ  Баварии".  Курганы  отъ  древн+Лтаго  6ронзова1ч> 
в*ка  и  до  нов'Ьйшаго  гальдштадтскаго  времени.  Нъ  курганахъ  находяп. 
погребен1я  бронзоваго  в-Ька  въ  нижпихъ  слояхъ,  а  гальдштадтскаго — сверху. 
Между  ними,  въ  середин*  насыпи,  погребен1я  съ  трупосонслсеп1емъ.  Кости 
часто  вложены  въ  маленьк1й  сосудъ,  помещенный  въ  двухъ  урнахъ.  Длин- 
ные жел-Ьзные  печи.  Фибулъ  еще  н'Ьтъ;  ихъ  зам1',пяв)тъ  бронзовый  иглы. - 
Гильпрехтъ.  Раскопки  америкапцевъ  въ  1^авнлон1И. 

III.  Библ'юграф'1я,  П.  В  и  л  у  ц  к  I  й.  Донсторичгч'кое  право.  П. 
Ш  а  н  т  р  ъ.  „Четвертичный  челов'Ькъ".  Палеолитическая  аиоха  во  Фрап- 
Ц1И. — К.  Габереръ.  „Черепа  и  скелеты  изъ  Пекина. 


Ней  II  и.  Ш. 

I,  Статьи.  А.  Ф  о  с  с  ъ.  „Керамика  Бранденбурга*'.  Типы  посуды:  1. 
Лаузидк1Й  (бронзовый  в1>къ;  соски);  2.  Ауритск1й;  3.  Г()рицк1й  и  4.  Впллеп- 
дорфск1й  (гальштадтское  время).  Предметы:  формы  для  отливки  бронзовыхъ 
издЬл1й,  серпы,  ножи,  иглы.  Доисторическая  цивилизагОя  медленно  подвига- 
лась съ  юга  на  с*ве1)ъ.  Статья  снабжена  большимъ  количествомъ  отличныхъ^ 
фототип1Й,  изображающихъ  всЬ  типы  посуды. — Г.  О  п  н  е  р  т  ъ.  „Таршишъ  \\ 
Офиръ".  Библейская  страна  Таршишъ,  богатая  металлами,  находилась  въ 
южной  Испании,  а  Офиръ — въ  южной  Арав1и.— Г  а  н  с  ъ  В  и  р  х  о  в  ъ.  ,^()ке- 
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фическое  изучен1е  камоииыхъ  оруд1Й  изъ  швойцарскихъ  свайныхъ  по- 
строекъ". — И.  Г  е  й  о  р  л  и.  „Вопросъ  о  происхождвн1Я  нефрита  въ  швой- 
царскихъ находкахъ". 

в)  Италья.  О.  М  о  и  т  е  л  1  у  с  ъ.  „Древн4йш1Я  сношен1Я  Итал1и  со 
Скандинав1ей".  —  В.  Г  е  ц  ъ.  „Равенна"  (Лейпцигъ,  1901).  —  В.  Ж  1  у  ф- 
ф  р  и  д  а-Р  у  д  ж  е  р  и.  „Пещера  въ  Сидил1и". 

г)  КалканскШ  полуостроеь  и  его  острова.  М.  В  а  с  и  ч  ъ.  „Неолити- 
ческая стоянка  въ  Яблониц*".  (Серб1я).  Близъ  Белграда  найдены  площадки. 
Находки:  83  глипяныхъ  идола,  все  женск1е.  Связь  съ  Бутмиромъ  и  Троей. 
Глиняный  украшен1я;  керамика.  —  А.  Э  в  а  н  с  ъ.  „Двэрецъ  въ  КноссЬ". 
(Крнтъ).  Склады  пиеосовъ,  глиняный  печати  съ  челов1^ческими  изображе- 
шями.  Египетск1Й  алебастръ  съ  эмблемой  царя.  XIX— ХУЧ!  в.  до  Р.  X.  Къ 
этому  времени  относится  и  весь  дворепъ.  Каменный  вазы  и  амфоры  съ 
надписями;  фреска  съ  изображен^емъ  девицы;  рельефное  изображен1е  борца: 
каменная  разновеска.  Великолепная  игральная  доска,  обложенная  слоновой 
костью,  золотомъ,  кристаллами,  серебромт»  и  синимъ  стекляннымъ  сплавомъ.  — 
^Сго-же.  „Микенское  дерево  и  культъ  столба".  (Лондонъ,  1901).  Кипр- 
ск1й  символическ1Й  двойной  топоръ  объясняетъ  известный  миоъ  о  лабиринте, 
ибо  лабрисъ  означаетъ  по-кар1йски  обоюдуострый  топоръ.  На  одной  изъ 
крит(1кихъ  фресокъ  изображенъ  микенск1Й  храмъ. 

д)  Австро  Венчр^я.  Доисторическ1я  находки  въ  Богем1И  и  Морав1и.  — 
К.  Ф.  Д  а  р  п  а  й.  „Находка  въ  Шабрендек*".  (Венгр1я).  Бронзовое  укра- 
1пен1е;  бронзовая  Д1адема  съ  точечнымъ  узоромъ.— Л.  Д  б  м  о  т  9  р  ъ.  „Формы 
для  отливки  бронзы,  найденный  въ  Венгр1и".— Ф.  Миллекеръ.  „Рас- 
копка кургана  въ  Венгр1и".  Прозывался  курганомъ  „кралицы",  и  действи- 
тельно въ  немъ  найдена  девушка  л4тъ  14  съ  золотыми  украшен1ями.  — 
Е.  Гол  ь.  „Находка  монетъ  въ  Венгр1и".  Кладъ  золотыхъ  кельт1йскихъ 
подражаний  монетамъ  Александра  Македонскаго. — Разный  находки  въ  Вен- 
гр1и  римскаго  времени.  Костяная  оправа  с^дла.  —  Баронъ  А.  Н  1  а  р  и. 
Кладбище  близъ  Нилины.  Въ  трехъ  гробахъ  найдено  по  яйцу. — Ч  у  р  ч  и  ч  ъ. 
„Кладбище  Яподовъ  въ  Босп1и".  Безъ  наружныхъ  признаковъ.  Погребаль- 
ный урны,  въ  числе  ихъ  и  каменный.  Свыше  200  фибулъ,  начиная  съ 
типа  Чертозы;  загбмъ  ранн1й  Латэнъ,  средн1й  Латэнъ  (самое  большое 
число  фибулъ)  и  рнмск1я  (реже). — И.  Ш  о  м  б  а  т  ы.  „Некрополь  въ  Идр1и". 
(Венгр1я).  Трупосожжен1е;  фибулы,  начиная  съ  средняго  Гальштадта  и  до 
римскаго  времени.  Важный  находки.  Бронзовый  фибулы,  шлемы,  сосуды, 
И8Ъ  нихъ  некоторые  съ  надписями. 

ё)  Росс1я.  Л.  Стида:  о  раскопке  Зубовскихъ  кургановъ  въ  Кубан- 
ской области.  (Изъ  Известий  Ими.  Археолог.  Коммисс1и). 

В.  Ежедневникь.  Д-ръ  Е.  Д  ю  б  у  а,  иашедш1Й  питекантропа-эректа  въ 
Яве,  назначенъ  профессоромъ  палеонтологии  при  Амстердамскомъ  универ- 
ситете.   

Ней  2. 

А)  Статьи.  Д.  Анучинъ.  „Росс1я  въ  археологическомъ  отношен1и". 
(Изъ  Энциклопед1и  Брокгаузъ-Ефрона). 

Б)  Рецении,  I.  Антропологш,  Ф.  Даффнеръ.  „Человеческ1й  ростъ". 
(Лейпцигъ,  1902). —  Г.  Жиру.  „Развит1е  ребенка**.  (Парижъ,  1902).  Руко- 
водство для  родителей  и  учителей. — Р.  ф.  Ветштепнъ.  „Иео-ламаркизмъ 
и  его  отношен1е  къ  дарвинизму**. — Г.  Фриденталь.  „Положеше  человека 
въ  зоологической  системе". — С.  де-Санктисъ.  „Психологическое  изучеи1е 
детскихъ  рисунковъ".  Сравнивать  детск1й  духовный  М1ръ  съ  состоян1емъ 
дикарей  — зто  грубая  антропологическая  ошибка. — М.  Кенде.  „Исхудало1'ть 
человеческаго  рода".  (Галле,  1Ш)2). — Ф.  Пейперсъ.  „Родство  въ  браке  н 
его  последств1я  для  пото.мства".  Называютъ:  ид10тизмъ,  безплод1е,  психозы, — 
по  это  не  доказано. — П.  Пента.  „Аномал1и  у  преступпиковъ". 
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Л.  Этнологгя.  а)  Общая  ч(лсть,  Ф.  Рацель.  „Земля  и  жизнь".  (Лейп- 
цнгъ,  1902).  Всестороннее  изученге  земного  шара. — Р.  Марте нъ.  „Ст^нныя 
таблицы  для  изучен1я  антрополог1И,  этнолог1и  и  географ1и".  (Цюрихъ,  1903). 
Школьное  пособ1е.  —  Г.  Бушау.  „Хирурпя  у  первобытныхъ  народовъ". 
(Лейпцигъ,  1902). — Ф.  Дел  иль.  „Макрокефалы".  Св-ЬдЬтя  у  Геродота  и 
Гиппократа.  Зародышъ  этой  деформац1и  сл-Ьдуетъ  искать  въ  Закавказье.  На 
Кавказ*  и  до  сихъ  поръ  существуетъ  обычай  уродовать  голову  (гд*?). 

б)  Спсцьальшля  статьи,  Б.  Ад  ах  и.  „Обонян1е  у  европейцевъ"  и  „О 
такъ  называемыхъ  монгольскихъ  пятнахъ  у  европейцевъ".  Пятна  найдены 
у  совершенно  „б^лыхъ"  расъ. — Г.  РецхусъиК.  Фюрстъ.  „ Ап1;Ьгоро1оё;1а 
8иес1са".  (Стокгольмъ,  1902). — Р.  Н  а  н  с  е  н  ъ.  „Древшя  назвашя  местностей 
на  Кимврскомъ  полуострове".  (Дан1я).  Древнейш1я  имена  оканчиваются  на 
хеймъ,  умъ,  омъ,  буре.  Очень  древни  окончан1я  на  лей,  лебенъ,  левъ.  По- 
следнее, англ1йскаго  происхожден1я,  означаетъ  холмъ.  Также  на  дорфъ,  друпъ, 
рупъ  и  бу,  би — саксонскаго  происхождешя,— Г.  Же  рве.  „Эльзасцы". — Ф.  Де- 
лил ь,  „Искусственная  деформащя  череповъ  во  Франщ и".  Наследственности 
въ  деформащи  нетъ. — А.  Блохъ.  „Антрополог1Я  о.  Корсики". — Г.  Моосъ. 
„Особняки".  Аламаны,  какъ  говорятъ,  селились  особняками.  Однако,  найдены 
многочисленные  следы  древнихъ  деревень. — А.  Фолькартъ.  „Трехпольное 
и  интензивное  хозяйство  въ  Швейцарш".  —  Ф.  Штеблеръ.  „О  дикомъ 
винограде  въ  Швейцарш". — О.  Штолль.  „Народная  медицина  въ  Швей- 
цар1и".---Э.  Т  е  д  е  с  к  и.  „Черепа  современныхъ  римлянъ".  —  А.  X  е  р  н  л  е. 
„АНГЛ1ЙСК1Я  собрашя  древностей  изъ  центральной  Аз1и".  Инд1Йск1я  рукописи 
на  неизвестныхъ  языкахъ.  Будд1йск1я  рукописи.  Терракотты.  Посуда. — 
Т.  Голландъ.  „Племя  канетовъ  въ  Пенджабе".  Е.  Питтаръ.  „Туркмен- 
сше  цыгане". — А.  Видеманъ.  „Окапи  въ  древнемъ  Египте". — М.  Перри. 
„Соцюлопя  у  южныхъ  негровъ". — Л.  Бригеръ.  „Ядъ  для  стрелъ  въ  не- 
мецкой Африке". 

III.  Доисторическш  отдтьлъ.  Специальная  часть,  а)  Герматя,  И.  X  а  р- 
бауеръ.  „Меровингск1я  древности  въ  Шрецгейме".  (Бавария).  Некрополь 
съ  римскими  предметами.  Золотая  монета  Юстинхана  1-го  (527  —  565).  — 
С.  Мелись.  „Привозные  каменные  топоры  неолитическаго  времени  на  бе- 
регахъ  Рейна".  Каменный  яшмовый  идолъ  въ  виде  топора;  лежалъ  подле 
скорченнаго  костяка  женщины.  Схожъ  съ  египетскими  и  кипрскими  глиня- 
ными идолами,  вероятно  привезепъ  изъ  Египта  въ  Лигур1ю,  а  оттуда,  пу- 
темъ  торговли,  занесенъ  на  Рейнъ. — Ф.  Блаз1усъ.  „Доисторическ1е  памят- 
ники и  мегалиты  въ  Брауншвейге".— I.  Ме  сторфъ.  „Находки  въ  Гузум- 
скомъ  болоте".  (Шлезвигъ).  Древн1е  очаги.  Кремни.  Поселокъ  неолитическаго 
пер1ода.   Топоры,   кинжалы,  бронзовый  гладк1й  кельтъ,  роговые  молоты. — 

б)  Россгя.  Э.  Маевск!  и.  „Доисторичесше  остатки  Стопницкаго  уезда" 
(йзъ  Святовита). — Ф.  П  у  л  е  с  к  I  й.  „Каменные  холмы  въ  Каменецъ-Подоль- 
скомъ  уезде".  (Святовитъ).  Скиоская  культура. — Л.  Рутовск1Й.  „Могилы 
Плонскаго,  Плоцкаго  и  Серпецкаго  уездовъ".  (Святовитъ).  —  В.  Шуке- 
вичъ.  „Археологичесюя  изыскан1я  въ  Лидскомъ  и  Трокскомъ  уездахъ". 
Каменные  курганы.  (Святовитъ). — И.  Кольск1Й.  „Камень  Бож1ей  Матери 
у  Калиша".  (Святовитъ). — С.  Чарновск1й.  „Борзучская  пещера".  (Свято- 
витъ).—0.  Волковъ.  О  неолитическихъ  иаходкахъ  съ  посудой  дрсвне-ми- 
кенскаго  типа".  Находки  изъ  Галиц1и,  Буковины  и  Румынш. — Л.  Штида. 
„Извест1я  Императорской  Археологической  Коммисс1и".  Статьи  А.  Спицына 
и  Н.  Рериха. 

в)  Америка,  X.  Шмитъ.  „Древности  Мичигана". 
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стро*:*вгь'*'. — 1Ь   Г  е  й  е  р  -I  И-  ^Взар<хгь  о  аровех^хкдешя  ш^рвта    въ    швей- 

вг  *  Итскмл^  О.  М  о  к  т  е  ^  1  т  •!  ъ.  ^ревя^шшя  «гношешя  Кпю1я  оо 
Оыиданав^ей"*.  —  В.  Г  е  и  ъ.  ^Равенна**^  ( Ле1|даягъ*  ГЭ«)1>.  —  В.  Ж  I  т  ф- 
ф  р  и  д  а-Р  т  X  ж  ♦^  р  к.  Д1*ещера  въ  Сжди^я*^. 

I)  Ба^кшыпой  ткмуостро^  т  ею  оенгрови.  V.  В  л  •!  г  ч  ъ.  ^«^з^эти- 
веская  »т«-жшси  въ  Ябаоннцгй"^.  ( Серб1а>^  Бдизъ  Б^лграхь  яайдеяы  пзопшдкж. 
Наливши:  <^  глаяхныхь  вдг>ла^  все  женеюе.  Свз;1Ь  ♦гь  Бгпшрожъ  к  Тр«>гй. 
Гджшшыя  ткр скшеахя:  керамнк:к  —  А.  -.^  в  а  я:  с  ъ.  ^[вореггь  въ  Кфхм-й*. 
(Кригь).  С1кЛ^11ы  шг^юсовъ»  г-тиннныя  печатж  «гь  человйчн<!кжз1Ж  из1юрааь^ 
в1ямн.  Кг1шеп:к1й  алебастръ  «гь  >«!бдезр>й  Ш1р«.  ИХ— Х^П  в.  д?>  Р.  Х.  Еъ 
этому  вреженд  отшх'1гг»:я:  я  ве^ъ  двореяъ.  Еамеаныз  вазы  к  адфорн  «'ъ 
шиаислзт:  фреска  ♦•ъ  а;$ооражешеа1Ъ  х^вияы:  редьефвое  яз^юражеше  «"н^рши 
к:и1е{1яаа  ра^^ш^в'^ска.  Велакол^пнаа  агрильнаа  хоска.  аодожеЕШШ  «'дошзв1>а 
ш»"гыи.  юлошмъ.  кри'-талламд.  сере'^ромъ  к  «^янюгь  ♦ггеклянныагь  ••1иаа«)вгь.  — 
|?Г'^-же.  ^МакеФ-кое  хнрево  к  кульгь  ♦•тг)лоа'^.  |Яонз>нъ»  1'.><>1>.  Ешгр- 
сшй  гажволическхй  1в<»йш}й  Т')11оръ  ооъж^няетъ  шзв"&1тный  минъ  о  дапяронт^. 
иоо  ха6ри«'ь  }лначаегъ  ао-хар^йгкд  «юоюдуо^трый  тпцоръ.  На  одной  яиъ 
крат^ишль  фре1Ч)къ  1ГА)ор1Ш№аъ  хикезгшй  храмъ. 

'Л  Л^тро  Венгу^.ч.  Х|»шгг»зрн1нок1я  ааходкл  зъ  Бог^^аии  я  Хирав1я:  — 
В1  Ф.  1  а  р  а  л  й-.  ^{иходБа  въ  ЕПаорендек***.  ( Венгрйг).  Бр^энзово*^  ^г^ра- 
шеше:  ор^жаивия  ггаде»а  гь  шчечнымъ  р11р*)ягБ. — X  Л. »]  х»!  г  «3  р  ъ.  ^'^)рмы 
дз:!  (/гоивкн  орон;»^  зайдеаньы  въ  Веягрш^. — Ф.  Мяхлекеръ.  ^а»-- 
киши  курпша  въ  Веагршг  Промывался  штргаш}жь  „^алишг*.  и  х&й«твя- 
т»лыш  въ  зевгъ  шшлеаа  х^вудша  л*гъ  14  «гь  золзтызш  украшешями:  — 
В.  Г  '1  д  >.  Лаходка  лиаетъ  въ  Венгр^н^.  Елиъ  юдютыхъ  хельтшскихь 
1ШДраайШ1Й  лонеталъ  .^1ексиндра  Манедюнскап). — Разныа  яаходки  въ  В*^я- 
гр1И  рм.ЧI'к^п^  вреа^еян.  Ьк'тяная  оправа  -^ода.  —  Барынь  Л.  Н  1  а  р  я. 
К11».11тще  'Злцаь  ГГилпньь.  Въ  грехъ  грооахъ  жиЬ&^но  яо  яйпу. — Т;  т  Р  "?  »  ^  ь. 
^В!а^|<шищи  Ш1од|)въ  зъ  Бчк^шя'^.  Б**^ъ  Ш1ру^ш1ьдхь  яризнаковъ.  Погр^^оаль- 
ныл  угтьь,  въ  числ*  яхъ  а  камеяныя.  <7шипе  *2!)«»  фнбулъ.  яа^шнал:  •гь 
шла  Чер^г1>;^ы:  ^ат%жъ  ранни!  Латт^нъ.  ♦ф**дшя  Латпнъ  <«'ПЖ1*^  о^з-гьоп)^ 
чмсл)  Фиоу.гь)  я  римскш  (р-^асе». — й.  01  )  *о  а  г  бк.  Некрополь  эъ  Илриг*. 
(^Веаг|ла;.  Гр^ц1хчг4каБеше:  ^гш^^лы*  Ш1<шяаа  -^  ^реднягп  Галыпттита  я  Б1 
ршкс1&а1>>  вречецц.  Вааошл  находки.  Бро^тазя  рнбулы.  шлемы;,  госуды. 
(шъ  !111хъ  !гЁыоторие  гь  шииас21ни. 

*^^  Р^сечл.  Л,  С  г  я  д  :4:  о  расюпк^  Зттнэшгзиесь  5тргаш)въ  аъ  Купан- 
«лвл1  •^^^л^к''гн.  <  Ииъ  ИовЬспа  Шап.   Лрхе»>Л1)г.   Комзшеггя). 

Вш  Щжг^^лы^нптшй.  1-чгь  К.  1  ?м  ')  у  и  наше,хшш  пнтекантрФ^шь^екта  эъ 
1Шк  !Ш!ша1енъ  1цк>фихч)р|)тъ    Етле^нпиюпя  нрк  Лмстердавмлшжь  унив^^р- 

Ней  ^ 


-^  Стшти^  X  Л?|у^ядг^  ^осстя  эь  архе^хп>пг?е^ю»ь '»тэон1ешн^. 

(И$ГЬ    >11Ц11КЛ»>11еЛ!И    Брм&гауггь-Бфронл]. 

^Лейццш*^  19м^».— Г  Жа[>^'.  ^^-глйгпе  мг^'н^нка""  |ГГарижь.  1**<»*^.  Руки- 
в«дгп|у  ин  :>идат^аей  »  Vм^^IVЛ%•ц. — Р  ».  З'*г  аг-  1Ч%.  Л1е*>-=1али4рк113!вь 
а  •♦!>»  »гт»Ш1гни*  ;ъ  ^рвшш^:к1У'" — Г.  Фгэц  д^  з  г  ал  >.  Л1(»л«'ай^ши  »ел1»въЕа 
на».  л.н>д)Ш'нчг»'!41»а  *нс1^\1:!^*^  С  ;  — -*  а  :1  :^  г  я  ь.  ЛI<'^^x^•л^пг»е*'XО♦- ^зг^нш»* 
^г»*!шлъ^  :т1ун1аигь"^  '-Г»а1й1авагк  х*тг*й2й  духовный  ''Ы1»'ь  *ъ  "^х-тт^ппемъ 
докар^а— -пч»  :'[>>йаа  шг1юи«и1»1'к*«**»  ка^  шш^ка. —  Н.  [^дд*.  Лгх^.Б1Л1>«*тъ 
чеаи4гЬ*«г»кл1>»  ^^и^"  Гил^.  '^Ю'^^  >.  !1  д  1- :»••  !>.  Л^и'тно  зъ  1пак15  л 
е1ч*  [цл;.11МлгшА  1Да  :н»1ч»а1!сгш**^.  Н^ыйшигь:  адя^тпижк ''>е:звл1Ше.  ягахи:1Ы. — 
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7/.  Этнологгя,  а)  Общая  часть,  Ф.  Рацедь.  „Земля  и  жизнь".  (Лейп- 
цигъ,  1902).  Всестороннее  нзучен1е  земного  шара. — ^Р.  М  а  р  т  е  н  ъ.  „СгЬнныя 
таблицы  для  изучен1я  антрополог1И,  этнолог1и  и  географ1и".  (Цюрихъ,  1903). 
Школьное  пособге.  —  Г.  Бушау.  „Хирурпя  у  первобытныхъ  народовъ". 
(Лейпцигъ,  1902). — Ф.  Дел  иль.  „Макрокефалы".  Св^д^шя  у  Геродота  и 
Гиппократа.  Зародышъ  этой  деформации  сл']^дуетъ  искать  въ  Закавказье.  На 
Кавказ*  и  до  сихъ  поръ  существуетъ  обычай  уродовать  голову  (гд*?). 

б)  Спсц'шльшля  статьи.  Б.  Ад  ах  и.  „Обонян1е  у  европейцевъ"  и  „О 
такъ  называемыхъ  монгольскихъ  пятнахъ  у  европейцевъ".  Пятна  найдены 
у  совершенно  „б-Ьлыхъ"  расъ. — Г.  Рецху  съ  и  К.  Фюрстъ.  „Ап1;Ьгоро1о§1а 
8иес1са".  (Стокгольмъ,  1902). — Р.  Н  а  н  с  е  н  ъ.  „Древшя  названия  местностей 
на  Кимврскомъ  полуостров-Ь".  (Дан1я).  ДревнЬйш1я  имена  оканчиваются  на 
хеймъ,  умъ,  омъ,  буре.  Очень  древни  окончан1я  на  лей,  лебенъ,  левъ.  По- 
следнее, англ1Йскаго  происхожден1я,  означаетъ  холмъ.  Также  на  дорфъ,  друпъ, 
рупъ  и  бу,  би — саксонскаго  происхожден1я.— Г.  Же  рве.  „Эльзасцы".— Ф.  Де- 
ли ль-  „Искусственная  деформащя  череповъ  во  Франщн".  Наследственности 
въ  деформащи  нЬтъ. — А.  Блохъ.  „Антрополог1я  о.  Корсики". — Г.  Моосъ. 
„Особняки".  Аламаны,  какъ  говорить,  селились  особняками.  Однако,  найдены 
многочисленные  следы  древнихъ  деревень. — А.  Фолькартъ.  „Трехпольное 
и  интензивное  хозяйство  въ  Швейцар1и".  —  Ф.  Штеблеръ.  „О  дикомъ 
винограде  въ  Швейцарии". — О.  Штолль.  „Народная  медицина  въ  Швей- 
цар1и". — Э.  Т  е  д  е  с  к  и.  „Черепа  современныхъ  римлянъ".  —  А.  X  е  р  н  л  е. 
„Англ1Йск1я  собран1я  древностей  изъ  центральной  Аз1и".  Инд1Йск1я  рукописи 
на  неизвестныхъ  языкахъ.  Будд1Йск1я  рукописи.  Терракотты.  Посуда. — 
Т.  Голландъ.  „Племя  канетовъ  въ  Пенджабе".  Е.  П и т т а р ъ.  „Туркмен- 
ск1е  цыгане". — А.  Видеманъ.  „Окапи  въ  древнемъ  Египте". — М.  Перри. 
„Соцюлопя  у  южныхъ  негровъ". — Л.  Бригеръ.  „Ядъ  для  стрелъ  въ  не- 
мецкой Африке". 

III.  Доисторическш  отдтьлъ.  Специальная  часть,  а)  Германья.  И.  X  а  р- 
бауеръ.  „Меровингсюя  древности  въ  Шрецгейме".  (Бавар1я).  Некрополь 
съ  римскими  предметами.  Золотая  монета  К)стин1ана  1-го  (527  —  565).  — 
С.  М  е  л  и  с  ъ.  „Привозные  каменные  топоры  неолитическаго  времени  на  бе- 
регахъ  Рейна".  Каменный  яшмовый  идолъ  въ  виде  топора;  лежалъ  подле 
скорченнаго  костяка  женщины.  Схожъ  съ  египетскими  и  кипрскими  глиня- 
ными идолами,  вероятно  привезепъ  изъ  Египта  въ  Лигурхю,  а  оттуда,  пу- 
темъ  торговли,  занесенъ  на  Рейнъ. — Ф.  Б  л  а  з  1  у  с  ъ.  „Доисторическ1е  памят- 
ники и  мегалиты  въ  Брауншвейге".— Г.  Ме  сторфъ.  „Находки  въ  Гузум- 
скомъ  болоте".  (Шлезвигъ).  Древн1е  очаги.  Кремни.  Поселокъ  неолитическаго 
пер10да.   Топоры,   кинжалы,  бронзовый  гладк1й  кельтъ,  роговые  молоты. — 

б)  Россгя.  Э.  М  а  е  в  с  к  1  й.  „Доисторичесше  остатки  Стопницкаго  уезда" 
(изъ  Святовита). — Ф.  Пулеск1й.  „Каменные  холмы  въ  Каменецъ-Подоль- 
скомъ  уезде".  (Святовитъ).  Скиескал  культура. — Л.  Рутовск1й.  „Могилы 
Плонскаго,  Плоцкаго  и  Серпецкаго  уездовъ".  (Святовитъ).  —  В.  Шуке- 
вичъ.  „Археологичесшя  изыскан1я  въ  Лидскомъ  и  Трокскомъ  уездахъ". 
Каменные  курганы.  (Святовитъ). — И.  Кольск1Й.  „Камень  Божьей  Матери 
у  Калиша".  (Святовитъ). — С.  Чарновск1й.  „Борзучская  пещера".  (Свято- 
витъ).—©. Волковъ.  О  неолитическихъ  находкахъ  съ  посудой  древне-ми- 
кенскаго  типа".  Находки  изъ  Галиц1и,  Буковипы  и  Румынш. — Л.  Штида. 
„Извест1я  Императорской  Археологической  Коммисс1и".  Статьи  А.  Спицына 
и  И.  Рериха. 

в)  Америка.  X.  Шмитъ.  „Древности  Мичигана". 
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А)  Статьи.  Д.  Анучинъ.  „Росс1я  въ  археологическомъ  отношети" 
(окончан1е).  Скиеы.  Между  прочимъ  упоминается  о  греческихъ  предметахъ, 
найденныхъ  въ  Черниговской  губерн1и  (гд*?).  Готы.  Славяне.  Трупосожжеше. 
Городища.  Сассанидское  искусство.  Болгары.  (При  описати  Херсонеса— ни 
слова  о  башняхъ  и  сгЬнахъ). 

Б)  Рецензги,  I.  Антропологгя,  Р.  Вейнбергъ.  „Емкость  черепа**.— 
П.  А  д  л  о  ф  ъ.  „Происховден1е  формъ  зубовъ  млекопитающихся".  —  К.  3  е- 
л  и  г  м  а  н  ъ.  „ Альбинизмъ".  —  Ф.  Ф.  Э  ф  е  л  е.  „Доисторическ1в  паразиты.— 
В.  Ф.  Яуреггъ.  „Насл-Ьдственность". 

II.  Этнологгя.  Л)  Общая  часть.  В.  Гольмсъ  и  О.  Масон ъ.  „Ру- 
ководство для  собирателей  историческихъ  и  антропологи ческихъ  образцовъ**. — 
Г.  Ф  ю  н  е  р  ъ.  „Употреблен1е  ц4нныхъ  камней  въ  медицин***. — ^Н.  В  а  р  д  л  е. 
„Цигментныя  пятна**.  —  А.  Фиркандтъ.  „Релипозныя  системы**.  —  Р. 
Мейеръ*  „Обычай  биться  о  закладъ**. 

Б)  СпецгальшАя  статьи.  I.  Ю  н  г  ф  е  р  ъ.  „Личный  имена  въ  назва- 
шяхъ  местностей  въ  Испан1и  и  Португал1и**.  —  Р.  де  А  з  к  у.  „Народная 
музыка  у  Басковъ**.  (Бильбао,  1901).  —  В.  Жхуффрид  а-Р  у  д  ж  е  р  и. 
„Этнографхя  Сицил1и**. — ^Р.  Вейнбергъ.  „Антрополог1Я  Эстовъ**. — ^М.  3 а- 
боровск1Й.  „Славяне  и  ихъ  происхожден1е**.  („Висла**).  Славяне  пришли 
съ  Дуная  и  Адр1атическаго  моря.  Предки  ихъ  были  въ  родств*  съ  обита- 
телями итальянскихъ  террамаръ.  (Венды.  Венеты). — Они  были  брахикефалы 
и  темнокож1е.  Благодаря  торговл**  янтаремъ,  славяне  двинулись  на  сЪверъ 
(ок.  800  г.  до  Р.  X.),  перешли  черезъ  Карпаты  и  дошли  до  Одера,  Вислы 
и  Балт1йскаго  моря.  Сюда  они  занесли  неизв1>стные  доселе  обрядъ  трупо- 
сожжен1Я  и  знакомство  съ  металлами  и  стекломъ.  Однако,  жел'Ьзо  употребля- 
лось еще  только  для  украшен1я.  Къ  сЬверу  отъ  Карпатъ  пришельцы  застали 
неолитическ1Й  св'Ьтлокож1й  народъ,  который  они  отчасти  вытЬснили  на  юго- 
востокъ,  до  окрестностей  К1ева,  а  частью  поглотили.  Финны  также  были 
ими  оттеснены  къ  востоку.  Ко  времени  Рождества  Христова  вторглись  изъ 
Скандинав1и  Германцы,  внесш10  повсюду  употреблен1е  жел-Ьза.  Только  съ 
500  г.  Славяне  двинулись  на  востокъ,  въ  Росс1ю.  До  этой  эпохи  въ  Росс1и 
вовсе  н*тъ  сл4довъ  Славянъ. — Ю.  Тальк о-Г рынцевичъ.  „Антропо- 
лог1я  и  происхожден1е  Славянъ**.  („Висла**).  Славяне,  при  переселен1И,  за- 
стали долихокефальныхъ  (не  славянскихъ)  туземныхъ  обитателей,  которыхъ 
они  подчинили.  Исходнымъ  м'Ьстомъ  славянъ  брахикефаловъ  были  окрестности 
Карпатовъ,  Галиц1я.  Славяне  были  воинственный,  рыцарск1Й  народъ,  съ 
темными  волосами.  Авторъ  идетъ  въ  разр'Ьзъ  съ  теорхей  Нидерле,  по  коей 
славяне  были  первоначально  длинноголовые. — Э.  М  а  е  в  с  к  1  й.  „Взглядъ  н*- 
мецкихъ  антропологовъ  на  прошлое  Славянъ**  („Висла**^  и  „Преистор1я 
земли  Ободритовъ**  („Святовитъ**).  Вся  средняя  Европа  была  населена  исклю- 
чительно Славянами  и  Кельтами.  Мног1е  изъ  древнихъ  народовъ,  которыхъ 
считали  Германцами,  —  Славяне.  —  Л.  Нидерле.  „В4стникъ  славянской 
старины**.  Тетр.  4.  (Прага,  1900)  и  „В^стникъ  славянской  филолопн**. — 
Г.  Богуславск1й.  „Методъ  изучен1я  доисторическаго  прошлаго  Сла- 
вянъ** (переводъ  съ  польскаго.  Берлинъ,  1902).  Вся  средняя  Европа  была 
занята  Славянами.  Руны^  гальштадтская  культура,  свайныя  селен1Я  —  все 
это  д^ло  Славянъ.  Панславизмъ  автора  приводитъ  рецензента  въ  негодован1е. 
Зевсъ  простираетъ  свой  гн4въ  даже  на  фирму,  решившуюся  печатать  по- 
добный взглядъ.  —  Надморск1Й.  „Полабы  и  Словенцы**.  Въ  Ганновер'Ь 
и  Помераши. — А.  Ивановск1Й.  „Антронологическ1я  изыскашя  у  инозем- 
ныхъ  народовъ  въ  Россш**. — В.  Воробьев ъ.  „Антрополопя  славянскихъ 
обитателей  Россш**.  —  Л.  Панчушовъ.  „Лезгины**. — ^Дьячковъ-Тара- 
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совъ.  „Абадзехи**  (Кавказъ).— М.  Фишбергъ.  „Антрополот  1удеевъ**. — 
С.  Ш  т  р  а  ц  ъ.  „Форма  тЬла  Японцевъ".   (Штутгартъ).  —  Б.  А  д  ах  и.  „Си- 
филисъ  въ  Япоши  въ  эпоху  каменЕагов^^ка**.  Зараженныя  кости.  Помн^н1ю 
референта — не  доказано. — В.  Богоразъ.  „Фолклоръ  въ  с.-з.  Аз1и  и  Аме- 
рик*".— ^В.  М  а  т  т  ю  с  ъ  „Мнеъ  о  происхоадеши  человека**.  Въ  Полинвз1и 
и  Америк*  распространенъ  миеъ,  что  челов'Ьческхй  родъ  выл*зъ  изъ  отверстхя 
въ  земл*.  Земля — мать  человечества. — Г.  Д  о  р  с  е  й.   „Доисторическая  ка- 
меноломня   въ    Колумб1и".  —  В.    Гольмсъ.    „Ископаемые    челов4ческ1е 
остатки  въ  Канзас***.  Въ  ледниковый  перходъ  челов*къ  еще  въ  Америк*  не 
появлялся. — Г.  Д  о  р  с  ё  й.  „Военно-похоронная  церемошя  у  Осаговъ".  (Аме- 
рика). Надъ  мертвымъ  скальпировали  его  родственника.  Нын*  этотъ  обрядъ 
зам*ненъ  стрижкой  волосъ.-  -И.  Ф  у  к  с  ъ.  „Праздники  у  Инд*йцевъ  Хопи". 
(Америка).  —  А.  Флетчеръ.    „Почиташе  8в4здъ   у    Инд*йцевъ  Пони". 
(Америка).  —  Г.  Д  о  р  с  е  й.    „Лодка  духовъ  у  инд*йдевъ  въ  Америк*". — 
Ф.  С  т  а  р  р  ъ.  „Физическ1е  признаки  Инд*йцевъ  южной  Мексики". — Э.  Зе- 
ле р  ъ.  „Раскопки  въ  Мексик*".    Большой  храмъ.  Колоссальная  статуя  бо- 
гини и  статуи  боговъ.  Золотыя  украшен1я. — Г.  Д  о  р  с  е  й.  „Археологическхя 
нзыскан1я    на    о.  Лаплат*".    (Экуадоръ).    Золотыя    и    серебряный  фигурки. 
Большой  обрядовый  каменный  топоръ.  Глиняный  статуетки. — К.  С  т  ю  а  р  т  ъ. 
„Инд*йцы  о.  Кубы". 

Ш.  Доисторическш  отдгьлъ.  А)  Общая  часть,  С.  Заборовск1Й. — 
„Доисторическ1й  челов*къ"  (седьмое  изданхе.  Парижъ,  1902). — А.  Пенкъ. 
„Альп1Йское  ледниковое  время  и  доисторическ1Й  челов*къ".  4  ледниковые 
перюда,  съ  продолжительными  между  ледниковыми  эпохами.  Неолитическое 
время  явилось  поел*  ледниковаго.  Палеолитическое  время  соотв*тствуетъ 
почти  всему  ледниковому  времени  (продолжавшемуся  бол*е  200.000  л*тъ). 
Шельская  эпоха  соотв*тствуетъ  одному  изъ  двухъ  древн*йшихъ  междулед- 
никовыхъ  пер10Довъ.  Неолитическое  время  отстоитъ  отъ  насъ  на  7.000 — 
10.000  л*тъ.  Неолитическ1е  народы  не  пришельцы  извн*,  но  потомки  на- 
родовъ  палеолитическихъ. — I.  Шомбаты.  „Длинный  кости  первобытнаго 
слона  со  сл*дами  челов*ческой  руки".  Авторъ  оспариваетъ  мн*н1е  Маков- 
скаго,  усматривающаго  на  костяхъ  д*йств1е  природныхъ  причинъ,  а  не 
челов*ка. — В.  ДС^. квортъ.  „Д*йств1е  струи  воды  на  скелеты".  Въ  особен- 
ности касательно  питекантропа.  Вода  разбрасываетъ  кости  на  далекое 
разстоян1е  одна  отъ  другой. 

Б)  Спецгальная  часть,  а)  Белыгя,  И.  Клергутъ.  „Роговые  и  костя- 
жые  предметы  изъ  свайной  постройки  въ  Дентергем*".  Находки,  схож1я  съ 
лпвейцарскими.  Неолитическая  культура. 

б)  Лвстргя,  М.  М  у  х  ъ.  „Доисторическое  горное  д*ло  въ  Альпахъ". 
1Неолитическ1я  руды  въ  Рейхенгалл*,  Гальштадт*  н  др.  Жел*зо  добывалось 
7же  за  1.000  л*тъ  до  Р.  X.  —  И.  Черв  инк  а.  „Прав*къ".  Новое  издаше 
в*стника  чешской  археолог1и. — ^В.  Б  у  х  т  е  л  а.  „Кновицкая  культура"  (средняя 
Богем1я).  Своеобразная  дивилизац1я  и  орнаментировка.  Одни  предметы  отно- 
сятся къ  концу  эпохи  скорченныхъ  костяковъ,  друг1е  къ  позднему  галь- 
штадтскому  времени. — ^Л.  Шнайдръ.  „М*дныя  с*кирки  въ  Богем1и".  Золотые 
и  бронзовые  клады  въ  Венгр1И  и  Морав1и. — И.  Червинка.  „Морав1Я въ 
доисторическое  время".  (Брюнъ,  1902).  Кургановъ — не  много.  Поселен1я  ка- 
меннаго  в*ка;  скорченные  костяки;  кладбища  изъ  урнъ;  находки  галльскаго 
и  римскаго  временъ. — К.  Маска.  „Преистор1я  Морав1и".  Дилюв1альный  пе- 
рюдъ  начинается  ок.  5.000  л.  до  Р.  X.;  неолитическое  время —  съ  1.500  г.; 
бронзовый  в*къ — съ  500  г.;  гальштадтская  культура — до  I  стол*Т1Я  до  Р.  X.; 
Латэнъ — до  I  в*ка  по  Р.  X.;  славянск1я  городища  —  V — XII  в.в.  Кладбища 
съ  урнами  бронзоваго  в*ка — д*ло  славянъ;  латэнск1я  погребен1я  безъ  сож- 
жен1я — германцы,  пришедш1е  съ  Рейна. — И.  К  н  *  с  ъ.  „Стоянка  каменнаго 
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в-Ька  въ  Морав1и"  и  „Леммингъ  въ  дилювхальную  эпоху  въ  Морав1и". — 
М.  Крижъ.  „Мускусный  быкъ  въ  Морав1и".  Животное  это  дошло  съ  ледо- 
витыхъ  береговъ  Сибири  до  центральной  Европы* — И.  Кучера.  „Доисто- 
рическ1Я  находки  въ  Морав1и".  1)  Неолитическ1я  поселен1Я,  посуда,  костяныя 
изд'Ьл1Я.  2)  Переходное  время,  глиняныя  фигурки,  бронзовые:  серпы,  стр-Ьлы, 
браслеты,  иглы,  крючки.  3)  Крупный  кладъ  бронзовыхъ  вещей  у  Воленова: 
браслеты,  спирали.  4)  Скорченные  костяки,  серьга,  посуда  безъ  орнамента. 
5)  РИМСК1Я  погребешя.  6)  Рядовыя  могилы  вромень  Моравской  иипер1и. 
Оруж1е,  украшешя.  7)  Культура  городищъ.  Славянск1я  височныя  кольца  и 
монета  XIII  в.  —  В.  Старословъ.  „Могила  въ  Нам-Ьсть*".  (Морав1я). 
Лаузицкаго  типа. — К.  Ф  и  ш  а  р  а.  „Находки  въ  Накло"  (Морав1я).  Бронзовый 
вещи.  Скорченный  скелотъ  съ  бронзовой  иглой.  Кладбище  съ  урнами  рим- 
скаго  времени.  Скелетъ  славянской  эпохи.— А.  Прохазка.  „Яшмовый  мо- 
лотъ  изъ  Моравш".  —  И.  Кучера.  „Могилы  съ  трупосожжешемъ  въ  Мо- 
рав1и*'.  Лаузицюй  тинъ.  Каменныя  оруд1я.  Бронзовая  игла.  Курганы  съ  ка- 
менными оруд1ями. 

в)  Лзгя.  Ф.  фонъ-Лушау.  „Доисторическ1я  св'Ьд'Ьшя  изъ  Малой  Аз1и". 
Берлинск1Й  музей  пр1обр'Ьлъ  бронзрвыя  вещи  изъ  Малой  Аз1и:  въ  глиняномъ 
сосуд*  лежали  кинжалы,  копья,  мечи,  топоры,  иглы.  Топоры  могли  замЬ- 
нять  денежные  знаки.  На  одномъ  мологЬ  загадочные  знаки.  Анализъ  бронзы: 
90**/о  м-Ьди. 

В)  Лтьтопись  конгрессовъ.  ХИ-й  археологическ1й  съйздъ  въ  Харьков-Ь 
1902  г.  Прекрасный  отчетъ  Л.  Стиды.  Въ  него  вкралась,  оцнако,  забавная 
опечатка,  благодаря  коей  раскопки  Херсонеса  приписаны  Харькову.  Въ  этомъ 
город**  найдены  такимъ  образомъ  храмъ  IV*  в'Ька,  мозаики,  катакомбы  и  зо- 
лотыя  монеты! 


Ней  4. 

А)  Статьи.  М  е  л  и  с  ъ.  „  Донсторическ1я  времена  па  Дуна-Ь  и  на  Рейн-Ь". 
Неолитическая  стоянка  въ  ЯблонидЬ,  въ  Серб1и.  Посуда.  Глиняныя  статуетки 
людей  съ  известными  птичьими  головками.  Сходство  съ  Троей.  Въ  конд-Ь 
неолитическаго  перхода  были  передвилсен1я  племснъ  отъ  Дуная  на  сЬверъ, 
къ  Рейну.  Въ  V — ^1У  в.в.  до  Р.  X.  появились  на  Рейн*  Галлы. 

Б)  Рецензги.  1.  Антропологгя.И,  Минаковъ.  „Значеше  антрополопи 
для  медидины". — А.  Чемберлепъ.  „Трудъ  и  отдыхъ.  Гешй  и  глупость". 

2)  Этнологгя,  а)  Общая  часть.  Р.  Л  е  н  д  ъ.  „Возникновенхе  и  развитхе 
языковъ". — К.  Кел  леръ.  „Происхожден1е  древн'Ьйшихъ  домашнихъ  живот- 
ныхъ".  Древн-Ье  всЬхъ  собака;  зат'Ьмъ  кошка,  далйе  лошадь  и  оселъ;  за1^»мъ 
свинья,  рогатыя  животныя,  баранъ,  козелъ  и  наконедъ  верблюдъ. — 9.  С  т  у- 
деръ.  „Доисторическ1я  собаки".  Происхожденхе  домашней  собаки.  Динго, 
австрал1Йская  дикая  собака,  въ  род*  волка,  которую  человеку  удалось  при- 
ручить. 

б)  Спецгальная  часть.  Л.  Ашофъ.  „Собрате  римскихъ  вотивныхъ 
припошен1Й  д-ра  Самбона". — Г.  Папилльо.  „Средшй  челов'Ькъ  въ  Па- 
риж*".— Л.  Н  и  д  е  р  л  с.  „Объ  истор1и  словаковъ". — А.  Вейсбахъ  „Сла- 
вяне". Антропологическое  изсл'Ьдован1е. — Р.  Вейнбергъ.  „Сгаша Цуслюа" 
и  „Антропологическое  изучен1о  рекрутовъ  изъ  Эстовъ". — Т  а  л  ь  к  о-Г  р  ы  п- 
д  е  в  и  ч  ъ.  „Антрополог1Я  Забайкалья  и  Монгол1и"  и  „Народныя  отрасли 
дентральной  Азш". — М.  У  л  ь.  „Культурные  типы  въ  Перу". — К.  Лету  р но. 
„Женщина  въ  Папуаз1и  и  Африке".  —  Несколько  статей  объ  Австрал1Н, 
Новой  Гвине*  и  Океан1И.  Кран10лопя  и  языкъ.  Пигмеи. 

2)  Доисторическгй  отдтьлг,  I)  Европа,  а)  Францгя,  Е.  Фурнье  и 
И.  Репелинъ.  „Доисторичесюе  очерки  Прованса".  (Марсель,  1901).  Па- 
леолитическая эпоха. — М.  Имберъ.  „Долменъ  въ  Дампсменил*". — А.  Л  е- 
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Меръ.  Долменъ  въ  Менувилл4". — Ф.  Перо.  „Кремневыя  стрелы  изъ  Ди- 
гуэна". — Г.  Курти  и  А.  де  Мортиллье.  „Гротъ  Лез-Эйзи".  —  Э.  Ри- 
вьеръ.  „Гротъ  Ла-Мутъ". — А.  де  Мортиллье.  „О  сгЬнныхъ  рисункахъ, 
изображающихъ  мамонта,  сЬвернаго  оленя  и  бизона". — К  а  п  и  т  а  н  ъ, 
Брель  и  Пейрони.  „Гравированныя  изображен1я  палеолитической 
эпохи  въ  грот*  Бернифаль".  Вновь  открытый  гротъ.  Три  подземныя  залы. 
Сталактиты.  Фигуры  большей  частью  заросли  наслоен1емъ  сталагмнтовъ. 
Можно  различить  двенадцать  фигуръ.  Техника  та  же,  что  въ  Комбарелл-Ь. 
СлЬды  окраски  охрой.  Два  мамонта,  одинъ  въ  0,90  м.,  другой  въ  0,70  м. 
высоты,  нарисованные  очень  ясно.  Несколько  лошадей,  бизонъ,  антилопы. 
Несколько  треугольныхъ  фигуръ,  изображающихъ  челов'Ьческ1я  жилища.  Они 
часто  расположены  сверхъ  животныхъ.  Палеолитическая  эпоха. 

б)  Белмгя.  А.  Рюто;  „Наслоешя  четвертичной  эпохи". 

в)  Великобритангя,  И.  Аберкромби.   „Керамика  бронзоваго  в^ка 

въ   АНГЛ1И". 

г)  Германгя.  А.  Геце.  „Городище  и  свайная  постройка  у  Фрейен- 
вальде"  и  „Славянская  бронзовая  статуетка".  Найдена  въ  городищ-Ь;  пред- 
ставляетъ  мужчину  въ  короткомъ  плать11.  —  Рядъ  статей  о  находкахъ  въ 
Гермаши.  —  Гундерманъ.  „Погребальное  поле  съ  урнами  въ  Гиссен*". 
Время  римскихъ  императоровъ  П  и  П1  в-Ьковъ.  Серебряный  монеты.  Брон- 
зовые сосуды.  Фибулы.  Посуда  изъ  1:егга  81^и1а1:а. — Разныя  находки  камен- 
наго  »Ька. — П.  X  е  ф  е  р  ъ.  *  „Раскопка  кургана  въ  БаальбергЬ".  (Саксошя). 
Длина  окружности:  133  м.;  высота — почти  6  м.  Насыпь.  Въ  разпыхъ  слояхъ 
11  каменныхъ  гробнндъ;  ниже  слой  съ  гробами,  обложенными  камнями. 
Бронзовый  кинжалъ.  На  грунт* — каменный  ящикъ  съ  глиняною  утварью. — 
П.  Ч  и  ш  е.  Гробницы  бронзоваго  вЬка  у  Урфурта. 

д)  Россгя.  В.  Шукевичъ.  „Очерки  доисторической  Литвы".  Камен- 
ный в-Ькъ  въ  Виленской  губерши.  (Вильна,  1901).  —  В.  Г  о  ш  к  е  в  и  ч  ъ. 
>,Клады  и  древности  Херсонской  губерн1и".  (Херсонъ,  1903). 

В)  Хроника.  Герцогъ  Луба  подарилъ  Колумб1йскому  уннверснтету  сто 
тысячъ  долларовъ  на  учреждеи1е  каоедры  американской  археолог1и.  —  Въ 
август*  назначенъ  въ  ВормсЬ  съ^здъ  германскаго  §нтрополог.  общества. 


Ней.  5. 

А)  Статьи.  I.  В.  Екель.  „Священникъ  и  нев'Ьота".  Религюзное 
значен1в  балдахина  въ  церковныхъ  процесс1яхъ,  какъ  аттрнбута  пев-Ьсти. 
Обычай  носить  балдахинъ  надъ  нев-Ьстой  происходптъ  отъ  обряда  покрывать 
голову  и  лицо  невесты. — II.  Его  же.  „Магичоск1я  зеркала  въ  древности'*. 
Изв'Ьстныя  прйспособлен1я  давали  зеркаламъ  возможность  отражать  изобра- 
жен1я  въ  увеличенномъ  вид'Ь.  Въ  древннхъ  храмахъ  были  :и*])кала  съ  осо- 
бенными отражен1ями.  Зеркала  у  ипыхъ  дикихъ  народовъ  им'Ьн)тъ  :тачоп1е 
божествъ.  Обычай  закрывать  зеркала  подл-Ь  покойника  11м1>('гъ  цЬлью  пом!,- 
шать  мертвому  отражаться  въ  зеркал'Ь.  Изображен1е  въ  зсркалЬ  связано  съ 
нечистою  силой. — III.  И.  Кольбрюгге  (съ  о.  Явы).  „Го]юдъ  и  земля**. 
Генеалог1я  и  антрополог1я.  ]^л1Я1пе  городской  жизни  на  обывателей. 

Б)  Рецензш.  1)  Лнтрополопя.  В.  Г  а  с  т  и  н  г  с  ъ.  ^Учебпикъ  фнзиче- 
скихъ  изм4рен1й  для  руководства  въ  школахъ".  (Спригфильдъ  въ  Америке, 
1902).  Значен1е  физическаго  воспитан1я.  —  П.  Годе  н  ъ.  „Ростъ  разныхъ 
частей  т*ла".  (Парижъ,  1902).— Р.  Л  е  м  а  н  ъ-Н  п  ц  ш  е.  „Типы  череповъ 
и  расовые  черепа".  — О.  Валькгофъ.  „Нижная  челюсть  у  антропомор- 
фовъ  и  человека"  и  „Дилюв1альныя  челов'Ьческ1я  челюсти,  нандепныя  въ 
Бельпи,  въ  связи  съ  ихъ  пнтекоидными  особенностями'*. — 1\  К  л  а  а  т  ш  ъ. 
„Пронсхожден1е  и  развит1е  челов-Ьческаго  рода". — С  е  л  е  и  к  а.  „Сривиитель- 
ная  истор1Я  зародышей  приматовъ".— Г.  II  а  р  а  в  и  ч  и  н  и.  „Черепа  мнкро- 
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кефада  и  деформированный".  —  В.  Ченнингъ.  „Умственное  состоянхе 
Чолгоша,  уб1йцы  президента  Макъ-Киялея". 

2)  Этнологгя.  а)  Общая  часть.  Л.  Вольтманъ.  „Политическая 
антрополопя". — С.  Рейндтъ.  „Медицина  въ  глубокой  древности". 

б)  Спецгальная  часть.  Г.  де  Микелисъ.  „Происхожденхе  индоевро- 
пейцевъ".  (Туринъ,  1903).  Ар1йск1й  вопросъ.  Истор1Я  вопроса.  Теор1Я  азхат- 
скаго  происхожден1я  ар1йцевъ  должна  быть  совершенно  устранена.  Аз1я 
скорее  могила,  нежели  колыбель  ар1Йцевъ.  Авторъ  недоволенъ  вс4ми  пред- 
ложенными системами.  Скандинавская  теор1я  неудовлетворительна.  Родо- 
начальническое  племя  образовалось  въ  нов^йш1й  каменный  в']^къ  въ  дунай- 
скихъ  областяхъ  изъ  см^си  первобытныхъ  европейскихъ  расъ  и  аз1атскихъ 
круглоголовыхъ  племенъ. — 6.  Б  р  а  й  с  ъ.  „Доисторичесше  челов4ческ1е  ос- 
танки, найдендые  въ  Ирланд1и".  Мегалитическ1я  камеры  и  кисты;  кругло- 
донная  посуда.  Бронза.  Трупосожжен1е. — Р.  X  е  к  е  р  ъ.  „Каталогъ  антропо- 
логическаго  собран1я  Тюбингенскаго  университета".  —  Д.  Худлистонъ. 
„Жизнь  женщины  въ  древней  Грец1и  по  изображенхямъ  на  греческихъ  ва- 
захъ".  —  С.  Гаррисъ.  „Туберкулозъ  у  негровъ".  —  М.  Фишбергъ. 
„Санитарное  состоян1е  переселенческаго  еврейскаго  населения  въ  Ныо- 
Хоркй". — К.  X  и  м  л  е  й.  „Китайское  сочинен1в  о  западной  части  центральной 
Аз1и". — Л.  Рютимейеръ.  „Цейлонскхя  нилгалаведды".  —  Б.  Г  а  г  е  н  ъ. 
„Обитатели  о.  Суматры".  —  Е.  Норденскхольдъ.  „Доколумбхйсшя  оби- 
талища и  кладбища  въ  южной  Америк*"  и  „Доколумбхйское  добыван1е  соли". — 
Г.  фонъ-1  е  р  и  н  г  ъ.  „Доисторичесюй  челов'Ькъ  въ  Бразил1и".  —  Р.  Л  е- 
манъ-Ницше.  „Человйчесшн  изд'Ьл1я  въ  Патагонской  пещер4". 

2)  Доисторическьй  отд^ълъ.  а)  Германгя.  М.  Небе.  „Поселеше  ка- 
меннаго  в'Ька  близъ  Лейпцига". — О.  Ф  е  р  т  ш  ъ.  „Могилы  бронзоваго  в4ка 
у  Госека".  Вещи  бронзовый  н  золотыя.  Скорченные  костяки  въ  каменныхъ 
гробахъ. 

б)  Францгя.  Р.  Верно.  „Раскопки  князя  Монакскаго  въ  БоссЬ-Русс*"* 

в)  Швеитргя.  Б.  Р  е  б  е  р  ъ.  Доисторическ1Я  скульптуры  въ  Сальван^^". 
(Валлисъ). 

%)  Италгя.  К.  Бикнелль.  „Доисторическ1я  скальный  гравюры 
Итал1и".  (Бордигера,  1902  —  1903).  Несколько  тысячъ  изображен1Й  головъ 
животныхъ.  Быки.  Различные  зв^ри.  Волы,  запряженные  въ  плугъ,  и  люди. 
Оруж1е.  Мечи,  кинжалы,  копья,  стрелы,  кельты.  О  времени  начерташя 
этихъ  изображен1Й  существуютъ  различный  мнйнхя.  Вероятно,  это  работа 
африканскаго  народа  бронзоваго  в^ка. — А.  М  а  й  е  р  ъ.  „Доисторическ1е  па- 
мятники на  о.  МальгЬ".  Мегалитическ1я  постройки,  долмены.  На  камняхъ 
узоры,  спирали.  Известняковые  и  глиняные  идолы.  Посуда.  Каменный  в'Ькъ 
и  бронзовый  в'Ькъ  (ок.  2.000  л.  до  Р.  X.). 

д)  Азгя.  Р.  Л  е  о  н  г  а  р  д  ъ.  „Памятники  Пафлагон1и".  Курганы,  могилы 
въ  скалахъ,  укр*плен1Я. — Р.  К  о  б  е  р  т  ъ.  „О  весьма  древнихъ  вещахъ,  вы- 
копанныхъ  во  Фриг1и".  Кусокъ  полотна  коричневаго  цвйта  и  другой  синяго. 
Финик1йск1я  изд'Ьл1я  временъ  Гомера.  Остатки  финикШскаго  сливочнаго 
масла  (81с)  въ  посудин*  ок.  2.500-л'Ьтней  древности. 

ё)  Африка.  В.  Ж  а  к  ъ.  „Каменный  оруд1Я  въ  Конго". 

В)  Хроника.  Программа  занят1Й  отд'Ьлен1Я  антрополог1И,  этнолопн  н 
преистор1и  на  съ-Ьздй  въ  Кассел*  въ  сентябри  1903  г.  Рефераты:  А  л  ь- 
б  е  р  г  а:  Первое  появленхе  человека  въ  Австралхи;  Горьянови  чъ- 
Крамбергера:  Дилюв1альный  челов'Ькъ  въ  Крапин']^;  Вильзера: 
Первая  родина  человека.  —  Дирекц1я  Копенгагенскаго  нац10нальнаго  музея 
пригласила  артистовъ  играть  на  доисторическихъ  бронзовыхъ  трубахъ. 
Звуки  удивительно  мягк1е.  —  Въ  Берлин!^  открыта  подписка  на  памятникъ 
Вирхова.  (Баикирск1Й  домъ  Мендельсона,  Бгерштрассе  49/50).  Л.  Б. 


Еовыя  книги  историко-археологическаго  содержан1я. 
вышедшхя  въ  Россш  за  вторую  половину  1903  года  '). 

Абрамовичъ,  Д.  ИзелЪдованге  о  Кхево-Печерскомъ  патерике,  какъ 
исторвко-литературномъ  памятнике.  Спб.  1902. 

Ахты,  вздаваемне  Ввленскою  коммвссхею  для  разбора  древнвхъ  актовъ. 
Т.  XXIX.  Акты  о  евреяхъ.  Вяльна.  1902.  4^ 

Адмазовъ,  А.  И  Кавоническ1б  отв^Ьты  1оасафа,  мвтрополита  ефос- 
скаго.  Малоизв'ЬстныЛ  памятнвкъ  права  греч.  церкви  XV  в.  Одесса. 

Анненсххй,  И.  Античная  трагедхя.  Публ.  лекщя.  Спб.  1^02. 

АпшоМеп  уоп  К1§а  ипЛ  Пт§е§епс1.  Негаизде^еЬеп  V.  \\Г.  Т  у  8  2  к  о. 
Ряга.  8.  а.  16^ 

Арсеньевъ,  В.  Родъ  дворянъ  Арсеньевыхъ.  1389— 1901.  Тула. 

Архивъ  графовъ  Мордвиновыхъ.  Пред.  и  прим.  В.  А.  Б  и  л  ъ  б  а- 
сова.  Томи  4-й,  5-й  и  6-й.  Спб.  1902. 

Ахундъ-Заде,  Абдудъ  Исдамъ.  Исторхя  святахъ  имамовъ.  Ч.  I. 
Баку.  8.  а.  (на  тюркск.  яз.). 

Вантышъ  -  Каменсв1Й,  Д.  Исторхя  Малой  Росегн  отъ  водворен1я 
славянъ  въ  сей  странЪ  до  уничтоженхя  германетва.  Въ  4  частяхъ.  Съ  рис. 
Изд.  4-е.  Кхевъ.  4^. 

Ба1)СВ0вт,  Я.  Л.  Списокъ  трудовъ  академика  А.  Н.  П  ы  п  и  н  а.  1853 — 
1903.  Спб.  4^ 

Верднивовъ,  И.  С.  Краткхй  курсъ  церковнаго  права  православной 
церкви.  Изд.  2-е,  переработанное  и  весьма  значительно  дополненное.  Казань. 

Верхгодьцъ,  Ф.  В.,  камеръ-юнкеръ.  Дневникъ  1721 — 25.  Пер.  съ 
н^м.  И.  е.  Аммона.  Ч.  1-ая  (1721  г.)  и  2-ая  (1722  г.)  Новое  изд.  съ  прим^кч. 
М.  1902. 

ВогОДЮбовъ,  А.,  свящ.  1оанно-Предтеченская  церковь  села  Ключицъ, 
Св1яжск.  у.,  Казанской  епарх1и.  Казань.  1902. 

ВожеряновЪ)  И.  Н.  п  Карповъ,  Н.  Н.  Иллюстрированная  исторгя 
русскаго  театра  Х1Х-го  в-Ька.  Т.  I.  4^ 

ВоавбряновЪ|  П.  и  Ниходьсв1Й|  В.  Петербургская  старина.  Очерки 
и  разсказы.  Спб. 

Вузесвудъ!  В.  Введенхе  въ  исторхю  Грещи.  См.  Хрон.  вып.  4,  стр.  ПО. 

Рец.  С.  А.  Жебедева  въ  Журн.  Мин,  11ар,  Просе.    1903,  кн.  8. 

ВФдовуровъ,  С.  А.  Изъ  духовной  жизни  московскаго  общества 
XVII  в.  (1.  Сказанхе  объ  Успен1и  Пресв.  Богородицы,  правленное  царемъ 
Алекс^кемъ.  2.  Д'Ьян1е  Моск.  церковнаго  собора  1649  г.  3.  О  Записномъ  при- 
казе. 4.  Юр1Й  Крижаничъ  въ  Росс1и).  М. 

ВФдяевЪ|  И.  Д.  Земсюе  соборы  на  Руси.  Изд.  2-е.  М.  1902. 


')  Въ  указатель  внесены  также  в^которня  издав1л  1902  г.,  св^д'Ьв1я  о  выходе  которыхъ 
появмлисъ  въ  < Правите! ьственномъ  В^стник'Ь»  за  вторую  поювиву  1903  г.  Въ  указател'Ь  во 
обозваченв  1)годъ  издан1Я  ори  кпигахъ,  вышедшихъ  въ  1903  г.,  и  2)  форнатъ  кввгъ,  издан- 
выг»  ш  8^ 
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Веригинъ,  Е.  А.  Грамотн  Новоторжскаго  мужскаго  Борисогд^бскаго 
монастыря.  Тверь. 

Виноградовъ,  Ж.  А.  Отчетъ  о  деятельности  Тверской  ученой  ар- 
хивной К0ММИСС1И  за  1902  г.  Тверь. 

Войновичъ,  Драго.  Исторхя  сербскаго  народа.  Одесса. 

Водвовъ,  Н.  Отъ  Владикавказа  до  Тифлиса  по  военно-грузинской 
дорог-Ь.  Съ  12  табл.  фотот.  Владикавказъ.  1902. 

Воспоминашя  паломника  о  путешествхи  въ  Святую  Землю.  Черни- 
говъ.  1902. 

Въ  стране  священннхъ  воспоминан1й.  Описанхе  путешествхя  въ 
Св.  Землю,  совершоннаго  л-Ьтомъ  1900  г.  преосвященннмъ  Арсен1емъ,  епи- 
скопбмъ  волоколамскимъ,  въ  сопровожденш  н']^которыхъ  профессоровъ  и  сту- 
денте въ.  Свято-Троицкая  Серпева  Лавра.  1902. 

Ганото,  Г.  Фрапд1я  передъ  Ришелье.  Перев.  съ  франц.  СП.  М  е  л  ь- 
гунова.  М. 

Гедининъ,  В.  Прошлое  города  Пскова  въ  его  историческихъ  памят- 
никахъ.  Путеводитель  по  древностямъ  г.  Пскова  и  его  окрестностей.  Изд.  2-е. 
Псковъ. 

Гейсмавъ,  П.  А.  Генеральный  штабъ.  Кратк1й  историческШ  очеркъ 
его  возникновен1я  и  развит1Я.  Ч.  I.  Генеральный  штабъ  до  Наполеона  I.  Спб. 

СетЪаггет^вк!,  Вг.  \Уоз8ко  РоЬЫе  1815—1830.  Кг61е8(;>иго  Ро18к1е. 
2  рг^^ейт.  А.  ВетЬохузкхе^о.  Варшава.  4^ 

Г0Д0Д0ДИНСВ1Й,  П.,  ротм.  Истор1я  3-го  драгунскаго  Сумскаго  Его 
Королевскаго  Величества  Насл'Ьднаго  Принца  Датскаго  полка.  Ч.  1,  2  и  3. 
Съ  рис.,  портр.,  планами  и  картами.  М.  1902.  4^ 

Годубинсвхй,  Е.  Истор1я  канонизащи  святыхъ  и  т.  д.  См.  Крон, 
вып.  4,  стр.  111. 

Гед.  Н.  с.  Суворова  въ  Журн.  Мин,  Пар,  Просе,  1903,  кн.  7. 

Грегоров1усъ,  Фврдинандъ.  Исторхя  города  Рима  въ  средше 
ь4ка  (отъ  V  до  XVI  стол4т1я).  Т.  II.  Спб. 

Гусевъ,  П.  Л.  Новгородская  икона  св.  Тоанна  (Ил1и)  арххепископа, 
пъ  д4ян1яхъ  и  чудесахъ.  Съ  40  рис.. Спб.  4^ 

Наивтапп,  К.  Аи8$егк1гс11ис11е  ВебгаЪп18$р1а(;2е  т  Е§(;еп1апс1е  1П 
с}1г18111сЬег  2еи.  Рига.  1902. 

Державинъ,  Н.  С.  «Степенная  книга >,  какъ  литературный  памят- 
никъ.  Оиытъ  изсл'Ьдован1я  лнтературнаго  состава  €  Степенной  книги  >  Р.Мил- 
лера. Батумъ.  1902. 

Ю1в  Шдаег  ^иЬ^Iаит8  -  Аи881:е11ип§  1901  ш  В1Ш  ипй  ШИ;.  Нг^Ъп.  V. 
М.  8с11ег1У1П8к1.  Рига.  1902.  4». 

(Димитрхй,  арх1епископъ  Тверской).  Монастыри  и  церкви  города 
Торжка  и  ихъ  достопримечательности.  Тверь. 

Добрынвинъ,  В.  Муромъ  прежде  и  теперь.  М.  16^. 

ДФйств1я  Нижегородской  Руб.  Ученой  Архивной  Коммиссш.  Журналы 
и  доклады.  ЗасЬданхя  ЬУШ  —  ЬХУШ  съ  25-го  мая  1901  г.  по  2-е  марта 
1903.  Нижн1й-Новгородъ.  4^. 

—  Сборникъ  статей,  сообщен1й,  описей  и  документовъ.  Т.  V.  Нвжн1б- 
Повгородъ. 

Жебедевъ,  С.  АХА1ЕА.  Въ  области  древностей  провинц1и  Аха1И.  Спб. 

Заборовсв1&.  Доисторическ1й  челов']^къ.  Пер.  съ  франц.  Съ  рис.  Изд. 
2-0.  М. 

Заонежсв1е  и  поморсюе  пути  въ  Финлянд1ю.  Гельсингфорсъ.  16^ 
(Оттискъ  изъ  «Финляндской  газеты>,  №№  105 — 111). 

3%ДИНСК1Й,  в'  Фр.  Древн1й  М1ръ  и  мы.  Спб. 
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Ж.  И.  О.  Историческое  описапге  Смоленской  чудотворнод  иконы  Бо- 
Ж1ей  'Матери-0дигитр1и,  находящейся  въ  надворотной  церкви  Смоленской 
крепостной  ст^ны.  Смоленскъ.  1902.  16^. 

Ивановъ,  П.  М.  Руководство  для  собдрателей  рЪдкихъ  русскихъ 
монетъ.  1331—1897.  М.  1902. 

И8вФст1я  Русскаго  Комитета  для  изученхя  Средней  и  Восточной  Аз1и 
въ  историческомъ,  археологическомъ,  лингвистическомъ  и  этнографическомъ 
отношен1Яхъ.  №  1.  Спб. 

Икононовъ,  В.  Древн1й  Бгинетъ.  Культурно-исторпч.  очеркъ.  2-ое 
изд.  М. 

Ивономовъ,  В.  е.  сНаканун'Ь  реформъ  Петра  Великаго>.  Очерки 
государственнаго,  общественнаго  и  частнаго  быта  Московской  Руси.  М. 

Йсторичесх1я  свЪд'Ьн1я  объ  упраздненной  Михаило-Архангельской 
церкви,  Гдовск.  у.  Саб.  1902.  16®. 

Исторхя  ИмервТ1и.  Тйфлисъ.  1902.  (на  груз.  яз.). 

1осифъ,  1еромонахъ.  Истортя  1удейскаго  народа  по  Археологхи  1осифа 
Флав1я  (опнтъ  критич.  разбора  и  обработки).  Свято-Троицкая  Серг1епа  Лавра. 

Караудовъ,  Н.  А.  СвЪдЪн1я  арабскихъ  географовъ  IX  и  X  вв.  по 
Р.  Хр.  о  Кавказе,  Армен1и  и  Адербейджан'Ь.  II.  Ибн-Ал-Факиръ.  Тйфлисъ 
1902. 

Каричашвиди,  Д.  Груз1я  въ  XII  стол^^т1И.  Тйфлисъ.  1902  (на 
груз.  яз.). 

Карповъ,  Гборг1Й.  БЪлов'Ьжская  пуща.  Ёя  историч.  очеркъ,  совре- 
менное охотничье  хозяйство  и  Высочайшхя  охоты.  Спб. 

КарФевъ,  Н.  И.  Общхй  ходъ  всемхрной  истор1и.  Очерки  главн^^й- 
шихъ  историческихъ  эпохъ.  Спб.  12^. 

КаШов  ^ег  ЬегакИзсЬеп  Аи881е11ип§  1П  М11аи.  1903.  М1(аи. 

Ватадогъ  картинъ  варшавскаго  музея  изящныхъ  искусствъ^  находя- 
щихся во  временномъ  пом'Ёщеши  того-же  музея.  Варшава.  1902. 

Ка1;а1о8  г§кор18б\у  агсЬпупт  X.  X.  8апеи82к6\у  лу  81:а\\ис1е.  Шойу!  1 
Ы81огу%  ^в^о^  агсЬтит  8кгей1Н  Вг.  богсгак.  Славута.  1902. 

Катановъ,  Н.  в.  Ооытъ  изсл'Ьдован1я  урянхайскаго  языка  съ  ука- 
зан1емъ  главн'Ьйшихъ  родствен ныхъ  отношен1й  его  къ  другимъ  языкамъ 
тюркскаго  корня.  Казань. 

Квервведидзе,  А.  Наука,  вЪрован1я  и  релипозныя  представленхя 
древнихъ.  Тйфлисъ.  1902  (на  груз.  яз.). 

Квитвовъ,  В.  М.  Ц'Ьнныя  русск1я  монеты.  М. 

Кеннингемъ,  В.  Западная  цивилизац1я  съ  экономической  точки 
зр'Ьн1я  (среднхе  в-Ька  и  новое  время).  Пер.  съ  англ.  съ  пред.  проф.  А.  А. 
Мануйлова.  М. 

Кизеветтеръ,  А.  Посадская  община  въ  Росс1и  XVIII  ст.  М. 

Кобринъ,  М.  День  очищен1я  въ  ветхомъ  зав'Ьт'Ь.  Библейско-археолог. 
изсл^дован1е.  Холмъ  1902. 

Вондаховъ,  Н.  П.,  акад.  Зооморфическхе  инищалы  рукописей  Х-'Х1 
стол'Ьт1й  въ  рукопислхъ  Синайскаго  монастыря.  Спб. 

Вовеогпу,  Р.,  Вг.  Впе]е  рокк!.  Тотблу  2,  2  тарг}  1  90  гу8.  Лодзь. 

Коптаевъ,  А.  Музыка  и  культура.  Сборннкъ  музыкально-историче- 
скихъ  и  музык.-критич.  статей.  Спб. 

Востомаровъ,  Н.  Ж.  Собрав1е  сочинен1й.  Исторнческхя  монографхи 
и  ЕЗСлЪдовашя.  Енпга  первая.  Томы  1—111.  Спб. 

Врыдовъ,  И.  П.  Старица  и  ея  достоприм'Ьчательности.  Старица.  12^ 

Къ  350лФт1Ю  покорешя  Казани  1552  2/Х  1902.  Подлинная  о  Ка- 
занскомъ  поход1^  запись  царственной  книги  1552  г.  и  сказан1о  князя  Курб- 
скаго  о  нокоренхи  Казани.  Подъ  ред.  В.  Афанасьева.  М.  1902. 
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Де  Ла-БартЪ|  Ф.  Гр.  Беседы  по  истор1и  всеобщей  литературы  и 
искусства.  Часть  I.  Среднхе  в'Ька  и  возрожденхе.  Кгевъ. 

Лангдуа,  Ш.  В.  Инквизицтя  по  нов'Ьдшнмъ  изсл'Ьдован1ямъ.  11ер. 
подъ  ред.  Н.  Сперанскаго.  М. 

Либровичъ,  С.  НеполомицБ1й  царовичъ.  Историч.  легенда  о  проис- 
ХОЖД0Н1И  Дмнтр1я  Самозванца.  Съ  иллюстр.  Свб. 

ЛФтопись  занят1й  Археографической  Коммисс1И  1838—1894  г.  Вып. 
XI.  Спб. 

Лясхоронсв1Й,  Вд.  Филиппъ-Августъ  въ  его  отношбН1яхъ  къ  горо- 
дамъ.  Шевъ  1902. 

Любецв1й  Синодикъ  Антонхева  ионастыря.  Черниговъ.  1902. 

МавривШ.  Тактика  п  стратепя.  См.  Хроп.  вып.  4,  стр.  112. 

Рец.  Ю.  А.  Кудаковокаго  въ  Журн.  Мин,  Нар.  Пр.  1903,  кн.  12. 

Махсимейво,  Н.  А.  Сеймы  Литовско-Русскаго  государства  до  Люб- 
линской ун1и  1569  г.  Харьковъ. 

Махсиновъ,  С.  В.  Нечистая,  нев'Ьдомая  и  крестная  сила.  Спб. 

Марвовъ,  Е.  Цутешеств1е  по  Серб1и  и  Черногорхи.  Спб. 

Маоперо.  Древняя  исторхя  народовъ  Востока.  Пер.  съ  франц.  М. 

]11Гатер1ады  для  изученхя  быта  и  языка  русскаго  населен1я  сЬверо- 
западнаго  края,  собранные  и  приведенные  въ  порядокъ  П.  В.  Шейномъ. 
Т.  III.  Спб.  1902.. 

Матер1ады  по  археологш  Россш,  издаваемые  Императорскою 
Археологическою  Коммнсехею.  Л»  29.  Гдовсюе  курганы  въ  раскопкахъ  В.  Н.  Гла- 
зова. Обработалъ  А.  А.  Спипынъ.  Спб.  4^ 

1[ивлашевсх1й,  И.  Н.  Древне-русскхе  поземельные  кадастры.  Спб. 

Мидювовъ,  П.  Очерки  по  нсторхи  русской  культуры.  Ч.  3-я.  Вып. 
2  й.  Спб. 

Монье,  Ф.  Опытъ  литературной  нстор1и  Итал1и  XV  в^^ка.  Кваттро- 
ченто.  Спб. 

Де  Нортилье,  Габрхедь  и  Адр1анъ.  Доисторическая  жизнь  (Ъе 
ргё1118(;опдие).  Прои(;хождея1е  и  древность  человека.  Пер.  съ  3-го  франц. 
изд.  подъ  ред.  Л.  Я.  Штенберга.  Спб. 

Мутеръ,  Р.  Исторгя  живописи  въ  XIX  в^кЪ.  Т.  III.  Пер.  3.  Вен- 
геровой.  Вып.  VIII.  Спб.  1902. 

Ниводьсв1Й,  А.  Новгородск1й  большой  пожаръ  церквей  въ  1745  г. 
Спб.  1902. 

КоеШп^,  В.  АпАгеа  ^е1  8аг1о'8  Ргезкеп  1т  С111081го  АеПо  8са1го  ги 
Р1огеп2.  Рига.  1902. 

Овсяннивовъ,  Н.  Н.  О  Новгородско-Тверскомъ  рубеже  въ  связи  съ 
направлен1емъ  Новгородскихъ  путей.  Тверь. 

—  Указатель  Тверской  старины.  Тверь.  16^ 

Опиоан1е  документовъ  и  бумагъ,  хранящихся  въ  Московскомъ  Архиве 
Министерства  Юствц1и.  Книга  13-я.  М.  (Документы  разряднаго  приказа). 

Описаше  Тихвинскаго  Богородицкаго  большаго  первокласснаго  мона- 
стыря. Изд.  2-е.  Новгородъ.  1902. 

Опись  документовъ  Виленскаго  центральнаго  архива  древнихъ  акто- 
выхъ  книгъ.  Вып.  П.  Акты  Россхенскаго  земскаго  суда  за  1588 — 1591  гг. 
Впльна.  4^ 

Орда,  Л..  Страничка  изъ  исторхи  просв'Ьщен1я  на  Волыни.  Луцкъ. 

Ордовъ,  I.,  свящ.  Село  Иванчугъ  и  его  святыня.  Астрахань.  1902. 

Отчетъ  Имп.  Русскаго  Гоографическаго  Общества  за  1902  г.  Ч.  I  и 
П.  Спб. 

Отчетъ  И\1П.  Археологической  Коммисс1и  за  1900  г.  Спб.  4^ 

Рец.  М.  Кяажевича  въ  Археолог.  Лгьтоп,  Южной  Россги,  1903,  К  8—4. 
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Отчетъ  о  торжественномъ  зас4дан1И  31-го  декабря  1902  года  состоя- 
щаго  подъ  Высоч.  Государя  Императора  покровительствоиъ  Императ.  Обще- 
ства любителей  древней  письменности.  Спб. 

Отчетъ  одесскаго  обп^ества  изящныхъ  искусствъ  за  1901  г.  Одесса 
1902. 

Падеографичеов1е  снимки  съ  русскихъ  грамотъ  преимуще- 
ственно XIV  в4ка.  Подъ  ред.  А.  И.  Соболевскаго  и  С.  Л.  Пташиц- 
каго.  Спб.  Е®. 

Петербургъ.  1703—1903  г.  Юбилейное  нздаше.  Спб. 

Петр7шевсв1й,  Дм.  Очерки  изъ  истор1и  англхйскаго  государства  и 
общества  въ  среднхе  в*ка.  Ч.  I.  Спб. 

Погодинъ,  А.  Л.  Религ1я  Зороастра.  Джаксонъ,  проф.  Жизнь  Зоро- 
астра.  Лерев.  А.  Л.  Погодина.  Спб. 

Позднявовъ,  Т.  Народные  обычаи  въ  Алекеандровскомъ  у.,  Владим1р- 
ской  губ.  Владим1ръ  губ.  1902. 

Повровсв1Й,  И.  Къ  исторти  Казанскихъ  монастырей  до  1764  г. 
Казань.  1902. 

Полное  собран1е  русскихъ  летописей.  Т.  XIX.  Истор1я  о  Казанскомъ 
царств*.  Спб.  4^ 

Подовцовъ,  А.  В.  Музей  А.  И.  Чайковскаго  въ  Клину.  М. 

Пономаревъ,  С.  Летопись  церкви  во  иия  Успон]я  Пресв.  Богоро- 
дицы въ  гор.  Конотоп-Ь.  Черниговъ.  1902. 

Поповъ,  Ж.  Г.  Введен1е  въ  истор1Ю  г.  С.-Петербурга  (въ  память 
200-л^ктнихъ  юбилеевъ  Шлиссельбурга  11  окт.  1902  г.  и  С.-Петербурга  въ 
1903  г.).  М. 

Поповъ,  I.,  свящ.  Описанхе  Варварннскаго  женскаго  общежительнаго 
монастыря,  НижнедЪвицкаго  у^зда,  Воронежской  губ.  Воронежъ.  1902. 

Правоодавный  Палестинск1й  сборникъ.  50-й  выпускъ.  Спб. 

—  Вып.  56-ой.  Спб. 

Проовурнивовъ,  Т.  В.  Изъ  исторги  колонизацхн  Слободской  украины. 
Объ  основащ1и  сторожевыхъ  городовъ  въ  ХУИ  в.  Спб. 

Протоводы  засЪдан1й  Русскаго  Комитета  для  изучон1я  Средней  и 
Восточной  А81Н  въ  историч.,  археологич.,  лингвистич.  и  этнографич.  отно- 
шенхяхъ.  1903  г.  1—11.  Спб.  (на  правахъ  рукописи). 

Рагозина,  3.  А.  Истор1я  Ассирхи.  См.  Хрон.  вып.  3,  стр.  89. 

Рец.  в.  Т   въ  Журн,  Мин,  Нар.  Пр.  1903,  кн.  9. 

—  Истор1я  Мид1и,  второго  Вавилонскаго  царства  и  бОЗникновен1я  Пер- 
сидской державы.  Съ  90  рис.  и  1  картой.  Спб. 

—  Исторхя  Халдеи  съ  отдаленн'1йшихъ  временъ  до  возвышен1я  Асси- 
рш.  Съ  114  рис.  и  2  картами.  Изд.  2-е,  испр.  и  доп.  Саб. 

—  Краткая  всем1рная  истор1Я,  вып.  I.  Древн'Ьйш1е  народы.  Съ  100 
рис.  и  1  картою  Спб. 

—  Вып.  II   ДревнЪйш1й  Египетъ.  Съ  100  рис.  и  1  картою.  Спб. 

Реотаврац1Я  и  освящеше  Георгхевскаго  собора  Юрьева-Новгород- 
скаго  монастыря.  Новгородъ.  1902. 

Роаввовъ,  Н.  Обзоръ  русской  исторхи  съ  соцхологической  точки  зр^^- 
Н1Я.  Ч.  1-ая.  Кхевская  Русь  (съ  У1  до  конца  XII  в'Ька).  Спб. 

~   Розановъ,  А,  Воскресенская  церковь  въ  сол^Ь  УстьЪ,  Кадниковскаго 
уЪзда,  Вологодской  епарххи.  Историч.  очеркъ.  Вологда. 

Роос1я.  Полное  географвч.  описанхе  нашего  отечества.  Подъ  ред. 
В.  П.  Семенова.  Т.  VII.  Малоросс1к.  Спб. 

—  Т.  ХУЩ.  Киргизеюй  край.  Спб, 
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Ростовцевъ,  М.  И.  Рямсшя  свинцовыя  тессеры.  Си.  Хрон.  вип.  4, 
стр.  115. 

Рец.  Э.  Ф.  З'Ьдинокаго  въ  Журн,  Мин,  Нар.  Лр.  1908,  кн.  9. 

Рудявовъ,  А.  Матерхалы  по  исторхи  китайской  культуры  въ  Гяринь* 
ской  просиБЩИ  (1644  — 1902  гг.).  Т.  I.  Переводъ  Цзи-Динь-Тунъ-Чжи  съ 
доаолнен1ями  по  новЪшимъ  китайскимъ  офищальнняъ  даг{1цнхъ.  Владнвос- 
токъ. 

РусоЕО-еврейоЕХЙ  архивъ.  Документы  и  ]1атер!алы  для  исторги 
евреевъ  въ  Росс1и.  Т.  III.  Документы  къ  истор1И  польскихъ  и  литовскихъ 
евреевъ  (1364—1569).  Спб.  . 

СаввинсЕ1Й,  1оаннъ.  Историческая  записка  объ  астраханской 
опарх1и  за  300  л-Ьтъ  ея  существовав  1я(съ  1602  по  1902  г.).  -  Астрахань. 

Савинъ,  А.  Англ1йская  деревня  въ  эпоху  Тюдоровъ.  М. 

Сборнивъ  матер1аловъ  для  оансанхя  и'Ьстностей  и  плеиенъ  Еавказа. 
Вывускъ  32.  Тифлисъ. 

Свирфдинъ,  А.,  прот.  Переславсюй  ведоровск1й  женск1й  монастырь. 
Владпмхръ. 

Седивановъ,  А.  В.  Фарфоръ  и  фаянсъ  Россхйской  имперш.  Опн- 
сан1е  фабрикъ  п  заводовъ  съ  изображ.  фабрячныхъ  клеймъ.  Владим1ръ. 

Свнатсв1Й  Архпвъ.  Т.  X.  Спб. 

Сениговъ,  О.  П.  Памятники  земской  старины.  Спб. 

Серг^евичъ,  В.  И.  Древности  русскаго  права.  Т.  III.  ЗемлевладЪнхе. 
Тягло.  Порядокъ  0бЛ0Ж0Н1Я.  Спб. 

—  Лекц1н  и  изсл'Ьдовашя  по  древней  исторш  русскаго  права.  Изд. 
3-е.  Спб. 

Синон7,  П.  Опытъ  сборника  по  исторхи  и  технике  книгопереплет- 
наго  художества  на  Руси  преимущественно  въ  допетровское  время.  Спб. 

Симсонъ,  П.  е.  Каменный  вЪкъ  подъ  г.  Ржевомъ.  Опытъ  разра- 
ботки доисторической  археологхи  Росс1и  по  м^стнымъ  находкахъ  и  изыска- 
Н1ямъ.  Тверь. 

—  Описан1е  рукописей,  принадлежащихъ  П.  9.  Симеону.  Тверь. 
Свворцовъ,  Д.  ПросвЪп^ев1е  я  школьный   вопросъ  на  Руси  въ  XVI 

в4к4,  Тула.  1902.  12^ 

СдавяновФдФн1е  въ  1901  году.  Систематическхй  указатель  трудовъ 
по  языкознан1ю,  литературе,  этнограф1И  и  истораи.  Спб. 

Смирновъ,  А.  П.  Изъ  давняго  пропхлаго.  Историч.  очерки  и  кар- 
тппы  временъ  Гайдамачины.  Изд.  2-е.  Спб. 

Сободевсв1й,  А.  И.  Переводная  литература  Московской  Руси  XIV— 
XVII  вв.  Бнбл10графт1ч.  матерхалы.  Спб. 

8око1ол^8к1,  А.  рго(.  Бг1е]е  рогогЫого^е  паго^и  роЬкхедо  ШизЪго^гапе. 
Тот  I.  Варшава.  1902.  4®. 

Спассв1Й,  А.  Значен1е  Визант1и  въ  всторти  .западно  -  европейской 
ципнлизад1и.  Свпто-Троидкая  Серг1ева  лавра.  1902. 

Спицынъ,  А   А.  см.  Матер1алы  по  археолог1и  Россш. 

СтеддецкШ,  Н.,  свящ.  Хорошевскхй.  Вознесенсюй  д^вичхЛ  мона- 
стырь (Харьк.  губ.  и  у.).  Изд.  2е.  Харьковъ.  1902. 

Сырку,  П.  А.  Матерхалы  для  нстор1и  дипломатики  и  сфрагистики 
въ  XIII— XIV  в*кахъ.  Спб. 

Тамарати.  М ,  свящ.  Исторхя  католицизма  въ  Грузхи,  еъ  доказ.  до- 
кументами XIII— XX  вв.  Тифлисъ  1902  (на  груз.  яз.). 

Татищевъ,  С.  С.  Императоръ  Александръ  II,  его  жизнь  и  царство- 
п:ш1е  Т.  I.— II.  Спб. 

Та1;от1г,  Ь.  Кг61  Ка21т1ег2  \У1е1к1.  2агу8  Ь181огус2пу.  1Ууй.  3.  Вар- 
шава.  1902.  16^ 
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Травчетовъ,  Н.  П.  Геродъ  Муроиъ  и  его  достопримечательности. 
Шадимхръ. 

Треневъ,  Д.  Памятники  древне-русскаго  искусства  церкви  Грузин- 
ской .Богоматери  въ  Москве.  Краткое  описанхе  церкви,  иконъ  кисти  Симона 
Ушакова  и  прочихъ  ея  лостопамятностеА,  съ  прил.  15  табл.  М.  4^. 

Тудивовъ,  Н.  И.  Словарь  древне-русскихъ  личннхъ  собствецннхъ 
именъ.  Спб. 

Тураевъ,  В.  Изсл'Ьдованхя  въ  области  аг10логическихъ  источнрковъ 
а  т.  д.  См.  Хрон.  вып.  2,  стр.  121. 

Рец.  Б.  Мед1оранскаго  въ  Виз,  Врем.  Т.  X,  вви.  1 — 2. 

УопенсвШ,  в.  и  ПиОаревъ,  С.  Благоверный  кнлзь  Михаилъ  Аде- 
кгаидровичъ  ТверскК!.  Древняя  повесть  о  его  жизни.  Выпись  И8.ъ  лицеваго 
Царственнаго  Летописца.  Спб. 

—  Снятый  Благоверный  Князь  Михаилъ  Ярославичъ  Тверскхй.  Выпись 
изъ  лицеваго  Царственнаго  Летописца.  Спб. 

Успенсвхй,  В.  и  Цедепи,  Л.  Благоверная  Княгиня  Нижняго  Нов- 
города беодора.  Выпись  изъ  лицеваго  Царственнаго  ЛЬтописца.  Спб. 

—  летописное  сказан1е  о  явлен1И  иконы  Божхей  Матери  иже  на  Тих- 
вине. Выпись  изъ  лицеваго  Царственнаго  Летописца.  Спб. 

—  Св.  благоверная  великая  княгиня  Анна  Кашинская.  Выпись  изъ 
лицеваго  Царственнаго  Летописца.  Спб. 

—  Снятый  Арсев1й,  епископъ  ТверсЕ1й.  Выпись  изъ  лицеваго  Цар- 
ственнаго летописца.  Спб. 

Уставъ  кавказскаго  отделенхя  Ими.  Московскаго  Археолог.  Обще- 
ства. Тифлисъ.  1902. 

Фрейбергъ,  О.  Дровп1й  Вавилонъ  и  его  влхянхе  на  нашу  культуру. 
Витебскъ. 

Фюстедь-де-Куданжъ.  Древняя  гражданская  община.  11ер.  Н.  Н. 
Спиридонова.  Изд.  2.  М. 

Хадатьянцъ,  Г.  Армянсюе  Аршакиды  въ  €Цстор1и  Армен1п> 
Моисея  Хоренскаго.  М. 

Харвевичъ,  Фидиппъ.  О  памятникахъ  па  Брестскомъ  Суворов- 
скомъ  поле  сражен1я.  Брестъ-Литовскъ.  1902. 

Харузинъ,  Н.  Этнограф1я.  Вып.  III.  Собственность  п  первобытное 
государство.  М. 

Хододнявъ,  М.  несколько  археологическихъ  заметокъ  о  древне- 
римскяхъ  укреплен1яхъ  на  Гогенбурге  (Эльзасъ).  Спб. 

ЦвФтаевъ,  Дм.  Обрусен1е  западноевропейцевъ  въ  Московскомъ 
государстве.  Варшава. 

ЦвФтаевъ,  Ж.,  проф.  Музей  взящныхъ  искусствъ  имени  Императора 
Александра  III  при  Московскомъ  Университете  въ  1902  г.  Записка. 
Москва.  16^ 

СЬауаппез,  Е(1оиаг(1.  Восишеп18  8иг  1е8  Тоие-Кхие  (Тигсз)  оссИеп- 
1аих.  Спб. 

Шамбинаго,  С  К.  Старая  Москва.  Историч.  очеркъ  въ  2-хъ 
ч.  М.  16^ 

Шахматовъ,  А.  А.  Изследованхе  о  двпнскихъ  грамотахъ  ХУ  в. 
Части  I  и  II.  Саб. 

Шидьдеръ,  Н.  Императоръ  Николай  I,  его  жвзаь  и  царствован1о. 
Т.  1-11.  Спб. 

ШмурДО,  Е.  Сборникъ  докумептовъ,  относящихся  къ  исторхи  цар- 
ствован1я  Императора  Петра  Великаго.  Томъ  I  (1693—1700).  Юрьевъ. 

Шницеръ,  Я.  В.  Иллюстрированная  исторгя  письменъ.  Съ  155  рис. 
и  19  отд.  табл.  Спб. 
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Щепвин^Б,  Вачесдавъ.  Саввина  книга.  Соб. 

Эварницкхй,  Д.  Ж.  Источники  для  истор1и  запорожскихъ  казаковъ. 
2  т.  Владимхръ  губ. 

Энгедьмейеръ,  А.  По  русскому  и  скандинавскому  северу.  Пу- 
тевня  воспоминан1Я.  Въ  4-хъ  частяхъ.  М.  1902. 

Юбидейная  выставка  въ  память  державнаго  основателя  Петер- 
бурга во  дворц*  Л'Ьтняго  сада.  Спб. 

Юреневы,  Г.  Н.  и  Н.  А.  сРодъ  Юреневнхъ>.  Генеалогическая 
роспись  съ  Х1У  по  XX  стол^т1е.  Историко-бхограф.  св'Ьд^^шя  по  архивнымъ 
документамъ.  Спб. 

Ябдочвовъ,  М.  Т.  Дворянское  сословхе  Тульское  губерн1и.  Т.  III. 
Тула.  1902. 

—  Тульская  старина.  Родъ  дворянъ  Михневнхъ.  Съ  1  рис.  Тула.  1902. 

Языховъ,  Д.  Д.  Обзоръ  жизни  и  трудовъ  русскихъ  писателей  и 
писательницъ.  Вып.  I.  2-е  испр.  изд.  М. 


Обзоръ  статей  историко-археологическаго  содержа- 
шя  въ  русскихъ  поврененныхъ  издангяхъ  за  2-ю 

половину  1903  года, 

Археодогичесвая  дФтопись  Южной  Росо1и,  1903.  №  8—4. 
Якимовичъ^  М.  Дюнныя  стоянки  неолитич.  эпохи  въ  Радомысльскомъ  у.,  Егев- 
ской  губ.,  съ  3-мя  те^бл.—Яроцкгй,  Я.  Могильники  по  среднему  течешю  р. 
Уборти.  —  Болсуновскгй^  К.  Русск1я  монетныя  гривны,  ихъ  форма  и  проис- 
хожденхе,  съ  2-мя  табл.  —  К,  Къ  возрожденхю  украинскаго  архитектурнаго 
Д'Ьла.  —  Охрана  памятниковъ  старинн. 

Ви8ант1Йсв1Й  Временнивъ,  1902.  Т.  IX  (вып.  3—4).  Айналоеъ,  Д. 
Сянайск1Я  иконы  восковой  живописи.  Съ  5  табл.  —  Сувороег,  Н.  В^^роятный 
еоставъ  древн'Ьйшаго  испов'{^днаго  и  покалннаго  устава  въ  восточной  церкви. 
III — IV. — Лопаревъ,  Хр,  Бракъ  Мстиславны  (1122  г.). — РеШ,  X.  Монод1Я 
Никиты  Евгев1ана.  —  Т.  X  (вып.  1—2).  Истринъ,  В.  Одинъ  только  пере- 
водъ  Псевдокаллисфсна,  а  древнеболгарская  энцвклопед1я  X  в^Ька — мнимая. — 
Суворовь,  Н.  Къ  истор1И  нравственнаго  учен1я  въ  восточной  церкви. — Кула^ 
ковскш^  Ю.  Визант1йск1й  лагерь  конца  X  вЬка.  —  Кучукъ- 1оаннесовъ,  Хр. 
Письмо  императора  Хоанна  Цимисх1я  къ  армянскому  царю  Ашоту  III.  — . 
Пападимитргу,  С.  Продромъ  Марц1ановской  рукописи  XI  22,— РеШ,  Ьоигз. 
Ас1е8  йе  ГА1;1108.  I,  Ас1;р8  с1е  ХепорЬоп. 

Воронежская  Старина.  Выпускъ  трет1й.  Юбилейное  издан1е  Во- 
ронежскаго  Церк.  Ист.-Археолог.  Комитета.  Воронежъ.  1903.  Поповъ,  В.  П. 
Духовное  8ав^^щан1е  св.  Митрофана,  епископа  Воронежскаго.    Текстъ  памят- 
ника, съ  палеографач.  опис.  его  и  прим-Ьч. — Никольскш,  П.  В.  Св.   Митро- 
фанъ,  первый  еппскопъ  Воронежск1й,  какъ  историческ1й  д^кятель  допетров- 
ской эпохи.  —  ПоликарповЬу  П.  И.  Воронежск1й   край   въ  церковномъ  отно- 
шенш  до  учрежден1я  самостоятельной   Воронежской   епарх1и  (1586  —  1682). 
Церкви  и  духовенство.  —  Введенскгй,  С.  Н.  Вопросъ  о  разграничен1и  Воро- 
нежской епарх1и   отъ   Рязанской    при    св.  Митрофан4.  —  Введенскш^  С.  И. 
Чертежъ  г.  Воронежа  временъ  св.  Митрофана  (1690  г.). — Поликарповъ,  Н.  И. 
Оинодикъ  св.  Митрофана.  Описан1е  памятника    и   извлечен1е    изъ    него.  — 
-^оликарповь,  II.  И.  Книги   переписныя   домовой   арххерейской    ризницы.  — 
-^равдинъу  А.  М.  Л'Ьтопись   Воронежской   епарх1и   за   время   управлешя  ею 
^в.  Митрофана. — Библюграфич.  указатель  печатной  литературы  о  св.  Митро- 
ЗЬан'Ь. — Никольскш,  II,  В.  Карта  Воронежской  епарх1И   конца   XVII  и  нач. 
^VIII  в. 

^.^^      Журнадъ  Министерства   Народнаго  ПросвФщетя,  1903. 

^Сн.  7.  Рожковъ,  Н.  А.  Книги  записныя  вотчинныя   пом'Ьстнаго  приказа. — 

-ЛСулаковскш,  Ю.   А.    Международный    конгрессъ    историческихъ    наукъ   въ 

^им^Ь,  —  Не^пугаилъ,  И.  В.  Римскхя  три  трибы.  — Кн.  8.  Модестовъ.  В.  И. 

^трусск1й  вопросъ,— 1/вт^гш/ла,  И.  В.  Римск1Я  три  трибы  (пред.). — Кн.  9. 

^огосАовскШу  Ж  М.  Изсл'Ьдован1я  ло  исторхи  м'Ьстнаго  управлен1я  при  Петр^Ь 

Великомъ.— Одбс?е«%;г?>,  С-,  в.  Первый  съ-Ьздъ  востоков^кдовъ  на   Дальнемъ 
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Во(^10кЬ.—Ольденбургъ,  С.  в.  Руссюй  комитетъ  для  изучешя  Средней  и  Вос- 
точной Аз1и. — Соколовъ,  в,  в.  Въ  области  древней  исторхи.  ХШ  (ирод.)-  — 
Кн.  10.  Яцимирстп,  Л,  И,  Молдавскхе  отголоски  иосковскихъ  легендъ  о 
Мономаховнхъ  дарахъ. — Мсерганцъ^  X  3.  Изъ  области  семитской  археологш 
(по  поводу  брошюры  II.  Коковцова  сДревне-арамейскхя  надписи  изъ 
Нираба>). — Кн.  11.  Скворцовь^  И.  П.  Первый  египетсшй  меднцинскхй  кон- 
грессъ  и  международныя  санитарный  м'Ьры.—Древн1й  и  новый  Бгипетъ.  I — 
XII.  —  Роспювг^евъ,  М,  И,  А.  0.  Эвманъ  (некрологъ).  —  НикитскШ,  Л.  В. 
Критическ1я  заи']^тки  по  поводу  перваго  тоиа  пелопоннеескихъ  надписей 
М.  Френкеля.— Кн.  12.  Ивановъ,  П,  И.  Сябры-пом'Ьщики.  (Несколько  новнхъ 
матер1аловъ  по  истор1и  мелкаго  землевлад'Ьн1я). — Скворцоеъ^  И.  П.  Первый 
егииетск1й  мсдицинскхй  конгрессъ  и  международныя  санптарныя  м^^рн. — 
Дрввн1й  и  новый  Египетъ.  ХП1 — XXIII  (оконч.).--7.  Г.  9.  Штендманъ  (не- 
крологъ)—  Ч.  А.  И.  Маркевичъ  (некрологъ). — Зоргенфрей,  Г.  Г.  К.  В.  Кед- 
ровъ  (некрологъ). — Никитскгй,  Л,  В.  Критическ1я  заметки  по  поводу  пер- 
ваго тома  пелопоннеескихъ  надписей  М.  Френкеля  (пред.)  — Нетушиль,  И.  В. 
Римсшя  три  трибы  (оконч.). 

Записви  Восточнаго  ОтдФден1я  Императорскаго  Руо- 
сваго  Археодогичесваго  Общества.  Томъ  ХУ,  вып.  I.  Соб.  1903.  / 
Тураевъ,  Б,  Копто-эв10пское  сказан1в  о  преподобномъ  Кир4. — Казнаковъ,  А. 
Собран1е  тибетскихъ  и  монгольскихъ  €гау>. — Рудневъ,  А.  Зам^Ьтки  по  мон- 
гольской литературе.  I.  II. — Мелгоранскщ  П.  Небольшая  орхонская  над- 
пись на  серебряной  кринке  Румянцевскаго  Музея.  —  Мельоранскгй,  П. 
Къ  вопросу  о  значен1и  и  происхоясденхи  словъ  <ча1аб>  (чалап)  и  <ча1аб1» 
въ  турецкомъ  язык'Ь. 

Записви  ОтдФдешя  руссвой  и  сдавянсвой  археодогш 
ЖмпврлторсвАго  Руссваго  Археодогичесваго  Общества.  Томъ 
V.  Вып.  1-й.  Подъ  редакщей  управляющаго  Отд-Ьлешемъ  С.  9.  Плато- 
нова. Спб.  1903.  Тихомгроеъ,  И.  А.  Поездка  на  р.  Мету.  —  Рерихь,  Н.  К 
Некоторый  древности  пятиаъ  Деревской  и  Бежецкой  (табл.  I — III). — Отчетъ 
В.  и.  Глазова  о  раскопкахъ,  произведенныхъ  въ  Псковской  губ.  въ  1901 
и  1902  г.  (табл.  XXI  п  XXII).  —  Отчетъ  В,  Л.  Глазова  о  раскопкахъ, 
произведенныхъ  въ  1899  г.  въ  Псковскомъ  у.  (табл.  XX).— С.  А.  А.  Медный 
в^къ  въ  верхнемъ  Поволжь'Ь.  —  Каменсю'й,  В,  И,  и  С.  А,  А.  Раскопки 
близъ  г.  Бал  ахи  ы  (табл.  XVI  —  XVIII).  —  Галпчсюй  кладъ  (табл.  XXIX  — 
XXXI).— Городища  Дьякова  типа.- Раскопки  Н.  А.  С  м  и  р  н  о  в  а  въ  Клинскомъ 
у.  (табл.  X^IV).— С.  А.  А.  Предметы  съ  выемчатою  эмалью  (табл.  XXVI — 
XXVIII  и  XXXII).— Отдельный  находки  металл  и  ческихъ  вещей  въ  верхнемъ 
Поволжье,— С.  А.  А,  Удлиненные  и  длинные  русскхе  курганы. —  С.  А.  А.  За- 
метка о  каменныхъ  крестахъ,  цреимущественно  новгородскихъ.  —  Ивер- 
сенъ^  В,  М.  Новый  вещи  Волосовской  стоянки  доисторическаго  челов-Ька 
(табл.  XIX). — С.  А,  А.  Бологовская  стоянка  камоннаго  в4ка  (табл.  IV  — 
XV.  XXXIII  —  ХЫП).  —  Посл*дн1а  перюдъ  камевнаго  в^ка  въ  верхнемъ 
Поволжье. 

Записви  ИмпЕРАторсвАго  Руссваго  Географичесваго  Об- 
щества по  отд4лвн1Ю  этнографш.  Т.  XXVIII,  вып.  I.  Спб.  1903. 
ХохАОвг,  Г.  Т.  Путешестгпе  уральскпхъ  казаковъ  въ  «Б^ловодское  царство>. 
Съ  пред.  В,  Г  Короленка. 

Записви  Каввазеваго  отд-Ьда  Императорсваго  Руссваго 
Географичесваго  Общества.  Тифлисъ  1903.  Кн.  XXII,  вып.  в-й. 

Хахановъ,  А.  С.  Дрввн'Ьйш1в  продолы  разсслен1я  грузпнъ  по  Малой  Азш. — 
Кн.  XXIV,  вып.  1-й.  Дьнчковъ-Тарасовъ,  А.  П.  Гагры  и  нхъ  окрестности. 

Записви  Общества  истор1и,  фидолог1И  и  права  при  Вар- 
шавсвомъ  университете,  вып.  2.  Варшава.  1903.  Нарскшу  Е.  в.  XII 
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Археологическ1й  съ4здъ  въ  Харьков*.  —  Дариншй,  Л.  И.  Семья  у  Кавказ- 
скихъ  горцевъ.  —  Любовичь^  Н.  Н.  Международный  исторически  •  конгрессъ 
въ  Рим'Ь. 

И8в%ст1Я  ИмпврАторокой  Архбодогичбокой  КоммиссЬк.— 
Вып.  е.  Съ  5  табл.  и  88  рис.  Извлеченхе  изъ  отчета  проф.  Л.  Ю.  Жаза^ 
ревича-Шепелевича  объ  изсл'Ьдован1яхъ  и  раскопкахъ,  произведенннхъ  въ 
1901  г.  въ  Витебской  губ,  —  Спицынъ,  А.  -4.  Раскопки  близъ  дер.  Дуденевой, 
Тверскаго  уЬзда. — Огчетъ  о  раскопкахъ  Н.  И.  Ргьпникова  въ  Б'Ьжецкомъ, 
Весьегонскомъ  и  Демяяскомъ  уЬздахъ  въ  1902  г.  — Отчетъ  II.  Е.  Мака- 
ренка  о  раскопкахъ  1 902  г.  въ  Ярославской  и  Тверской  губ.  -*  Отчетъ 
С.  Л.  Гатцука  о  раскопкахъ,  произведенннхъ  въ  1902  г.  въ  Тверской  губ. — 
В,  Н.  Глазовь.  Огчетъ  о  по^здк*  1903  г.  въ  Крестецк1й  у.  Новгородской 
губ. — А,  А,  Спт^ынъ.  Лифляндскхе  курганы.— -4.  А.  Спицынг,  Поездка  1903  г. 
на  03.  Кафтино  и  Бологое  и  раскопки  близъ  Рыбинска.— Я.  Е.  Макаренко. 
По'Ьздка  1903  г.  по  верхнему  теченхю  р.  Волги.— -4.  А,  Спицынг.  Сйверные 
лабиринты.  —  Прибавдбн1е  къ  выпуску  в-му.  (Хроника  и  библхогра- 
ф1я,  вып.  4).  Археологическая  хроника  (за  1  ю  пол.  1903  т.)—А.Б.  Библш- 
графическ1я  заметки.  —  Археологическая  библ1ограф1я  за  первую  половину 
1903  г.— Выа.  7.  Съ  21  табл.  и  26  рис.  М^сропъ  Терь-Мовсесянь,  архим. 
Раскопки  развалинъ  церкви  св.  Григорхя  близъ  дчжх&х^ИЕН,— Дудит,  С.  М. 
Орнаментика  и  современное  состоян1б  старинныхъ  Самаркандскихъ  мече- 
тей. —  Шкорпилг,  В.  В,  Отчетъ  о  раскопкахъ  гробнидъ  въ  г.  Керчи  и 
его  окрестностяхъ  въ  1901  г. — Вулъфь,  Г.  в.  Химичесюе  анализы. — При- 
дикъ^  Е.  М.  Поправки  къ  описан1ю  Анадольскаго  клада.  —  Вып.  8.  Съ 
6  табл.  и  83  рис.  —  Фармаковскш,  Б.  В.  Раскопки  некрополя  древней  Ольв1и 
въ  1901  г.  Приложен1я:  I.  Дневникъ  раскопокъ  въ  Ольв1И  въ  1901  г. 
И.  Перечневая  опись  предиетамъ  древности,  найденнымъ  при  раскопкахъ 
1901  г.  на  территорхи  древней  Ольв1и  и  прхобр'Ьтеннымъ  случайно  во  время 
раскопокъ. 

И8в%ст1я  книжныхъ  мягазиноБЪ  товарищества  М.  О. 
Водьфъ  по  литературе,  наукамъ  и  бибд10граф1и,   1903.  №  7. 

Покровскш,  П,  Первыя  потербургск1Я  книги.  Историч.  очеркъ.  — Тг/то«а,  А.  А. 
Вновь  найденное  описанхе  Петербурга  первой  половины  XVIII  в. — №  8—9. 
Кэнгтъ,  Ф.  Г,  Какъ  дошла  до  насъ  Библ1я. 

И8в%от1я  Отд%дбН1Я  руссваго  языка  и  сдовесностн  Им- 
ператорской Акадеши  Нау въ,  1903.  Кн.  1.  Половг^оеь,  А.  В.  Къ 
бюграф1и  М.  В,  Ломоносова.  Ломоносовъ — директоръ  фарфоровой  фабрики.— 
Кн.  2.  Иеретцъ,  В.  Н.  Къ  характеристики  общественныхъ  отношен1й  въ 
Малоросс1и  XVII  в.  —  Драгановь^  П.  Д.  О  македонизмахъ  Типика  письмен- 
наго  и  псроплетнаго  искусства  по  юго-славянской  рукописи  половины  ХУ1И 
в-Ька.  —  Срсзнсвскгй,  В,  И.  Отчетъ  Отд-блеизю  о  по'Ьздк'Ь  въ  Олонецкую, 
Вологодскую  и  Пермскую  губврн1и  (древности  г.  Каргополя  и  его  уЬзда).  — 
Кн.  3.  Срезневскш,  В.  И,  Отчетъ  Отд-Ьденш  о  по-ЬздкЬ  въ  Олонецкую, 
Вологодскую  и  Пермскую  губерн1и  (пред.;  древности  г.  Устюга  и  др.). 

И8в%ст1Я  Русскаго  Археодогическаго  Института  въ 
КонстантиноподФ.  Т.  УШ,  вып.  3.  Софхя  1903.  РеШ,  Ь.  Ас1е  8упос1а1 
йи  раШагсЬе  КхсерЬоге  II  зиг  1е8  рпуИёдез  йи  габ1гороИ1а1П  йе  ТгёЬх- 
2оп(1е  (1-ег  запучег  1260).  —  Фармаковсшщ  Б.  В,  Живопись  въ  Пальмир* 
(съ  табл.  XXI  —  XXVII).  —  Панченко,  Б.  А.  Каталогъ  моливдовуловъ  кол- 
лекц1и  Института  (съ  табл.  XXVIII  —  XXXIII).  —  Беглери,  Г.  Л.  Печать 
Трапезундскаго  императора  Давида  (съ  табл.  XXXIV).  —  УспенскШ,  О.  И. 
Артосная  панаг1я  (съ  табд,  ХХХУ).—111мидтъ,  в.  И.  Каталогъ  житеОныхъ 
рукописей  Ватопедскаго  монастыря  на  Леон*. — ^(^о^шуод,  /.  ^У.  'Арх^Ъ  ехр.а- 
-(бХос  уо1Л1ар.о(га)у  Ксоо  ту]<  ву  В1!Ьу((^. — Кокоецовъ,  II.  К.  Новыя  арамейск1я  над- 
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писи  И8Ъ  Пальмиры  (съ  табл.  ХХХУ1).  —  Отчетъ  о  Д'Ьятельноств  Института 
8а  1901  г. 

И8вФст1я  Таврической  т^еной  архивной  воммиесЬес,  №  35. 

Симферополь.  1903.  Коллщ  Л,  II.  Объ  одпомъ  барельеф ]к  6еодос1йсваго  му- 
зея. —  Колли,  Л.  27.  О  судьбй  н-Ькоторыхъ  историческихъ  здан1й  въ  Ста- 
ромъ  Крыму  и  веодос1И.  —  Маркевичъ,  Арсенш.  Памяти  Алекс^^  Ивановича 
Марковича.  —  Протоколъ  зас'Ьдан1я  5-го  сентября  1903  г.  съ  сообщенгемъ 
А.  И.  Маркевича  объ  остаткахъ  древности  въ  д.  Аталыкъ-Эли,  Симферо- 
польскаго  убзда. 

И8В'Ьст1Я  Тамбовской  ученой  архивной  воммиссш,  вып. 
ХЬУХИ.  Тамбовъ.  1903.  Нарцовъ,  А,  А.  Докладъ  о  XII  всеросе1йскомъ  ар- 
хеологич.  съ'Ьзд'Ь. — Щегловъ,  Н.  А.  Докладъ  о  сочинен1яхъ  проф.  Самоква- 
сова.  —  Курбатовъ,  А.  А.  Записка  о  томъ-же.  —  Можаровскгй^  А.  Ф.  Отго- 
лоски старины  и  народности. 

1[оторичерв1й  ЕФстникъ,  1903.  Вы.  7.  Оглоблинъ,  Н,  Я.  Городъ 
Васнль.  (Изъ  волжскихъ  впечатлЪн1й).  —  Не^геинъ,  С.  Древлехранилище  въ 
-Вологд^Ь.  —  Боробьевъ,  Г.  А.  Въ  колыбели  польской  истор1Н.  (Изъ  поездки 
по  великому  княжеству  Познанскому).  —  Кн.  8.  Скрынченко^  Д.  В.  Памяти 
перискаго  историка  А.  А.  Дмитр1ева.  —  Оболенскгй,  Д.  Д.,  кн.  Куликово 
поле. — Рудаковъ,  В.  Е.  Петрозаводскъ.  (По  поводу  двухсотл'Ьтхя  со  дня  его 
основан1я).  —  Воробьевъ^  Г.  А,  Обновленное  гн'Ьздо  тевтонскихъ  рыцарей 
{Мл^1еябуртъ).—Миллеръ,  Г.  П.  Кгево-Вндубицюй  Свято-Михайловск1Й  мо- 
настырь (очеркъ).— Ви.  9.  Рудаковь,  В.  Е.  Алексей  Ивановичъ  Маркевичъ 
(некрологъ).— Боро^ьб^,  Г.  А.  Изъ  моихъ  всторико-археологическихъ  экс- 
курс1й  по  Ломжинской  губерн1и.  (Путевые  наброски).— Вн.  10.  Юдинь^  П.  Л. 
Къ  характеристик'^  Суворова.  I.  Дневной  расходъ  Суворова  на  столъ. 
II.  Суворовское  назиданхе.  —  Фирсовъ^  А,  И.  Городъ  Черниговъ  и  его  свя- 
тыни. —  Слезскинскгй,  А.  Г.  Иверсшй  монастырь.  (Изъ  л'бтней  по^Ьадкн). — 
Ви.  11.  Б'въ^  Ж.  <  Герои  печальнаго  образа  >.  (Эпизодъ  изъ  жизни  Воронеж- 
скаго  края  конца  XVIII  в.). — Ярцевь,  А.  А,  Бородинск1й  исторически  музей. — 
Иноземцевъ,  Ив.  Графъ  К.  Г.  Разумовск1й  въ  Батурин'^.  (Къ  стол'бпю  со  дня 
смерти). — Поляковг,  В.  П.  Село  Торговище  и  его  памятники.— Ф^^рсо^,  А.  И. 
Городъ  Черниговъ  и  его  святыни.  —  Вн.  12.  Слезскинстй^  А.  Г.  Хутын- 
СК1Й  монастырь.  (Изъ  экскурс1й  въ  окрестности  Новгорода). — Воробъевъ,  Г.  А. 
Въ  старомъ  Гданск'Ь.  —  М(1льмгренъ,  А.  Э.  Геральдическая  выставка  въ 
г.  Митав'Ь. 

В1евдянинъ,  1903.  №  234.  (25  авг.).  Натурсимстъ.  Изъ  М1ра 
науки  (м.  проч.,  новый  методъ  очистки  и  сохранешя  мраморныхъ  статуй  и 
античныхъ  бронзъ,  изобр'Ьтенный  проф.  Русопуломъ). 

В1евская  Старина,  1903.  №7—8.  Ше-хинъ,  С.  А.  И.  Маркевичъ 

(векр.)* 

Любдинсв1Я  губ.  ведомости,  1903.  №№  263,  285.  0.  К.  Зам'Ь- 
чательный  памятникъ  древней  иконописи,  сохранивш1йся  въ  часовн'Ь  св. 
Троицы  гор.  Люблина. 

]1осковск1я  Ведомости,  1903.  №  227(19  авг.)  Яодо^ио^.  А.  В. 
Тверсюе  силуэты.  I.  На  Волг*  XI  в-Ька.  —  №  28в  (28  авг.)  Цттаееъ.  И. 
Международный  археологически  конгрессъ  въ  Аеинахъ. — №253  (14  сент.). 
Тихомировь,  Л.  Царь  Гаммураби  и  Моисей.— №  2вЗ  (24  сент.).  Я-цъ.  Школа 
четыре  тысячи  лЪтъ  тому  назадъ. 

Нат^ное  Слово,  1902.  Вн.  2  и  5.  Трубецкой,  С.  П.  кн.,  проф.  Этюды 
по  истор1И  греческой  религш. — Вн.  4  и  б.  Гревсъ,  И.  Ж,  проф.  Научвня 
прогулки  по  историческимъ  центрамъ  Итал1и.  —  Вн.  в.  Никольств^  Н.  М. 
1удея  въ  I  в-Ьк*  нашей  эры.— Вн.  7.  Савинъ,  А.  Н.,  прив.-доц.  Аграрный 
строй  Германш  въ  ХУ1  в'Ьк'Ь.  — Вн.  9  и  10.  Романовъ,  Н.  И.^  мрм.»д9Ц. 
Рембрандтъ. 
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Одесск1Й  ЛИОТОКЪ,  1903.  №  220  (23  авг.)  Каршй,  М.  Б.  Охра- 
нев1б  древностей  Крыма.  —  №  250  (22  сентября).  ОдесскШ  штейгерг.  Къ 
археологическому  съезду  (къ  нстор1и  горннхъ  проинсювъ  въ  пред'&1ахъ 
Одесскаго  градоначальства). 

Одонецкха  губерноюя  Ведомости,  1903.  }<<>№  52,  53  и  54 
(22,  24  и  26  мая).  Описан1е  крепости  города  Каргополя,  оруд1й,  казны,  зна- 
менъ,  книгъ,  царскихъ  грамотъ  и  всякаго  запасу. 

Правительств енный  ВФстникъ,  1903.  №  157  (13  1юля).  Школы 
въ  древней  Руси.— №  1в1  (18  шля).  Собиранхе  книгъ  въ  древней  Руси,— 
№  170  (30  1юля).  Переписнванхе  книгъ  въ  древней  Руси. — №  176  (6  авг). 
Къ  исторш  дорожныхъ  сооружен1й.  —  №№  202  и  203  (Ни  13  сент.). 
Уголокъ  русской  старины  въ  Москв*.— №  209  (19  сент).  Старинная  рус- 
ская дипломатика.— №  215  (26  сент.).  11роисхожден1е  древне-русекихъ  пе- 
чатей.— №  230  (16  окт.).  [Н.  Н.  Овсянниковъ].  Новгородское  и  Московское 
культурное  вл1ян1е  на  Тверь  въ  эпоху  самостоятельнаго  ея  княжества  (изъ 
реферата,  прочитаннаго  на  тверскомъ  арх.  съ'Ьзд'Ь).  —  №  237  (26  окт.). 
Троицк1й  соборъ  въ  С.-ПетербургЬ.  —  №  242  (1  ноября).  Архвологичвск1я 
раскопки  на  Кавказ'Ь. 

Русская  Старина^  1 903.  Кн.  9.  Синюхаевъ,  ГеоргШ.  Башня  Марины 
Мнишекъ. 

Руссвхй  Архивъ,  1903.  Вн.  8.  Титовь,  Л.  А.  Памяти  епископа 
Амфилох1я. — Кн.  10.  Артоболевскгйу  С.  Л.  Арх1еппскопъ  Варлаамъ  о  цер- 
ковномъ  круг'Ь. — Кн.  11.  Ксдровъ,  С.  И.  Русь  Петра  Великаго  за  границею. 
Посольство  князя  Б.  И.  Куракина  въ  Рим*  (1707). — Преподобный  веодосхй 
Тотемсюй.  Открыт1е  его  святыхъ  мощей  (1798).— Кн.  12.  Ковалееъ,  С.  Изъ 
прошлаго.    Празднован1е    Кучукъ-Кайнардж1йсваго   мира  въ  Вологд'Ь.  1775. 

Русск1я  В'Ьдомости,  1903.  №  2вв  (28  сент.).  Анучинъ.  Д.  Сопер- 
ничество въ  археолопл.— №  268  (30  сент.).  Письма  въ  редакц1ю:  I.  В.  Сто- 
ражева  (по  поводу  статьи  г.  Анучина)  и  II.  Д,  Анучгта  (по  поводу  письма 
г.  Сторохева).— №  281  (13  окт.).  По  поводу  областныхъ  археологическихъ 
съ'Ьздовъ.  I.  Селивановь,  Алексгьй,  Отв'Ьтъ  проф.  Анучину  (на  статью  въ 
№  266),  II.  Анучинъ,  Д.  Отв1тъ  А.  В.  Селиванову. 

С.-Пбтербургстя  Ведомости,  1903.  №  248  (11  сент.;  перепеч. 
въ  Уфимск.  губ.  Вгьд.  25  сент.,  №  172).  Къ  истор1И  нашихъ  древнихъ  мо- 
нетъ  (по  поводу  книги  г.  Болсуновскаю:  Русск1я  монетныя  гривны,  ихъ  формы 
и  происхожден1е). 

Сборникъ  Историво-Фидодогическаго  Общества  при  Ин- 
ституте кн.  Бенбородко  въ  Н'ЬасинФ.  Т.  1У.  Бережковъ,  Ж  О  за- 
нят1яхъ  археологической  коммисс1и  Общества.  —  Береоюковъ,  М.  Н.  М.  Е.  Мар- 
ковъ  и  его  рукописный  сборникъ  о  Черниговской  старин'Ь  (съ  дополи,  къ 
стать*).— -.Упяв^^,  М.  И.  М.  П.  Погодинъ,  какъ  профессоръ  и  историкъ.— 
Турцевичь,  И.  Г.  ОгЫз  1п  итЪо.'-Забомупгскгй^  77.  А.  Стар'Ьйш1й  запорожск1й 
уЬздъ. 

Сборникъ  Тверского  общества  дюбитедей  иоторхи,  архео- 
Д0Г1И  И  естество8нан1я.  Вып.  I.  Тверь.  1903.  Колосовъ^  В.  Къ  исторхи 
пожара  въ  Твери  1763  г.  —  Краеноперовъ^  И.  Н'Ькоторыя  данный  по  географ1И 
Смоленскаго  и  Тверского  края  въ  ХП  в. — Зенгбушь,  В.  Что  сд-Ьлала  Екате- 
рина II  для  Твери?  —  Колосовь^  В.  Одинъ  изъ  пережитковъ  первобытнаго 
славянскаго  письма.  —  Трубниковъ,  II.  Историч.  очеркъ  дорожнаго  д^ла  въ 
Тверской  г.  —  Линдеманъ^  I.  Пребыванге  царевича  АлексЬя  Петровича  въ 
Желтиковомъ  монастыри. — Колодгьй,  в.  Тверскхя  монеты  (кратк1й  очеркъ). — 
Колосовъ,  В.  Сказан1я  иностранцевъ  о  г.  Твери  и  Тверскомъ  краЪ.  —  Лгт- 
деманъ,  I.  Матерхалн  для  объяснен1я  назван1Я  г.  Твери.  —  Линдемань^  I. 
Старинные  горбы  городовъ  Тверской  губ. 
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Сибирская  жизнь,  1903.  Прилож.  №№  249  (16  ноября)  и  254 
(21  ноября).  Адр1ановъ,  Л.  Л.  Оглахтинск1Й  могильникъ  (съ  рис.). 

Тлбрск1я  е11арх1адьныя  Ведомости,  1903.  №  22  (15  ноября). 
Некрасовъ^  Б,,  свящ.  Заметка  по  поводу  участ1я  Тверского  Еаарх1альнаго 
Историко-Археологическаго  Комитета  въ  трудахъ  2  областного  археологи- 
ческаго  съ'Ьзда  въ  г.  Твери. 

Терсв1Я  Ведомости,  1903.  №  4  (5  янв.).  NN.  Еавказск1я  древ- 
ности на  XII  археологическомъ  съ'Ьзд'Ь  въ  Харьков'^. 

Труды  Вдадим1рсвой  ученой  архивной  коммиос1и. 
Книга  V.  Съ  прилож.  21  рис.  и  3  плановъ.  Губ.  гор.  Владим1ръ.  190:{. 
Береоюковь,  Д.  II.  О  храмахъ  Владимхро-Суздальскаго  княжества  (XII— XIII 
в.). — Травчтювъ,  Н.  II.  Матера" алы  для  исторш  Муромскаго  Троицкаго  жен - 
скаго  монастыря.  —  Георг1евскш,  В.  Т.  Опись  Покровскаго  женскаго  мона- 
стыря въ  г.  Суздале,  1651  т.—Геориевш^У^  В.  Т.  Пзъ  приходо-расходннхъ 
книгъ  Суздальскаго  Покровскаго  женскаго  монастыря.  —  Смихтовь,  А.  В. 
В.  Г.  Тизенгаузенъ  (кратк1й  некрологъ). — Огчетъ  о  д-Ьятельности  Коммисс1н 
за  1902  г. — Селивановъ,  Л,  В.  Родъ  дворянъ  Поливановыхъ. 

Тудьск1я  губернск1я  Ведомости,  1903.  №№  167— 168  (9  и  10 
авг.).  Трогщкгй^  Н.  Ив.  Березовское  городище  и  дрсвн1й  уЬздный  городъ 
Волконескъ.  По  раскопкамъ. 

(Шевскхя)  Унивбрситетсв1я  И8В%СТ1Я,  1903.  Вн.  8  и  9.  Шпа- 
ковг,  Л.  Я.  Государство  и  церковь  въ  ихъ  взанмныхъ  отношен1яхъ  въ  Мо- 
сковскомъ  государстве  отъ  флорентхйскод  ун1и  до  учрежден1я  патрхаршества. — 
Вн.  9.  Каталогъ  библ1отеки  Н.  И.  Костомарова,  пожертвованной  въ  1894  г. 
Императорскому  университету  св.  Владим1ра  Л.  Л.  Костомаровой. 

Художественныя  Сокровища  Роосш,  1903.  №  9  —  12.  Опи- 
сан1е  дворца  въ  Павловск!;,  составленное  и  собственноручно  написанное 
Великой  Княгиней  Мар1ей  беодоровной  въ  1795  г.  (на  франц.  и  русск.  яз.; 
переводъ  и  прим-Ьчанхн  Адргана  Прахова). 

Чтешя  ]1ъ  ИмпЕРАторсвомъ  Обществе  Исторш  и  Древ- 
ностей Росс1Йовихъ,  1903.  Вн.  4.  Голубповъ,  А.  Л.  Чиновникъ  Хол- 
могорскаго  собора.  —  Кункынъ,  I.  Я.  Городъ  Кашинъ.  Матор1алн  для  его 
исторш. — Александреико^  В.  II.  Рсляц1И  князя  Антюха  Кантемира  изъ  Лон- 
дона. Т.  П-й.  1735-й  годъ.— Г'ол//г<ынй,  II.  !>.,  кн.  Къ  исторш  русско-швед- 
скихъ  отношен1й  и  населсн1я  погранычныхъ  съ  Швсщой  областей  въ  ХУП 
в1к'Ь  (1634 — 1648). — Вудневь^  М.  Къ  исторхи  Коломенской  епарх1И. 

Чтешя  въ  Историческомъ  Обществе  Нестора- Летописца. 
Вн.  XVII.  (1иевъ.  1903).  Вып.  I.  Б^ъляшсвскш,  И-  О.  Отчетъ  о  по'Ьздб'Ь 
въ  Глуховъ. — Пстомииъ,  М.  II.  Отчетъ  о  пойздк*  въ  Межигорье  и  Шевское 
ПолЬсье. — Ст^инскШ^  Е.  /.,  свящ.  Отчетъ  объ  осмотр*  древностей  въ  По- 
дольской губерн1и  л-Ьтомъ  1901  г.  —  Каманинь,  II.  М.  Кто  онъ?  (ср.  Хрон., 
вып.  3,  стр.  22). — Антоновичъ,  В.  Ь\,  Завитневычь,  В.  3.,  Степотчъ,  А.  X, 
Ясынскш,  М.  II,  и  Петровь,  II.  II.  О  трудахъ  XII  археологич.  съезда  въ 
г.  Хв,^ъковЪ.—ЛевицкгГ(,  О.  II.  Пстор1я  учрежден1я  К1евскаго  Центральпаго  Ар- 
хива.— Дг^Витте^  Е,  II.  Древп1й  памятникъ  Кхево-Михайловскаго  Златовер- 
хаго  монастыря.  —  Пстровъ,  II.  II.  Объ  иконописномъ  отдйл*  ввставки  и 
рефератахъ  о  немъ  на  XII  археологич.  съ^зд*  въ  Харьков*.  —  Жаскинь, 
ГаврЫлъ.  Древности  Константинополя  (пред.).  —  Вып.  II.  Памяти  9.  Я. 
Фортинскаго  (статьи  И.  7/.  Дашкеаича,  Т.  Д.  Флоринскаю,  А.  II.  Лспмскшо^ 
А.  Л.  Иконниковой,  Вл.  1\  .1яскоронскаю).  —  Василенко^  II.  П.  Памяти 
А.  М.  Лазаревскаго. — Дмитр1евскш,  А,  Л.  Предполагаемые  и  действитель- 
ные вновь  открытые  коммеитар1и  къ  <Обряднпку>  Константина  Порфирогенота 
(<0в  ссгетопИз  аи1ае  Ву2апииае>). — Лсвицкш,  О.  И.  Исторхя  одного  древ- 
нлго  Волынскаго  храма  (св.  1оаина  Богослова  въ  г.  Луцк*).  —  Ласютьу 
Гавршлъ.  О  древностяхъ  Константинополя  (ирод.). 
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